Sygn. akt ITI Kp 1378/12

POSTANOWIENIE

dnia 21 grudnia 2012r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial III Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Wiagzek

Protokolant: Aleksandra Borowska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej — nie stawil sie, zawiadomiony
prawidlowo.

po rozpoznaniu zazalenia pelnomocnika pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. z dnia 28 listopada 2012r. (data wplywu)

na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej o umorzeniu $ledztwa z dnia 30
maja 2012r., sygn. akt 1 Ds. 1984/11

na podstawie art. 329 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 465 § 1 k.p.k.
postanawia

uchyli¢ zaskarzone postanowienie z dnia 30 maja 2012r., sygn. akt 1 Ds. 1984/11 celem kontynuowania postepowania
przygotowawczego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 maja 2012r., sygn. akt 1 Ds. 1984/11 Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-
Fabrycznej umorzyt na podstawie art. 17 § 1 punkt 1 k.p.k. §ledztwo w sprawie doprowadzenia w okresie od 13 lipca
do 23 wrze$nia 2010r. we (...) Budowlana Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 212 373,
27 7k przez J. S. poprzez zakup towaréw na odroczony termin platnosci i wprowadzenie pokrzywdzonego w biad co do
zamiaru i mozliwo$ci zaplaty za zakupiony towar, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. — wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych popelienie przestepstwa.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wskazano na nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 lipca 2011r. adw. M. S. pelnomocnik (...) Budowlana sp. z 0.0. zlozyl zawiadomienie o przestepstwie, w
ktorym skazal, ze J. S. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w okresie od lipca do listopada 2010 r.
nabyl towary z odroczonym terminem platnosci na taczna kwote 212 373,27 zt nie dokonujac za nie zaplaty.

Przestuchany w charakterze swiadka przedstawiciel (...) Budowlana sp. z 0.0. zeznal, Ze w celu uwiarygodnienia
swojej sytuacji finansowej J. S. zlozyl pisemne oéwiadczenie o posiadaniu nieruchomoéci oraz samochodéw. W
zwiazku z brakiem platnoéci za zakupiony towar sprawa skierowana zostala na droge sadowa a nastepnie toczylo sie
postepowanie egzekucyjne. W jego toku komornik ustalil, ze J. S. nie posiada majatku pozwalajacego na prowadzenie
egzekucji i juz wezeéniej prowadzone byly przeciw niemu postepowania egzekucyjne.

Przestuchany w charakterze §wiadka J. S. zeznal, ze wspolprace z firma (...) sp. z 0.0. rozpoczal w 2007 r. i regulowat
nalezno$ci za zakupione tam towary. Przyznal, ze posiada zaleglo$¢ wobec (...) Budowlana sp. z 0.0., ale powstala ona
w okresie 13 lipca 2010 r. do 23 wrzeénia 2010 r. w wyniku utraty plynnoSci finansowej przez jego firme.

W oparciu o powyzsze ustalenia oraz po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego oskarzyciel
publiczny uznal, Zze brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa. Wskazano, ze



zaistnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wymaga udowodnienia u sprawcy zamiaru bezposredniego o charakterze
kierunkowym obejmujacego zaréwno sposob dzialania jak i jego skutek w postaci doprowadzenia pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W realiach niniejszego postepowania, by mozna bylo méwi¢ o zaistnieniu
przestepstwa wskazanego w art.286 § 1 k.k. konieczne byloby udowodnienie, ze juz w chwili dokonywania zakupow
z odroczonym terminem ich platnoéci J. S. mial zamiar nie zaplacenia za pobrane towary. Analiza ustalonego stanu
faktycznego nie pozwala jednakze na przyjecie powyzszej tezy. Wskazano, ze na gruncie przedmiotowej sprawy nie
budzi watpliwoéci, ze J. S. zakupil i pobral towar z (...) Budowlana sp. z 0.0. nie dokonujac jednakze za niego zaplaty.

Podkre$lenia jednocze$nie wymaga, iz J. S. od dluzszego czasu wspolpracowal z pokrzywdzonym regulujac swoje
zobowiazania, co takze nalezy wzia¢ pod uwage przy ocenie jego zachowania. Fakt ten w polaczeniu z zeznaniami J. S.,
w ktorych wskazal, iz brak platnosci spowodowany byt utrata pltynnosci finansowej przez jego firme nie pozwalaja na
nie budzace watpliwosci przyjecie, iz dzialal on z zamiarem doprowadzenia (...) Budowlana sp. z 0.0. do korzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl pelnomocnik pokrzywdzonego (...) Budowlana sp. z 0.0. wnoszac o jego
uchylenie w calo$ci celem kontynuowania postepowania karnego. Skarzacy podniost nastepujace zarzuty:

- majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania, tj. art. 17 § 1 punkt 1 k.p.k., poprzez bezzasadne
przyjecie, iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popeliania przestepstwa podczas gdy
okolicznoS$ci ujawnione w toku postepowania nie sg wystarczajace do podjecia takiego wniosku, a wrecz wskazujg na
popemhienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

- majgca wplyw na treS¢ orzeczenia obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez zastapienie
dowolnoscia, zasady swobodnej oceny dowodow, dokonanie oceny zgromadzonych dowoddw bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oraz pominiecie istotnych dowodow;

- majacg wpltyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania, tj. art. 297 §1 k.p.k. objawiajaca sie zaniechaniem
przez organy $cigania wyjasnienia okoliczno$ci sprawy i ustalenia rozmiaréw poniesionej w wyniku przestepstwa
szkody.

Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej wniosl o utrzymanie w mocy zaskarzonego
postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pelnomocnika pokrzywdzonego zasluguje na uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ stanowisko skarzacego, ze
umorzenie postepowania w niniejszej sprawie byto przedwczesne, zatem nieuzasadnione.

Powyzsze wigzalo sie z dokonaniem przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej wadliwe;j
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz zaniechaniem przeprowadzenia czynnosci niezbednych do
ustalenia, czy w zwiazku ze zdarzeniem objetym zakresem Sledztwa popelniono przestepstwo.

Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia wskazuje na to, ze podstawe faktyczng orzeczenia stanowily wylgcznie
zeznania §wiadka J. S.. Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej zupelnie bezrefleksyjnie uczynit
tenze dowdd podstawa swojej rozstrzygniecia, nie dokonujac jakiejkolwiek jego analizy, tak w kontekécie catoksztattu
pozostalych dowodéw zebranych w aktach sprawy, jak i w aspekcie zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego. Tym samym za shuszne nalezy uznac¢ zarzuty skarzgcego, ze dopuszczono sie naruszenia art. 7 k.p.k.,
zastepujac zasade swobodnej oceny dowodow dowolnoscia.

Przede wszystkim podkreslié¢ nalezy, iz braku wystepowania po stronie J. S. zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem — braku zamiaru zaniechania zaplaty za zamdéwione towary w chwili
dokonywania zakupéw z odroczonym terminem platno$ci Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-
Fabrycznej upatruje w dwoch okolicznoéciach — w tym, ze J. S. od dhuzszego czasu wspolpracowal z pokrzywdzonym



regulujac swoje zobowiazania i w tym, ze brak platnoéci faktur wystawionych w okresie od 13 lipca 2010r. do 23
wrze$nia 2010r. spowodowany byl utrata pltynnoéci finansowej przez jego firme.

Na okolicznoéci te wskazuja li tylko zeznania J. S.. Budza one jednakze watpliwoéci w kontekécie zasad doswiadczenia
zyciowego i w aspekcie innych zebranych w sprawie dowodoéw, a nadzorujacy postepowanie przygotowawcze zaniechat
jednak przeprowadzenia czynno$ci majacych na celu ich rzetelng weryfikacje.

Po pierwsze nie poczyniono zadnych ustalen odnoénie mozliwoéci platniczych J. S.w okresie dokonywania u
pokrzywdzonego zakupu towaréw z odroczonym terminem platno$ci. Dopiero ustalenie powyzszego pozwoliloby
na rozstrzygniecie, czy J. S.mial zamiar zaplaty za pobrany towar czy nie. Przyjecie, ze wymieniony od poczatku
zamierzal uregulowac swoje zobowigzania w wysokoSci 212 373,27 zl, a nie uczynit tego wylacznie z uwagi a utrate
plynnosci finansowej przez jego firme, w kontekécie zebranych dowodow jawi sie jako watpliwe. Podkre§li¢ nalezy, ze
chociazby z pisma Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S.wynika, w okresie poprzedzajacym wskazane
transakcje wobec J. S.prowadzono dwa postepowania egzekucyjne zakoriczone wydaniem postanowienia o kosztach.
Ponadto informacje przekazane przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazuja z na to, ze od sierpnia 2010r.
J. S.zalegal z platno$ciami sktadek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego i
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Przeslane z kolei przez Urzad Skarbowy w
S.zeznanie podatkowe J. S.za 2010r. wskazuje na to, ze wymieniony w 2010r. osiaggnat dochéd w wysokosci 50 337,
66 zl.

Juz choéby wskazane dowody $wiadcza o tym, ze nalezalo dokonaé weryfikacji zeznan J. S., Ze brak zaplaty
zwiazany byl z utrata plynno$ci finansowej przez jego firme. Co wiecej, samo to stwierdzenie jest do$¢ lakoniczne,
co winno wzbudzi¢ szczegdlng uwage nadzorujacego postepowanie przygotowawcze. J. S.podal, ze wykonywat
prace budowlane, ale w terminie nie otrzymal za nie wynagrodzenia, nadto w okresie zimy mial malo zlecen.
Nie wskazal jednak, kto i jak dlugo zalegal z platno$ciami, nie przedstawil zadnych dokumentoéw, ktore moglyby
Swiadczy¢ o prawdziwos$ci tego stwierdzenia. O ile logicznym jest, ze wymieniony w okresie zimowym mog} uzyskiwac
mniejsze dochody i przyjmujac, ze prawda jest jego stwierdzenie, ze nie otrzymywal w terminie zaplaty za wykonane
prace, zastanawiajacym pozostaje to, ze przez okres trzech miesiecy J. S.pobieral towar, a od wrzeénia 2010r.
do chwili obecnej nie dokonal jak wynika z akt sprawy zadnej dobrowolnej wplaty na rzecz pokrzywdzonego.
W toku prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. postepowania egzekucyjnego
uzyskano relatywnie niewielka (w stosunku do wierzytelnosSci przystugujacej pokrzywdzonej spolce) sume 8 708,13
zl i dokonano jej podzialu wzgledem czterech wierzycieli. Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2011r. Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowy w S. umorzy} postepowanie egzekucyjne prowadzone z wniosku (...) Sp. z 0.0.wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w ogdle nie
odniost sie do kwestii oéwiadczenia majatkowego zlozonego przez J. S. na potrzeby uzyskania kredytu kupieckiego
od pokrzywdzonej spolki (...) Sp. z 0.0. Bezspornym jest, ze J. S. w chwili skladania tego o$wiadczenia nie byt
wlascicielem kamienicy, samoch6d m. (...) splacal, nie byl tez wlascicielem wszystkich wskazanych w oswiadczeniu
samochodéw i maszyn. Z zeznan J. S. zdziwionego trescig tego dokumentu, zdaje sie wynika¢, ze wskazane skladniki
majatkowe zostaly samowolnie wpisane przez pracownika pokrzywdzonej spolki. Powyzsze jednak w kontekécie
zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oraz zwazywszy na zeznania pracownika pokrzywdzonego
J. G., ktory stwierdzil, ze tre$é oéwiadczenia podyktowal mu J. S. i fakt, ze J. S. podpisal wlasnorecznie ten
dokument i zlozyt na nim swoja pieczatke budzi powazne watpliwosci. Okoliczno$¢ ta, prawnokarnie relewantna
w kontekScie znamion czynu zabronionego stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. zostala jednak zupelnie pominieta
przez nadzorujacego postepowanie w niniejszej sprawie. Wszak przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popelnia ten,
kto w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania btedu lub niezdolnoéci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. W nauce prawa karnego materialnego wskazuje sie, ze wprowadzenie w
blad polega na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegdw prowadzacych do wywolania u pokrzywdzonego
mylnego wyobrazenia o rzeczywistosci (por. M. Mozgawa (red.) Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Krakow



2006 s. 555). Tym samym oczywistym jest, ze kwestia nieodpowiadajacego prawdzie o§wiadczenia majatkowego,
ktére uwiarygodnialo korzystng sytuacje finansowa J. S. winna byé rozwazona przez prowadzacego postepowanie
przygotowawcze.

Podkresli¢ nalezy rowniez, ze nie poczyniono zadnych ustalenn odnoénie przebiegu wspoélpracy handlowej pomiedzy
J. S.a (..) Budowlana sp. z 0.0. J. S. zeznal, Zze z pokrzywdzong spolka stale wspolpracowal od 2007r. i zawsze
regulowal swoje wezeéniejsze zobowigzania. Tymczasem z zeznan Swiadka N. B. wynika, ze spbtka podjela wspolprace
gospodarcza w J. S. w 2009r., §wiadek wskazala ponadto, ze bardziej szczegblowa wiedze odnosnie kontaktéw
handlowych z wymienionym winni posiada¢ M. T. iJ. W., zatrudnieni w oddziale spotki w B.. M. T. jest pracownikiem
handlowym, przyjmuje zamoéwienia i ma bezpos$redni kontakt z klientem, J. W. z kolei jako kierownik oddzialu
spolki akceptowal wnioski o udzielenie kredytu kupieckiego J. S.. Osoby te zatem moga wiedzieé, jak przebiegata
wspolpraca handlowa z wymienionym, mie¢ wiedze o okoliczno$ciach zamawiania poszczeg6lnych towardéw czy
dodatkowych faktach zwigzanych z udzieleniem J. S. kredytu kupieckiego. Z niewiadomych powodéw osoby te, nie
zostaly jednak przestuchane, pomimo ze w aktach sprawy znajduja sie dokumenty $wiadczace o tym, ze czynno$ci
mialy by¢ przeprowadzone w ramach pomocy prawne;.

W zwigzku z powyzszym zebrany w sprawie material dowodowy jest niekompletny. Skoro nie podjeto wszystkich
niezbednych czynnoSci procesowych, podjecie decyzji o umorzeniu $ledztwa z uwagi na brak danych dostatecznie
uzasadniajgcych podejrzenie popelnienie przestepstwa bylo przedwczesne.

Co wiecej, nie moze by¢ bowiem mowy o braku danych dostatecznie uzasadniajgcych popeklienie przestepstwa w
sytuacji, gdy pokrzywdzony przedlozyl dowod, ktory jego zdaniem o tym $wiadezy — oéwiadczenie majatkowe J. S.,
ale nie zostal on zupekie pominiety przez nadzorujacego postepowanie przygotowawcze.

Co wiecej, dokonana przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
jawi sie jako jednostronna i wybiércza. W uzasadnieniu zaskarzonego niemal zupelie pominieto wskazang kwestie
oéwiadczenia majatkowego J. S., fakt prowadzonych wobec niego postepowan egzekucyjnych, ktére, przynajmniej
cze$ciowo, zdaja sie potwierdzac stanowisko pokrzywdzonego.

Dowody te, w kontekécie lakonicznych zeznan J. S. i podawanych przez niego powodéw zaniechania zaplaty za
pobrane towary wskazuja na konieczno$é¢ bardziej wnikliwego i wszechstronnego niz dotychczas zbadania okoliczno$ci
zdarzenia objetego zawiadomieniem o przestepstwie.

W ocenie Sadu prawidlowe ustalenie, czy zdarzenie opisane w zawiadomieniu zlozonym przez pokrzywdzonego
stanowilo przestepstwo wymaga przede wszystkim dokonania ustalefr odno$nie mozliwoéci platniczych J. S.w
czasie skladania zamoéwien oraz przyczyn braku zaplaty za dostarczone towary. Niezbedne jest tez zbadanie
przebiegu wspolpracy gospodarczej wymienionego i pokrzywdzonej spotki. Rozwazenia i ewentualnych dalszych
ustalen wymaga ponadto zupeklie pominieta w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia kwestia o$wiadczenia
majatkowego J. S.zlozonego na potrzeby pozyskania kredytu kupieckiego. Nalezy ponadto ustali¢ (czego do tej
pory zaniechano), co stalo sie z pobranym przez wymienionego towarem. Prowadzac ponownie Sledztwo nalezy w
szczego6lnosci przestuchaé pracownikdéw pokrzywdzonego M. T.i J. W., a takze M. H.i P. P., Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w S., prowadzacy postepowanie egzekucyjne wobec J. S., a ponadto pozyskaé stosowne dokumenty
lub przeprowadzi¢ dalsze czynno$ci §ledztwa majace na celu ustalenie wskazanych powyzej okolicznosci.

Przeprowadzenie tychze czynnoéci i ustalenie wskazanych kwestii w ocenie Sadu umozliwi podjecie prawidlowe;j
merytorycznej decyzji koniczacej $ledztwo. Rozstrzygniecie to nadzorujacy postepowanie przygotowawcze winien
wyczerpujaco uzasadnic, odnoszgc sie do wszystkich zebranych w sprawie dowodow.

Wobec powyzszego, orzeczono jak na wstepie.



