Sygn. akt III Kp 1105/10

Postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania

4 listopada 2010 .

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial II1 Karny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Lidia Hojenska

Protokolant: Edyta Makowska

Prokurator Prokuratury Okregowej nie stawit sie zawiadomiony prawidlowo

po rozpoznaniu wniosku Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia- Fabrycznej z dnia 27 pazdziernika 2010
roku, sygn. akt 4 Ds. 1277/10 o przedluzenie tymczasowego aresztowania wobec M. S.

na podstawie art. 249 § 1 k.p.k.iart. 258 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 263 § 2 k.p.k.
postanawia

przedluzy¢ do dnia g grudnia 2010 roku tymczasowe aresztowanie zastosowane postanowieniem Sadu
Rejonowego dla Wroclawia- Fabrycznej z dnia 11 sierpnia 2010 roku, sygn. akt IT Kp 724/10 wobec M. S., s. K. i Z.
z domu S., urodz. (...) we W., podejrzanego o to, ze:

I. w okresie od pazdziernika 2009 roku do 7 sierpnia 2010 roku we W., P. | B. oraz K., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przemocg polegajaca na szarpaniu i przytrzymywaniu wielokrotnie
doprowadzil maloletnig E. L. do obcowania plciowego w postaci stosunkéw dopochwowych

g.oczynzart. 197§ 11 3 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. w okresie od stycznia 2010 roku do 7 sierpnia 2010 roku we W., P., B. oraz K., dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wielokrotnie grozil maloletniej E. L. pozbawieniem zZycia siostry w
celu zmuszenia w/w do zaniechania poinformowania rodziny oraz organéw $cigania o popelnionych przez niego na
jej szkode przestepstwach zgwalcenia

y.oczynzart. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III. w dniu 2 marca 2010 roku w C. Powiat T. usilowal zgwalci¢ J. N. w ten sposob, ze przytrzymujgc za rece,
unieruchamiajac jej cialo przez polozenie sie na nig, rozpinajac odziez dotykal reka po jej piersiach i kroczu i usilowat
odby¢ z nig stosunek seksualny, czego jednak nie dokonal z uwagi na oswobodzenie sie pokrzywdzonej i ucieczke z
miejsca zdarzenia

g.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2010 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia- Fabrycznej zastosowal wobec M. S.
srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania uznajac, iz popelnienie przez podejrzanego zarzucanych
mu przestepstw zostalo z duzym prawdopodobiefistwem potwierdzone zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym.

W toku dotychczasowych czynnoSci procesowych w postepowaniu przygotowawczym m.in. dokonano ogledzin
miejsca zdarzenia, przeprowadzono dowody z zeznan §wiadkéw, w tym pokrzywdzonych, powolano bieglych.



W dalszym ciagu niezbedne jest jednak przeprowadzenie czynnoSci procesowych, ktorych nie mozna byto dokonac we
wezedniejszej fazie postepowania, w tym m.in. zachodzi koniecznoéc¢ przestuchania pozostalych $wiadkow, uzyskania
opinii z leczenia psychologicznego pokrzywdzonej, uzyskania opinii z zakresu badan biologicznych.

Zebrany w sprawie material dowodowy uzasadnia, w ocenie Sadu Okregowego, przekonanie, iz w dalszym ciggu
istnieja przeslanki okre§lone w art. 249 § 1 k.p.k. i 258 § 1 i § 2 k.p.k. uzasadniajace potrzebe stosowania
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Zgromadzony w sprawie material dowodowy w
postaci wynikéw ogledzin, przeszukan, okazan, zeznan $wiadkow, w tym pokrzywdzonych, opinii sadowo-lekarskiej,
wskazuje, iz zachodzi duze prawdopodobienstwo popelnienia przez M. S. zarzucanych mu czynow.

Charakter stawianych podejrzanemu zarzutéw, okoliczno$ci popeklienia zarzucanych mu czynoéw oraz grozaca mu
surowa kara pozbawienia wolnosci uzasadniaja przekonanie, iz podejrzany na wolno$ci moze utrudniaé¢ prowadzone
przeciwko niemu postepowanie karne, w szczego6lnoSci moze ukrywaé sie przed wymiarem sprawiedliwo$ci. Nie
sposob rowniez wykluczyé, iz przebywajac na wolnosci bedzie on dazyt do umniejszenia swojej roli w popelnieniu
zarzucanych mu czynéw poprzez wywieranie wplywu na zeznania pokrzywdzonych, ktére sa mu znane, dazac do
przedstawienia siebie w korzystniejszym $wietle. Obawa ta jest tym bardziej realna jezeli zwazy sie na postawe jaka
podejrzany prezentuje w Sledztwie, jak réwniez i to, na co wskazujg ustalenia poczynione w oparciu o zgromadzony
w sprawie material dowodowy, iz proby takie podejrzany juz podejmowal. Nadto w dalszym ciagu nie zachodza przy
tym okoliczno$ci wymienione w art. 259 k.p.k.

W ocenie Sadu jedynie przedluzenie wobec M. S. izolacyjnego $rodka zapobiegawczego, jakim jest tymczasowe
aresztowanie pozwoli zabezpieczy¢ prawidlowy tok prowadzonego postepowania karnego. Okolicznoé¢, iz okres
Sledztwa przedtuzono do dnia 3 grudnia 2010 roku powodowala, iz brak bylo podstaw do przedtuzenia stosowania
tymczasowego aresztowania do dnia 9 lutego 2011 roku.

Majac zatem na uwadze fakt, iz postepowania karnego nie mozna bylo ukoniczyé w terminie okre$lonym w art. 263 §
1k.p.k., a takze powody wskazane powyzej, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



