Sygn. akt ITI Kp 1025/09
POSTANOWIENIE
Dnia 16 pazdziernika 2009 r.
Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Tomasz Kaszyca
Protokolant: Sylwia Wojcik
Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Fabrycznej-nie stawil sie
po rozpoznaniu zazalenia pokrzywdzonego na postanowienie Prokuratora o umorzeniu §ledztwa
na podstawie art. 329 § 1 kpk
postanawia

nie uwzglednié zazalenia i utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2009 r. Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej umorzyt §ledztwo w

sprawie:

+ po$wiadczenia w dniu 1 marca 2004r. we W.nieprawdy przed notariuszem w akcie notarialnym dokonujgcym

przeniesienia wlasnoSci nieruchomosci przy ul. (...)przez G. I. G.na Stowarzyszenie (...)Osiedle (...)we W.poprzez
podanie zanizonej kwoty zadluzenia GI- tj. czynu z art. 27181 kk wobec braku znamion czynu zabronionego,

usilowania doprowadzenia w marcu 2004r. we W.w celu osiagniecia korzySci majatkowej Stowarzyszenia
(...)Osiedle (...)we W.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o warto$ci nie mniejszej niz 2.300.000zt w
zwiazku z zatajeniem przy podpisywaniu w dniu 1 marca 2004r. aktu notarialnego przenoszacego wlasnosé
nieruchomodci przy ul. (...)przez G. I. G.na Stowarzyszenie (...)Osiedle (...)we W.sytuacji finansowej G. I. G. oraz
istnienia innych wierzycieli niz wskazanych w akcie notarialnym, tj. czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w
zw. z art. 29481 kk wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie przestepstwa,

doprowadzenia w dniu 22 czerwca 2004r. we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 40000zt przez Syndyka Masy
Upadloéci (...) Spotka z 0.0. we W. w zwiazku z zawarciem i realizacja porozumienia ze Stowarzyszeniem (...)
Osiedle (...) we W. — tj. czynu z art. 28681 kk wobec braku znamion czynu zabronionego

usilowania doprowadzenia w pazdzierniku 2004r. we W. w celu osiagniecia korzySci majatkowej Stowarzyszenia
(...) Osiedle (...) we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci nie mniejszej niz 2.300.000z}
przez Syndyka Masy Upadlosci (...) Spotka z 0.0. we W.1i (...) Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) wierzytelnoéci
wobec Grupy Inwestycyjnej (...) Sp. z 0.0. udokumentowanymi potwierdzajacymi nieprawde dokumentami oraz
przyjeciem przedmiotowej wierzytelnosci przez syndyka, utrzymywaniem jej na liScie i zadanie jej splaty przez
Stowarzyszenie, tj. czynu z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk i art. 273kk w zw. z art. 1182 kk
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie przestepstwa,

Zazalenie na to postanowienie zlozyl pokrzywdzony, zarzucajac postanowieniu naruszenie przepiséw kpk oraz kk. W

konsekwencji wnio6st on o kontynuacje Sledztwa.



Sad zwazyl co nastepuje:

W $wietle caloksztaltu okolicznoSci sprawy istotnych dla oceny prawidlowosSci postepowania przygotowawczego i
trafno$ci rozstrzygniecia koniczacego to postepowanie, zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Prokurator Rejonowy przeprowadzit postepowanie z niezbedna wnikliwoScia, rzeczowo, wykorzystujac w jego toku
mozliwoSci dowodowej weryfikacji zarzutow stawianych przez zawiadamiajacych w granicach niezbednych dla
ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa, winy i odpowiedzialnoéci karne;j.

W uzasadnieniu swego postanowienia poddal wszechstronnej analizie wszelkie okolicznoSci sprawy i w sposéb w pelni
przekonywujacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego przedstawil na jakich przestankach
faktycznych i prawnych oparl swoje przekonanie.

Nie mozna sie zgodzié¢ z twierdzeniami J. K., iz prokurator nie zweryfikowal mozliwosci zaistnienia popelnienia
przestepstwa.

Po pierwsze nie sposob przyjac, iz w akcie notarialnym z dnia 1 marca 2004r. M. i T. J. (1) mieli sklada¢ o$wiadczenie,
iz spolka (...) nie posiada innych zadluzen, anizeli te zwiazane bezpo$rednio z nieruchomoscia przy ul. (...). Po drugie
nawet gdyby taka wersje przyjaé, dla zaistnienia przestepstwa poswiadczenia nieprawdy w dokumencie niezbednym
jest wykazanie, ze osoba uprawniona poswiadcza w dokumencie nieprawde co do okolicznoSci majacych znaczenie
prawne, przy czym jak wskazuje sie w doktrynie nie jest mozliwe poéwiadczenie nieprawdy poprzez skladanie
nieprawdziwych o$wiadczen we wlasnym interesie i we wlasnej sprawie. Takie zachowanie bowiem nie stanowi
po$wiadczenia nieprawdy w rozumieniu art. 271kk.

Skoro nie spos6b uznaé, iz M. i T. J. (2) zataili w akcie notarialnym sytuacje finansowa spo6lki (...), albowiem
nie bylo przedmiotem zawartej umowy sytuacja finansowa spolki, a jedynie kwestie dotyczace wskazanych w akcie
notarialnym nieruchomosci, tym samym nie ma podstaw do przyjecia, iz w ten sposéb usilowali doprowadzic¢
Stowarzyszenie (...) Osiedle (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Jak slusznie przy tym podkresla sie
w uzasadnieniu decyzji o umorzeniu postepowania by zarzuci¢ popelnienie przestepstwa z art. 28681 kk nalezy
wykazac¢ u sprawcy istnienie z gory powzietego zamiaru doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Oszustwo w rozumieniu kodeksu karnego moze byé¢ przestepstwem popelnionym tylko umySlnie, z zamiarem
bezposrednim, kierunkowym, obejmujacym cel i sposéb dzialania. Sad zwazyl, Ze istnienia takiego zamiaru nie
mogt wywieéé z caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w niniejszym postepowaniu. Zamiar, chociaz istnieje tylko
w $wiadomosci sprawcy, jest faktem psychologicznym, ktory podlega takim samym regulom dowodowym jak
okolicznosci o charakterze przedmiotowym. Jezeli wiec sprawca nie wyrazil swego zamiaru stownie, wnioskuje sie o
nim z caloksztaltu okoliczno$ci konkretnego zdarzenia.

Takze w pozostalym zakresie nalezy zgodzic¢ sie z argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
odno$nie wszystkich bedacych przedmiotem postepowania czynéw i zbedne jest w tym zakresie ponowne
powolywanie sie na podniesiong tam zasadnie argumentacje.

Nalezy przy tym jedynie podkresli¢, iz faktycznie brak jest podstaw by zgloszona przez syndyka masy upadloéci (...)
wierzytelno$¢ byla sporna, a takze by miala oparcie na nieprawdziwej dokumentacji. Tym samym zaréwno zgloszenie
jakiprzyjecie wierzytelnoéci, co do ktorego zreszta przystugiwalo zgloszenie sprzeciwu, w Swietle zebranego materialu
dowodowego nie moze by¢ rozpatrywane w aspekcie prawa karnego, gdyz bylo jedynie realizacja obowiazkow
syndykéw.

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie bylo podstaw zdaniem Sadu do przeprowadzenia ewentualnych
dalszych czynnosci procesowych o ktorych to w swoim obszernym zazaleniu wspomina skarzacy, albowiem nie miaty
one istotnego znaczenia dla meritum sprawy.



Tak wiec przedstawione przez skarzacego w treéci zazalenia argumenty majace uzasadniaé konieczno$¢ prowadzenia
postepowania w niniejszej sprawie nie zasluguja na uwzglednienie, albowiem dotycza okoliczno$ci nie majacych
znaczenia dla przedmiotowego postepowania przygotowawczego, kwalifikacji prawnej czynéw i podjetej decyzji
merytorycznej i nie maja merytorycznego znaczenia, mogacego skutkowa¢ uchyleniem postanowienia Prokuratora
Rejonowego.

W zwigzku z powyzszym nalezalo orzec jak na wstepie.



