Sygn. akt III Kop 237/12

POSTANOWIENIE
dnia 14 grudnia 2012r.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial II1 Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Wiazek
Protokolant: Emilia Rak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Malgorzaty Klaus
po rozpoznaniu w sprawie Sciganego J. S.
skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
zwniosku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia z dnia 1 grudnia 2012r., (data wplywu) sygn. akt V K 580/08
w przedmiocie wydania Europejskiego Nakazu Aresztowania
na podstawie art. 607 a k.p.k.
postanawia

odmowié¢ wydania europejskiego nakazu aresztowania w stosunku do obywatela polskiego J. S., syna W. i R. z domu
K., ur. (...) we W. skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia z dnia 2 lipca
2008r., sygn. akt V K 580/08 za czyn z art. 286 k.k. i czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia z dnia 2 lipca 2008r., sygn. akt V K 580/08
J. S. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
lat 3 za czyn z art. 286 k.k. i czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2011r., sygn. akt V Ko 1724/11 Sad Rejonowy dla Wroclawia-
Srédmiescia zarzadzil wykonanie powyiszej kary, bowiem w okresie préby skazany nie wykonal orzeczonego
powyzszym wyrokiem obowigzku naprawienia szkody.

Wymieniony wzywany do stawienia sie w jednostce penitencjarnej celem odbycia kary — nie wykonal polecenia
sadu. Podjete nastepnie czynnos$ci poszukiwawcze nie przyniosly rezultatu. W zwigzku z ukrywaniem sie skazanego
przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2012r., sygn. akt V K 580/08 Sad
Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia zawiesil postepowanie wykonaweze i zarzadzil poszukiwanie skazanego J. S.
listem gonczym.

Majac na uwadze te okolicznoéé Sad Rejonowy dla Wroclawia —Srédmieécia wystapil do Sadu Okregowego we
Wroclawiu w kwestii wydania Europejskiego Nakazu Aresztowania (dalej: ENA) wobec oskarzonego.

Whiosek ten nie zasluguje na uwzglednienie.

Warunki dla wydania ENA okreSlone w przepisie art. 607a k.p.k. nie zostaly
w przedmiotowej sprawie spelnione.

Zgodnie z powyzszym przepisem w razie podejrzenia, ze osoba §cigana



za przestepstwo podlegajace jurysdykeji polskich sadéw karnych moze przebywac

na terytorium panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej, wlasciwy miejscowo sad okregowy, na wniosek
prokuratora, a w postepowaniu sgdowym i wykonawcezym -

z urzedu lub na wniosek wlasciwego sadu rejonowego, moze wydac¢ europejski nakaz aresztowania, zwany w
niniejszym rozdziale "nakazem".

Z akt sprawy wynika jednak, ze skazany od 2008r. przebywa w Australii (k.4 akt dozoru, akta gléwne) Oczywistym
jest zatem, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi podejrzenie, ze oskarzony przebywa na terytorium panstwa
czlonkowskiego Unii Europejskiej, zatem brak jest podstaw do wydania europejskiego nakazu aresztowania.

Sad podziela sformutowane w nauce procesu karnego poglady, ze bledna jest praktyka wydawania europejskiego
nakazu aresztowania w sytuacji, gdy znane jest miejsce pobytu osoby $ciganej poza krajem czlonkowskim Unii
Europejskiej z zastrzezeniem, ze w przypadku jej podrozowania przez terytorium panstwa czlonkowskiego i
zatrzymania takiej osoby, nakaz moglby by¢ wykonany. Taka wykladnia przepisu art. 607 a k.p.k. pozostaje sprzeczna
zjego literalnym brzemieniem i wzgledami systemowymi (por. G. Jaworski, A. Soltysifiska, Postepowanie w sprawach
karnych ze stosunkdéw miedzynarodowych. Komentarz, Warszawa 2010, s. 231-234).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.



