Sygn. akt ITT K 156/22
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 listopada 2023r.
Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Kaszyca
Protokolant: Oliwia Marczewska
przy udziale Prokuratora Roberta Kaczora

po rozpoznaniu w dniach: 24 pazdziernika, 12 grudnia 2022r., 13 lutego, 20 marca, 22 maja, 22 czerwca, 27 lipca, 31
sierpnia, 5 pazdziernika, 13 listopada 2023r.

sprawy:
1. T. S., PESEL (...),syna P.iH. zd. K., ur.(...) w L.,
7.oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od pazdziernika 2018 r. do listopada 2018 r. w S., we W., woj. (...), oraz w innych
miejscowosciach na terenie P., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majaqcej na celu
kradzieze samochodow,

8.1. 0 czyn z art.25881 k.k.

II. w okresie pomiedzy 19 a 20 pazdziernika 2018 roku we W., woj. (...), przy ul. (...), w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, zabral w celu przywlaszczenia poprzez wlamanie samochoéd
marki A. R. M., nr rej. (...), powodujgc straty w kwocie 22.000 zl na szkode U. G., czyniqgc sobie
z popelniania przestepstw stale zrodto dochodu, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sqdu Rejonowego w L. Wydzial II Karny z dnia 08.05.2012 r., II K
130/12, za czyny z art.27981 k.k. w zw. z art.648§1 k.k. na kare 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorg odbywal w okresie od 16.12.2011 r. do 22.05.2014 r. oraz od 13.02.2017 r. do 07.03.2017 r.,

9.to jest o czyn z art.27981 k.k. w zw. z art.648§2 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

III. w okresie pomiedzy 20 a 21 listopada 2018 rokuw B., woj. (...), w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, zabral w celu przywlaszczenia poprzez wlamanie samochéd marki A. (...), nrrej. (...),
powodujac straty w kwocie 45.000 zl na szkode S. L., czynigc sobie z popelniania przestepstw
stale zrédto dochodu, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie dzialajgc w warunkach recydywy
opisanej w pkt LXXIII,

10.to jest o czyn z art.27981 k.k. w zw. z art.648§2 k.k. w zw. z art.65§1 k.k.
11.2. M. K., pseudonim (...), PESEL (...), Syna R. i A. zdomu S., ur. (...) w S.,
12.0skarzonego o to, ze:

IV. w dniu 8 lipca 2019 r. w S., waj. (...), wspolnie i w porozumieniu z innq osobq, zabral w celu
przywlaszczenia z ciggnika rolniczego D.- F. metalowy zaczep do przyczepy, czym spowodowal



straty w kwocie 3.000 zl na szkode S. D., czyniqgc sobie z popelniania przestepstw stale zrédlo
dochodu,

13.to jest o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

V. w okresie od 28 do 29 lipca 2019 r. w S. przy ul. (...), waj. (...), wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba, zabral w celu przywlaszczenia z ciggnika rolniczego N. H. metalowy zaczep do przyczepy,
czym spowodowal straty w kwocie 1.600 zt na szkode J. P., czyniqc sobie z popelniania przestepstw
stale zrodlo dochodu,

14.to jest o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VI. wdniu 12 sierpnia 2019 r. w K., waj. (...), wspolnie i w porozumieniu z inng osobq, zabral w celu
przywlaszczenia dwa zaczepy do ciggnikéw rolniczych, czym spowodowal straty w kwocie 6.000
zl na szkode G. G., czyniqc sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu,

15.to jest o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VII. w dniu 1 wrzesnia 2019 r. w miejscowosci K., wspolnie i w porozumieniu z innq osoba, zabral
w celu przywlaszczenia z terenu posesji zageszczarke (...) koloru zéltego, czym spowodowatl straty
w kwocie 8.000 zl na szkode A. M., czyniqgc sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu,

16.4. o czyn z art.278§1 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

VIII. w dniu 1 wrzesnia 2019 r. w B., woj. (...), wspoélnie i w porozumieniu z inng osobqg, zabral
w celu przywlaszczenia trzy zaczepy sztywne do ciggnika rolniczego oraz dwie sruby rzymskie z
ciggnikow D. F., czym spowodowal straty w kwocie 15.000 zl na szkode (...) sp. z o0.0., czyniqc sobie
z popelniania przestepstw stale zrodto dochodu,

17.to jest o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

IX. w dniu 25 maja 2020 r. w M., woj. (...), wspolnie i w porozumieniu z inng osobq, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zabral w celu przywlaszczenia dwa
pojazdy dostawcze m-ki I. o nr rej. (...), wykorzystujgc pozostawienie kluczykéw w stacyjkach,
powodujac straty o lgcznej wartosci 200.000 zl na szkode J. S., (...) Bank (...) S.A., (...) S.A. oraz
(...) S.A., czyniqc sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu,

18.4. o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.12§1 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

X. w nocy z 24 na 25 magja 2020 r. w T., woj. (...), wspoélnie i w porozumieniu z innq osobq,
zabral w celu przywlaszczenia cztery kola z felgami aluminiowymi 17” z oponami m-ki G., dwa
pojemniki z olejem hydraulicznym o pojemnosci 20l, w tym jeden wypelniony do polowy, waqz
gumowy o dlugosci 2-3mb, powodujac laczne straty w kwocie 1.500 zt na szkode M. O., czynigc sobie
z popelniania przestepstw stale zrodto dochodu,

19.1. o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XI. w okresie luty - marzec 2020 r. w G., waj. (...), wspolnie i w porozumieniu z inng osoba, zabratl
w celu przywlaszczenia poprzez wlamanie samochéd marki V. (...) o wartosci 4.500 zl na szkode S.
K., czyniqc sobie z popelniania przestepstw stale zrédto dochodu,

20.1. o czyn z art.27981 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

2. E.Z.,PESEL (...),synaK.iM. zd. N., ur. (...)w S.,



21.0skarzonego o to, ze:

XII. w kwietniu 2020 r. w miejscowoscit P., waj. (...), wspoélnie i w porozumieniu z innqg osobq, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w zamiarze popelnienia czynu
zabronionego, swoim zachowaniem zmierzal bezposrednio do zabrania w celu przywlaszczenia
poprzez wlamanie dwéch samochodéow marki A. (...) o wartosci 8.000 zt i A. (...) o wartosci 3.500
zl na szkode A. Z. (1), lecz zamierzonego celu nie osiqgngl z uwagi na sploszenie przez wlasciciela,
czynigc sobie z popelniania przestepstw stale zrodlo dochodu,

22.to jest o czyn z art.1381 k.k. w zw. z art.27981 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

XIII. w sierpniu 2019 r. w miejscowosct L., woj. (...), wspodlnie i w porozumieniu z innq osobq, zabratl
w celu przywlaszczenia z terenu posesji zageszczarke (...) koloru zo6lto- czarnego, czym spowodowat
straty w kwocie 7.500 zl na szkode P. S. (1), czyniqc sobie z popelniania przestepstw stale zrédlo
dochodu,

23.1. o czyn z art.2788§1 k.k. w zw. z art.65§1 k.k.

XIV. w dniu 1 wrzesnia 2019 r. w miejscowosct K., waj. (...), po uprzednim wlamaniu do hali
produkcyjnej, zabral w celu przywlaszczenia spawarke elektrodowq marki B. o wartosci 1.500
zl, dwie sztuki kabli rozruchowych o wartosci 1.000 zl, szlifierke katowaq B. o wartosci 1.000 z1,
mlotowiertarke marki H. o wartosci 2.000 zl, pile elektrycznqg lanncuchowq o wartosci 1.000 zi, dwie
sztuki przewodow do spawarki elektrycznej o wartosci 300 zl, przedtuzacz silowy o wartosci 1.000
zl, przedluzacz (...) o wartosci 500 zl, dwie sztuk:i pil tarczowych elektrycznych o wartosci 600 z1,
przecinarke plazmowq marki L. o wartosci 11.000 zl, przecinarke plazmowa marki I. o wartosci
1.500 zl, spawarke mark:i I. o wartosci 3.000 zl, wkretarke akumulatorowag marki B. o wartosci
750 zl, wiertarke akumulatorowq marki B. o wartosci 750 z1, kanister plastikowy z zawartosciaq 25
litrow oleju napedowego o wartosct 130 zlL, czym spowodowatl straty o tgcznej wartosci 25.830 zl
na szkode A. M., czyniqc sobie z popelniania przestepstw stale zrodto dochodu,

24.4. o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6581 k.k.

KK R KX * KX

stosujac, na podstawie art. 481 k.k., przepisy Kodeksu Karnego w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja z dniem
24 czerwea 2020r.

I. oskarzonego T. S. uniewinnia od popelnienia zarzucanych mu czynéw i w tym zakresie kosztami postepowania
obcigza Skarb Panstwa;

II. uznaje oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w cze$ci wstepnej wyroku
w pkt: IV, V. - przyjmujac, iz czynu tego dopuscil sie w okresie pomiedzy 25 a 26 lipca 2019r., V1., VIL. - przyjmujac,
iz czynu tego dopuscil sie w sierpniu 2019r., VIII. — przyjmujac, iz zabral w celu przywlaszczenia trzy zaczepy do
ciggnika, powodujac szkode w wysoko$ci nie mniejszej niz 9.000zl, IX. — eliminujgc z opisu czynu dzialanie w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz z kwalifikacji prawnej tego czynu art. 1281 kk, X., tj.
czynéw z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., przyjmujac, iz czyny te stanowia ciag przestepstw z art. 9181 k.k. i za
to na podstawie art. 27881 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 9182 k.k. w zw. z art. 481 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu)
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote po 50 (pieédziesiat) ztotych;

ITI. uznaje oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XI. czeéci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i za to na podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w



zw. z art. 481 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci a na podstawie art.
3382 kk grzywne w liczbie 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote po 50
(piecdziesiat) zlotych;

IV. oskarzonego E. Z. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XII. czeéci wstepnej
wyroku, przyjmujac, iz zarzucanego mu czynu dopuscil sie pomiedzy 30 kwietnia a 1 maja 2020r. oraz eliminujac z
opisu czynu czynienie sobie z popeliania przestepstw stalego zrédla dochodu, tj. czynu z art. 1381 k.k. w zw. z art.
27981 k.k. i za to na podstawie art. 1481 k.k. w zw. z art. 27981 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

V. oskarzonego E. Z. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIII. czeSci wstepnej
wyroku, eliminujac z opisu czynu czynienie sobie z popelniania przestepstw stalego Zrédla dochodu, tj. czynu z art.
27881 k.k. i za to na podstawie art. 27881 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na
podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 40 (czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na
kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

VI. oskarzonego E. Z. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIV. czeSci wstepnej
wyroku i w tym zakresie kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa;

VII. na podstawie art. 8581 kki art. 86811 §2 kk w zw. z art. 481 k.k. wymierzone powyzej kary pozbawienia wolnoSci
laczy oskarzonym i wymierza im kary laczne:

« M. K. — 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 130 (stu trzydziestu)
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (pie¢dziesiat) zlotych;

« E.Z.—2(dwbch) lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 75 (siedemdziesieciu pieciu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego M. K. do naprawienia w calosci szkody wyrzadzonej
przestepstwem opisanym w punkcie:

« IV. czesci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz S. D. kwoty 3.000 (trzy tysigce) zlotych, z tym zastrzezeniem,
ze w stosunku do kwoty 1.500 (tysigc piecset) zlotych solidarnie z B. K.;

« V. czeSci wstepnej wyroku poprzez zaplate narzecz J. P. kwoty 1.600 (tysigc sze$éset) zlotych, z tym zastrzezeniem,
ze w stosunku do kwoty 800 (osiemset) zlotych solidarnie z B. K.;

« VI. czeSci wstepnej wyroku poprzez zaptate na rzecz G. G. kwoty 6.000 (sze$é tysiecy) zlotych;

« VII. czeSci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz A. M. kwoty 8.000 (osiem tysiecy) zlotych, z tym
zastrzezeniem, ze w stosunku do kwoty 4.000 (cztery tysiace) zlotych solidarnie z B. K. oraz w stosunku do kwoty
4.000 (cztery tysigce) zlotych solidarnie z W. O.;

« VIII. czeéci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz (...) Sp. z 0.0. kwoty 9.000 (dziewieé tysiecy) ztotych, z tym
zastrzezeniem, ze w stosunku do kwoty 7.500 (siedem tysiecy piecset) zlotych solidarnie z B. K.;

« XI. czeéci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz S. K. kwoty 4.500 (cztery tysigce pieéset) zlotych, z tym
zastrzezeniem, ze w stosunku do kwoty 2.250 (dwa tysigce dwieScie pie¢dziesiat) zlotych solidarnie z B. K;

IX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego E. Z. do naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej
przestepstwem opisanym w punkcie XIII. czeSci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz P. S. (1) kwoty 7.500



(siedem tysiecy pietset) zlotych, z tym zastrzezeniem, ze w stosunku do kwoty 3.750 (trzy tysiace siedemset
piecdziesiat) zlotych solidarnie z B. K;

X. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu M. K.
okres zatrzymania od dnia 25.05.2020 r. godz. 07:00 do dnia 26.05.2020 r. godz. 15:15;

XI. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) na rzecz oskarzonego T. S. kwote 3960z} tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w sprawie;

XII. zasgdza od Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) na rzecz radcy prawnego S. J. kwote 4870,80z1 (w tym podatek VAT)
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. K. z urzedu;

XIII. zwalnia oskarzonych M. K. i E. Z. od ponoszenia kosztow postepowania, w tym i oplaty w sprawie.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 156/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1. M. K czyny  przypisane = w
punkcie  II-IIT  czeSci
dyspozytywnej wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

7.W dniu 8 lipca | Wyjasnienia oskarzonego | k. 280-281,

2019 r. w S., | M. K.

dzialajgc wspolnie i w i ) k. 293,

porozumieniu z inng | (dowod  takze ({la K. 774-776

osoba, M. K. zabral w | dalszych Jaktow | ™ ’

celu przywlaszczenia przytoczonych Wiy 20981-2982,

z ciggnika rolniczego rubryce 1.1.1

D. F. metalowy zaczep | formularza) k. 3609,

do przyczepy, czym K 2858

spowodowatl straty w - 3956,

kwocie 3.000 zl na k. 3861,

szkode S. D., czyniqc

sobie z popelniania k. 4012,

przestepstw stale

#rédlo dochodu; k. 4641v

Zeznania  (wyja$nienia) | k. 278-279,

$wiadka B. K.

k. 302-305,

(dowod takze dla

dalszych Jaktéow k. 314,

przytoczonych w | 632-635,

rubrykach 1.1.1-1.1.2.

Jormularza) k. 684-685,

k. 870-876,
k. 884-88s5,
k. 889-901
k. 902-914,
k. 1023-1030,
k. 2662-2675,

k. 2703-2714,




k. 2782-2786,
k. 2812-2816,
k. 2859-2862,
k. 3447-3448,
k. 3601-3606,
k. 3861,
k. 3868,
k. 4008,

k. 4692-4697

Zeznania $wiadka S. D.

k. 2337-2340

Protokél  eksperymentu
procesowego —  wizji
lokalnej z udzialem B. K.

(dowod takze dla

dalszych Jaktow
przytoczonych w
rubryce 1.1.1
SJormularza)

k. 2695-2702

7.W okresie pomiedzy
25 a 26 lipca 2019
r. w S. przy ul. (...),
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z innq
osobag, M. K. zabral w
celu przywlaszczenia
z ciggnika rolniczego
N. H. metalowy zaczep
do przyczepy, czym
spowodowal straty w
kwocie 1.600 zl na
szkode J. P., czyniqgc
sobie z popeliania
przestepstw stale
zrodto dochodus;

Zeznania Swiadka J. P.

k. 1848-1851

Zeznania $wiadka K. L.

k. 3322-3325,




k. 4764

7.W dniu 12 sierpnia
2019 r. w K.,
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z innq
osobag, M. K. zabral w
celu przywlaszczenia
zaczepy do
ciggnikoéw rolniczych,
czym spowodowal
straty w kwocie
6.000 zl na szkode
G. G., czyniqgc
sobie z popeliania
przestepstw stale
zrodlo dochodu;

dwa

Zeznania Swiadka G. G.

k. 2097-2098,
k. 2105,

k. 2133-2134

Protokét
rzeczy od G. G.

zatrzymania

k. 2108-2111

Protokot ogledzin
nagrania z monitoringu

k. 2112-2114

Zeznania $wiadka D. B.

k. 3857a-3857b,

k. 4766v-4767

7.W sierpniu 2019 r.
w miejscowosci K.,
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z inng
osobqg, M. K. zabral w

celu przywlaszczenia
z terenu  posesji
zageszczarke (..

koloru zoéttego, czym
spowodowal straty w
kwocie 8.000 zlt na
szkode A. M., czyniqc
sobie z popelniania
przestepstw stale
zroédlo dochodu;

Protokot
procesowego  —
lokalnej z udzialem B. K.

eksperymentu
wizji

(dowod takze dla
dalszych Jaktéow
przytoczonych w
rubrykach 1.1.1-1.1.2.
Jormularza)

k. 3074-3080




Protokél ogledzin miejsca | k. 3133-3136
zdarzenia - hali

produkeyjnej

Zeznania $wiadka A. M. k. 3141-3142,

(dowod takze dla
dalszych Jaktow
przytoczonych w
rubrykach 1.1.1-1.1.2.
SJormularza)

k. 4765v-4766

Protokél ogledzin zapisu
monitoringu z posesji pod
adresem (...)

k. 3143-3144

Zeznania  (wyjaSnienia)
$wiadka W. O.

k. 3447-3448,
k. 3785,

k. 4726

7.W dniu 1 wrzesnia
2019 r. w B.,
dzialajgc wspolnie
i w porozumieniu
z inng osobag, M.
K. zabral w celu
przywlaszczenia trzy
zaczepy sztywne do
ciggnika rolniczego D.
F., czym spowodowatl
straty w kwocie nie
mniejszej niz 9.000
zl na szkode (..)
sp. z o0.0., czyniqc
sobie z popeliania
przestepstw stale
zroédto dochodu;

Zeznania Swiadka W. F.

k. 1920-1923,

k. 1927-1928

Dokumentacja zZ
odtworzenia monitoringu

k. 1931-1936

7.W dniu 25 maga
2020 r. w M.,
dzialajgc wspolnie
i w porozumieniu

Protokét ogledzin miejsca
— posesji nr (...) w M. wraz
z plyta CD

k. 206-221




z inng osobag, M.
K. zabral w celu
przywlaszczenia dwa
pojazdy dostawcze m-
ki I. o nr re.
(...), wykorzystujac
pozostawienie
kluczykow w
stacyjkach,
powodujgce straty
o lgcznej wartosci
200.000 zl na szkode
J. 8., (...) Bank
(.) SA., (.) SA.
oraz (...) S.A., czynigc
sobie z popelniania
przestepstw stale
zroédlo dochodu;

(dowod takze

dla

innych Jaktow

przytoczonych
rubryce
Jormularza)

w
1.1.1

Protokét badania stanu
trzezwosci M. K.

k. 232

Protokot przeszukania
osoby — M. K.

k. 233-235

Protokél zatrzymania M.
K. z dnia 25.05.2020 .

k. 238-239

Zeznania $wiadka P. S. (2)

k. 240-241,

Protokél ogledzin miejsca
ujawnienia pojazdu I. nr
rej. (...) wraz z plyta CD

k. 245-251

Zeznania Swiadka G. A.

k. 252-263

Wydruk wiadomosci z
telefonu H. nalezacego do
B. K., zabezpieczonego od
M. K.

k. 403-461

Protokél ogledzin miejsca
ujawnienia pojazdu I. nr
rej. (...)

k. 470-474




Zeznania $wiadka P. M. k. 479-480,
k. 4726v
Zeznania $wiadka W. S. k. 512-513
Zeznania $wiadka J. S. k. 517-518,
k. 610-611
Zeznania $wiadka K. S. k. 552-553
Zeznania  (wyja$nienia) | k. 2807-- (...)

Swiadka L. J.

(dowéod takze dla

innych Jaktow
przytoczonych w
rubryce 1.1.1
Jormularza)

7. W nocy z 24 na 25
magja 2020 r. w T.,
dzialajgc wspolnie i w
porozumieniu z innq
osobag, M. K. zabral w
celu przywlaszczenia
cztery kola z felgami
aluminiowymi 17”7 z
oponami m-ki G.,
dwa pojemniki z
olejem hydraulicznym
o pojemnosci 20l, w
tym jeden wypelniony
do polowy oraz waqz
gumowy o dlugosci
2-3mb, powodujgc
tqczne straty w
kwocie 1.500 zl na
szkode M. O., czyniqgc
sobie z popeliania
przestepstw stale
zroéodlo dochodu;

Zeznania $wiadka M. O.

k. 255-256

7.W okresie luty -
marzec 2020 r. w G.,
dzialajgc wspolnie i w

Zeznania Swiadka S. K.

k. 2717-2718




porozumieniu z inng
osobqg, M. K. zabral w
celu przywlaszczenia

poprzez wlamanie
samochod marki V.
(..) o wartosci

4.500 zl na szkode
S. K., czyniqgc
sobie z popeliania
przestepstw stale
zrodlo dochodu;

7.W ramach wywiadu

srodowiskowego
stwierdzono, ze M.
K. w Ss$rodowisku

sgsiedzkim ma opinie
osoby impulsywnej i
agresywnej. Stosowat

przemoc wobec
czlonkow swojej
najblizszej rodziny
(siostry 1 matki),

na skutek czego w
stosunku do rodziny
wszczeta
procedura Niebieskiej
Karty. w toku
wywiadu
srodowiskowego od
czlonkéw rodziny
uzyskano informacje,
iz naganne
zachowania
oskarzonego M. K. sq
poklosiem
naduzywania
niego alkoholu oraz

zostala

przez

srodkow
psychotropowych.

8.0skarzony jest
postrzegany Jjako
bardzo pewny siebie,
co wynika miedzy
innymi z  faktu,
iZ na przestrzeni
lat nawiqzal liczne
kontakty z innymi

Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

k. 959-960

k. 3023-3028




osobami ze

s$rodowiska

przestepczego. w
lokalnym s$rodowisku
oskarzony ma

naganng opinie.

Dokumentacja z dozoru M.
K.

k. 3017-3022

Oskarzony M. K. byl
w przeszloSci wielokrotnie
karany sagdownie, w tym w
2020 r. za przestepstwa z
art. 284 §2 k.k. oraz art.
279 §1 k.k.

Informacja z KRK

k. 664-665,
k. 3780,
k. 4325-4327,

k.4866-4867

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 28.11.2013 r.
sygn. VIK 734/13

k. 756-757

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 30.01.2014 r.
sygn. I K1042/13

k. 758

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 07.04.2014 T.
sygn. I K1094/13

k. 759-760

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 03.11.2016 T.
sygn. II K156/15

k. 761-462

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 04.09.2017 T.
sygn. II K 362/17

k. 763

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) z dnia 11.08.2020 r.
sygn. VI K 1221/19

k. 764

1.1.2.

E. Z.

czyny  przypisane = w
punkcie IV-V  czeSci

dyspozytywnej wyroku




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

7.Miedzy 30 kwietnia
a 1 maja 2020
r. w miejscowosci
P., dzialajqgc wspélnie
i w porozumieniu
z 1inng osobg, w
krétkich  odstepach
czasu w wykonaniu
z goéry powzietego
zamiaru, w zamiarze
popelnienia czynu
zabronionego, E. Z.
swoim zachowaniem
zmierzal bezposrednio
do
celu przywlaszczenia
poprzez wlamanie
dwoch samochodéw
marki A. (..) o
wartosci 8.000 zl i A.
(...) o wartosci 3.500
zl na szkode A. Z.
(1), lecz zamierzonego
celu nie osiggngl z
uwagi na sploszenie

zabrania w

przez wlasciciela;

Zeznania $wiadka A. Z. (1)

k. 2914— (...),
k. 3697,

k. 4764v

Wyjasnienia oskarzonego
E. Z.

(dowédd takze dla
innych Jaktéow
przytoczonych w
rubryce 1.1.2
Jormularza)

k. 3831-3832,
k. 3841,

k. 4642v-4643

Protokoét
lokalu -

zamieszkania E. Z.

przeszukania
miejsce

k. 3848-3849

7.W sierpniu 2019 r.
w miejscowosci L.,
dzialajgc wspolnie i w

Zeznania $wiadka P. S. (1)

k. 3038-3040




porozumieniu z inng
osoba, E. Z. zabral w
celu przywlaszczenia

z terenu posesji
zageszczarke (..)
koloru zotto-
czarnego, czym

spowodowal straty w
kwocie 7.500 zl na
szkode P. S. (1);

Zeznania  (wyjasnienia) | k. 3306-3319,
$wiadka B. K.
k. 3388-3389

Uprzednia karalnoé¢ | Wydruk z K. k. 3830,

oskarzonego
k. 3837,
k. 4339-4340,
k. 4868

Wyrok Sadu Rejonowego | k. 3833

w (...) zdnia 23.07.2020 .

sygn. VI K 228/20

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. T. S. czyny wskazane w pkt I-III
czesci wstepnej wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7.0 okresie od | Wyjaénienia oskarzonego | k. 3460-3461,

pazdziernika 2018 r. | T.S.
k. 3463,

do listopada 2018 r.
w S., we W. woj.




(..), oraz w innych

(dowod takze dla | k.3637-3638
miejscowosciach na innych faktéw
terenie P., bral udziat praytoczonych w k. 3869,
w zorganizowanej rubryce 1.2.1
grupie przestepczej k. 4641-
Jormularza)
majacej na celu
kradzieze
samochodow,
Zeznania  (wyja$nienia) | k. 870-876,
$wiadka B. K.
k. 880-881,
(dowéd takze dla
kolejnych Jaktéow k. 889-901,
przytoczonych w0 67-1060,
rubryce 1.2.1
Jormularza) k. 3860,
k. 3870
Zeznania $wiadka G. B. k. 2045-2047,
(dowod takze dla | k. 4727
kolejnych Jaktéow
przytoczonych w
rubryce 1.2.1
Jormularza)
Zeznania $wiadka A. Z. (2) | k. 2594-2595,
(dowéd takze dla | k. 4821v
kolejnych Jaktow
przytoczonych w
rubryce 1.2.1
SJormularza)

Zeznania $wiadka T. Z.

(dowod takze dla
kolejnych Jaktow
przytoczonych w
rubryce 1.2.1
SJormularza)

k. 4822v-4823

Protokot
mieszkania przy ul. (...) —
miejsce zamieszkania T. S.

przeszukania

k. 3453-3454




(dowéd takze dla
kolejnych Jaktow

przytoczonych w

rubryce 1.2.1

Jormularza)

Protokoét zatrzymania | k. 3630-3631

osoby — T. S. z dnia
07.08.2018 1.

(dowéod takze dla
kolejnych Jaktéow

przytoczonych w

rubryce 1.2.1

Jormularza)

Protokoét zatrzymania | k. 3632-3633

rzeczy od osoby — T. S. z
dnia 08.08.2018 1.

(dowéd takze dla
kolejnych Jaktéow

przytoczonych w
rubryce 1.2.1
SJormularza)

Zeznania $wiadka P. L.

(dowéod takze dla
kolejnych Jaktéow

przytoczonych w
rubryce 1.2.1
Jormularza)

k. 4838v-4839

7.w okresie pomiedzy
19 a 20 pazdziernika
2018 roku we W., przy
ul. (..), w ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej,
zabral w celu
przywlaszczenia

poprzez wlamanie
samochod marki A.
R. M., nr rej. (..),
powodujac straty w

Zeznania $wiadka U. G.

k. 1608-1609




kwocie 22.000 zl na

szkode U. G.,

Dokumentacja dot. | k. 1612-1617
samochodu (...) R. M., nr

rej. (...)

Pismo z dnia 09.09.2021 | k. 3098

r. dot. ujawnienia pojazdu

(...)R. M, nrrej. (...)

Zeznania $wiadka M. M. | k. 3709

(2

Dokumentacja dot. | k. 3712-3721
samochodu A. (...)

Protokot ogledzin | k. 3722-3729

samochodu osobowego A.

(...)

7.w okresie pomiedzy
20 a 21 listopada 2018
roku w B., w ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej,
zabral w celu
przywlaszczenia

poprzez wlamanie
samochod marki A.
«.), nr re. (..),
powodujge straty w
kwocie 45.000 zl na

Zeznania $wiadka S. L.

k. 1634-1637,

k. 2612-2613

szkode S. L.,

Dokumentacja dot. | k. 1638-1640
samochodu A. (...), nr rej.

(..)

Protokél ogledzin miejsca | k. 1641-1642

zdarzenia — kradziezy
samochodu A. (...), nr rej.

(..s)




Opinia Z zakresu | k. 1656-1657

mechanoskopii dot.

kluczykow

samochodowych

Protokol ogledzin miejsca | k. 2510-2524

— garazu przy ul. (...) w L.

Protokoét przeszukania | k. 2525-2527

garazu przy ul. (...) w L.

Zeznania $wiadka W. S. k. 2528-2529

Dokumentacja dot. | k. 2539-2541

monitoringu miejskiego

Zeznania $wiadka P. S. (3) | k. 2572-2573

Opinia Z zakresu | k. 2575-2582

mechanoskopii dot.

samochodu A. (...)

Protok6él  eksperymentu | k. 2631-2637

procesowego —  wizji

lokalnej z udzialem B. K.

Zeznania  (wyjasnienia) | k. 3244-3245,

$wiadka M. B.
k. 3246-3247,
k. 3251-3252,
k. 3253-3255,
k. 3741-3742,
k. 4837v-4838

Dokumentacja z | k. 3257-3289

postepowan karnych

przeciwko T. S.

1.2.2. E.Z. czyn wskazany w pkt XIV

czesci wstepnej wyroku




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

7w dniu 1 wrzesnia | Zeznania $wiadka A. M. k. 3124-3129,

2019 r. w
miejscowosci K., woj.
(...), po uprzednim
wlamaniu do hali
produkcyjnej, zabrat
w celu
przywlaszczenia
spawarke
elektrodowq marki B.
0o wartosci 1.500
zl, dwie sztuki
kabli rozruchowych
o wartosci 1.000 zl,
szlifierke kqtowaq B.
o0 wartosci 1.000 zi,
mlotowiertarke marki
H. o wartoéci 2.000
zl, pile elektryczng

tancuchowgq o
wartosci 1.000 7zl
dwie sztuki
przewodow do

spawarki elektrycznej
0o wartoscei 300 zi,
przedhuzacz silowy o
wartosci 1.000 7zl
przedtuzacz (...) o
wartosci 500 zl, dwie
sztuki pil tarczowych

elektrycznych o
wartosci 600 zl,
przecinarke

plazmowag marki L.
o wartosci 11.000 Zzl,
przecinarke
plazmowag marki 1.
o wartosci 1.500 Zzi,
spawarke marki 1.
o0 wartosci 3.000 zi,
wkretarke
akumulatorowaq
marki B. o wartosci
750 zl, wiertarke




akumulatorowq
marki B. o wartosci
750
plastikowy z
zawartosciq 25 litrow
oleju napedowego o
wartosci 130 zl, czym
spowodowal straty
o lgcznej wartosci
25.830 zI na szkode A.
M.,

zl, kanister

Protokoét ogledzin miejsca
zdarzenia - hali

produkcyjnej

k. 3133-3136

Protokél ogledzin zapisu
monitoringu z posesji pod
adresem (...)

k. 3143-3144

Opinia z zakresu fotografii
i technik
komputerowych

wizualno-

k. 3549-3565

Zeznania $wiadka P. Z.

k. 4823v-4824

Opinia bieglego z zakresu
antropologii

k. 4831-4832

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

CzeSciowo zeznania
(wyjasnienia) $wiadka B.

K.

Sad ocenil depozycje B.
K. za wiarygodne w
tym zakresie, w ktérym
znajdowaly oparcie w

innych dowodach.




Majac  powyzsze  na
uwadze Sad uwzglednil
relacje $wiadka co do
czyndw zarzucanych M. K.,
albowiem w tym zakresie
relacie  Swiadka  byly
zbiezne: z wyjasnieniami
oskarzonego M. K. (czyn
IX i X), zeznaniami

pokrzywdzonych,
protokotami wizji
lokalnych, opinii

antropologicznej co do
G. D., poruszaniu sie
przez M. K. samochodem
marki B.,, a B. (..,
wyja$nieniami W. O. (czyn
VII), zeznaniami D. B,
ktory skupowal skradzione
zaczepy. Ponadto B. K
w tym zakresie byl
konsekwentny w swojej
relacji i wzajemnie spojny,
tworzac wraz z w/
w dowodami zwarta i
logiczna calosé

Kolejno za wiarygodne
uznano wyjaénienia/
zeznania B. K., w ktorych
zaprzeczal on sprawstwu
oskarzonego T. S. w
popelieniu zarzuconych
temu oskarzonemu
przestepstw. Sad  dal
Swiadkowi wiare co do
tego, ze wymieniajac
czlonkéw zorganizowanej
grupy przestepczej, w

ktorej Swiadek ten
pelnil dominujaca role,
nie wskazal, aby

oskarzony T. S. réwniez
wchodzit w jej struktury.
Rowniez odnoszac sie
do okolicznoéci dwoch
pozostalych czynow
zarzuconych T. S.
(kradzieze samochodow




(...) R. M. oraz A. (..))
B. K. — ktoéry jako jeden
ze sprawcOw bral udzial
w tych zdarzeniach — nie
wskazal, aby towarzyszyt
mu oskarzony.

W ocenie Sadu Swiadek
wiarygodnie
rébwniez o

zeznal
przebiegu
zdarzen polegajacych na
kradziezy
oraz usilowaniu kradziezy
pojazdow A, (.. i
(..) przez E. Z.,
wspoéltdzialajacego w tym
zakresie z inng osoba — B.
K. byt ich uczestnikiem.

zageszczarki

CzeSciowo

wyjasnienia

oskarzonego M. K.

Sad cze$ciowo uwzglednit
wyjasnienia oskarzonego
M. K., w zakresie,
w  jakim  przyznawal
siec on do popehienia
dwdch przypisanych mu
czynéw zabronionych. W
tym zakresie material
dowodowy zgromadzony
w sprawie byl spojny
i potwierdzal dokonanie
przez oskarzonego

okreslonych przestepstw.

CzeSciowo

wyjaénienia

oskarzonego E. Z.

Sad ocenil wyjaénienia
E. Z. jako
wiarygodne i uwzglednil

cze$ciowo

je w zakresie, w jakim
oskarzony przyznal sie
do popehienia jednego z
zarzuconych mu czynoéw
(kradziezy zageszczarki), a
takze — z uwagi na inne
dowody w sprawie, w
tym w szczeg6lnosci opinie
antropologii
— w zakresie, w jakim

z zakresu

nie przyznawal sie on
do kradziezy sprzetu
z hali  produkcyjnej




w  miejscowosci K..
W powyzszym
depozycje  oskarzonego
korespondowaly bowiem
z  innymi

zakresie

dowodami
w sprawie - w
zakresie pierwszego z
wymienionych

przestepstw wskazujacymi
na sprawstwo E. Z., w
drugim przypadku
wskazujacymi na istotne

za$

watpliwoéci co do tego, czy
to faktycznie oskarzony
dokonal
kradziezy sprzetu.

przedmiotowe;j

Wyjaénienia oskarzonego
T.S.

Sad ocenil wyjaénienia
T. S. jako wiarygodne
w zakresie, w jakim
zaprzeczal on popehlieniu
zarzuconych mu czynoéw
zabronionych — albowiem
w tym zakresie depozycje
oskarzonego
potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym materiale
dowodowym, ktory Sad
rowniez  ocenil

znalazly

jako
wiarygodny. Dokonujac
oceny
wyjasnien
T. S.
szczegOlno$ci pod uwage

wiarygodno$ci
oskarzonego
Sad wzigt w

fakt, iz na  etapie
postepowania
przygotowawczego
glownym dowodem, na
podstawie ktorego
sformulowano zarzuty

przedstawione T. S., byly
zeznania (wyjas$nienia) B.
K - kolei
w  tym Sad
ocenil jako zasadniczo
niewiarygodne. Opierajac
sie  na  caloksztalcie
materialu dowodowego w

ktore z
zakresie




niniejszej sprawie Sad
dal zatem wiare T.
S., ktory twierdzil, iz
B. K. pomawial go o
popelienie  wskazanych
czynow zabronionych.

Zeznania $wiadkow:

-S.D.
-J.P.

-K. L.

-W.F.
-P.S.(2)
-G. A
-P. M.
-W.S,,
-J.S,
-K.S.
-M.O.
-S.K.
-ALZ.(1)
-P.S. (1)
-U.G.
-M. M. (2)
-S. L.
-W.S,,

-P.S.(3),

Zeznania wymienionych
swiadkéw Sad ocenit jako
albowiem
byly one spojne i logiczne,
a nadto korespondowaly z
pozostalym

wiarygodne,

zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.
Na podstawie zeznan

poszczegblnych 0s0Db,
w glownej mierze
pokrzywdzonych
poszczegdlnymi

przestepstwami, ustalono
przebieg przypisanych

poszczeg6lnym
oskarzonym czyndow
zabronionych - w
szczegoblnosci dzieki
depozycjom
poszczegb6lnych 0séb
mozliwe bylo ustalenie,
jakie dokladnie
przedmioty zostaly

skradzione i jaka byla
ich warto$§¢. Roéwniez
pozostali przestuchani w
niniejszym postepowaniu

Swiadkowie,  niebedacy
jednoczesnie

pokrzywdzonymi, w
swoich depozycjach
dostarczyli istotnych
informacji o

okoliczno$ciach dzialania
sprawcow. Przy ocenie
zeznan  poszczegdlnych
swiadkow Sad wrzigl pod
uwage fakt, iz byl
oni osobami obcymi dla
sprawcow poszczego6lnych
przestepstw, wobec czego




relacjonowali oni
zdarzenia ~w  spos6b
obiektywny.

Zeznania

Swiadkow:

-W.O.
-L.J.
-G.B.
-A.Z.(2)
-T.Z.
-P. L.

-P.7Z.

(wyjasnienia)

Sad  ocenil zeznania
wymienionych $wiadkéw
jako zasadniczo
wiarygodne, albowiem
byly one spéjne z
pozostalym

zgromadzonym w toku
postepowania materialem
dowodowym, $wiadkowie
zeznawali (wyjaéniali) w

sposob logiczny, a
nadto ich  depozycje
niejednokrotnie

uzupehialy sie wzajemnie.
Sad miat przy tym na
uwadze, iz w gronie
wymienionych $wiadkéw
znajdowaly sie zaréwno
osoby, ktore mialy
wiedze o szczegblach
przestepczej dzialalnoSci
poszczegblnych
oskarzonych, jak i osoby,
ktére w ramach réznych
postepowan karnych
wystepowaly jako
wspolpodejrzane razem z
oskarzonymi w niniejszej
sprawie. Sad uznat
depozycje wskazanych
os6b  jako szczegodlnie
cenne przy ocenie
wiarygodno$ci wyja$nien
poszczegblnych
oskarzonych, a nadto —
do oceny zeznan innego
Swiadka w sprawie, B.
K., ktérego depozycje
na etapie postepowania
przygotowawczego
stanowily gléwny dowdd
w sprawie, a przez
niniejszy Sad  zostaly




ocenione jako zasadniczo

niewiarygodne.
Protokoly czynnosci | Brak podstaw do
procesowych kwestionowania
prawdziwosci i
wiarygodnos$ci dowodow
w postaci dokumentéw
dotyczacych
przeprowadzanych
czynno$ci  procesowych,
ktorych legalnosé i
prawidlowo$¢ nie byla
rowniez zakwestionowana
w toku postepowania
przygotowawczego.
Wydruk wiadomoéci z | Brak podstaw do
telefonu H. nalezacego do | kwestionowania
B.K prawdziwosci i
wiarygodnoéci dowodu.
Kwestionariusze wywiadu | Brak podstaw do
Srodowiskowego kwestionowania
prawdziwoéci i
wiarygodnoéci dowodu.
Dokumentacjazdozoru M. | Brak podstaw do
K. kwestionowania
prawdziwosci i
wiarygodnos$ci dowodu.
Wydruki z K. Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i
wiarygodno$ci dowodu.
Odpisy wyrokow Wyroki nie budza
watpliwosci co do
ich  autentyczno$ci i
wiarygodnoSci.
Dokumentacja dot. | Brak podstaw do
samochodu (...) R. M. nr | kwestionowania

rej. (...)




prawdziwosci i
wiarygodno$ci dowodu.

Dokumentacja dot.
samochodu A. (...), nr rej.

(..

Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i

wiarygodno$ci dowodu.

Opinia zZ zakresu | Brak podstaw do
mechanoskopii dot. | kwestionowania konkluzji
kluczykow przedstawionych \
samochodowych opiniach, albowiem
zostaly one sporzadzone
Opinia z zakresu przez profesjonalny
mechanoskopii dot. | hodmiot, a w swojej treci
samochodu A. (...) jednoznaczne, zrozumiale
i wewnetrznie spjne.
Dokumentacja dot. | Brak podstaw do
monitoringu miejskiego kwestionowania
prawdziwosci i

wiarygodno$ci dowodu.

Dokumentacja zZ
postepowan
przeciwko T. S.

karnych

Brak podstaw do
kwestionowania
prawdziwosci i

wiarygodno$ci dowodu.

Opinia z zakresu fotografii
i technik
komputerowych

wizualno-

Sad nie znalazl podstaw

do zakwestionowania
prawdziwosci i
wiarygodno$ci  dowodu
w postaci opinii

bieglego, albowiem zostata
ona
profesjonalny podmiot, a
jej trec¢ byla jasnaispdjna.

sporzadzona przez

Opinia bieglego z zakresu
antropologii

Brak podstaw do
kwestionowania konkluzji
przedstawionych w
sporzadzonej przez

profesjonalny podmiot, a
w swej treSci szczegolowej
i zrozumialej opinii. Sad
mial przy tym na uwadze,
ze biegla zastrzegla, iz




opinia charakter

wstepny — w niniejszej

ma

sprawie bylo to jednak
catkowicie wystarczajace.
Biegla stwierdzila bowiem,
ze zZ uwagi na
bardzo slaba  jako$c¢
nagrania z monitoringu,

dokumentujgcego
zdarzenie, nie jest
mozliwe sporzadzenie

opinii kategorycznej, lecz
co najwyzej
sformulowanie wnioskow
na $rednim
prawdopodobiefistwa  —
ze badanie
antropologiczne

poziomie

€O o0znacza,
nie
pozwoliloby na
zidentyfikowanie postaci
utrwalonej na nagraniu.
Wobec powyzszego Sad
ocenil dowdd z niniejszej
jako wiarygodny
oraz przydatny co
ustalenia okoliczno$ci
zwiazanych z rzekomym

opinii

popelieniem czynu przez
E. Z. - w myS$l zasady in
dubio pro reo intepretujac
tre$¢ niniejszej opinii na
korzy$é oskarzonego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1 Protokol przeszukania | Nie kwestionujac
osoby B. K. z dnia | wiarygodnos$ci i

25.05.2020 T. prawdziwo$ci dokumentu




(k. 226-229

wskazaé nalezy, iz nie
wnosi on nic istotnego
do sprawy i jako taki
zostal uznany przez Sad za
nieprzydatny i niemajacy
znaczenia dla ustalenia
faktow w

postepowaniu.

niniejszym

CzeSciowo zeznania
(wyjasnienia) $wiadka B.

K.

Sad  ocenit
wyjadnienia Swiadka B.
K. w zakresie sprawstwa
T. S.
niewiarygodne, albowiem
byly wewnetrznie
niespdjne, nielogiczne,

zeznania/

zasadniczo za
one
a nadto czestokroé
sprzeczne z pozostalym
zgromadzonym w
niniejszym postepowaniu
materialem dowodowym.

W  toku
zarOwno na
postepowania
przygotowawczego jak
i sadowego, B. K
wielokrotnie modyfikowal
swoje depozycje,
prezentujac odmienne
wydarzen. W

zakresie
sie on do
popelhiania zarzucanych

skladajac
w  ktorych
obcigzal tez inne osoby.
Biorac pod uwage
liczne nieScistoéci oraz
skladanych
przez B. K. depozycji, Sad
podszedt do ich oceny
wyjatkowo
krytycznie.

przestuchan,
etapie

wersje
ré6znym
przyznawat
mu czyndw,
wyjasénienia,

rozbieznosci

ostroznie 1

W ramach skladanych
przez siebie wyja$nien/
zeznan B. K. zmienial
wersje co do tozsamosci

czlonkéw zorganizowanej




grupy przestepczej, jak
roéwniez odmiennie
wskazywal na  osoby,
wspOlnie  z  ktérymi
popehlial  poszczegbdlne
przestepstwa — by innym
razem wskazaé, ze dzialal
sam. W toku jednego
z przesluchan $wiadek
kategorycznie wskazal na
popelnianie przestepstw
wspolnie z osoba, ktbra
w podanym przez B.
K. okresie nie mogla
mu towarzyszy¢ -
byla wowczas tymczasowo
aresztowana i przebywala
w jednostce penitencjarnej
-J..

B. K. twierdzil najpierw,
iz (k. 8750 A (.)
skradl z jezewskim, a
A. (..) sam, podobnie
k. 897. W kolejnych
wyjaénieniach (k. 1067)
twierdzil, iz wszystkie (...)
kradt z J.. Na k. 2633
podaje, iz przedmiotowe
(..) ukradt sam i
ponownie (poprzednio k.
875) twierdzi, iz bylo w
kolorze ciemny zielony,
pokrzywdzony twierdzi, iz
bylo koloru srebrnego.
Kolejne wyjaénienia (k.
2635) dot. kradziezy Alfy
— bylem z J.. Kolejne
(k. 2667) — najczeSciej
kradziezy = samochodéw
dokonywalem zZ J.,
dzialalem z nim od 2018r.
do maja 2020r.,, od VI
do XI 2018r. J. w okresie
od 26 wrzeénia do 19
grudnia 2018r. (k. 2806)
pozbawiony byt wolnoéci.
K. (k. 2812) w zwiagzku z
tym stwierdza, iz mog} sie
pomyli¢ co do J., wszystkie




A. ukradl z R., podkresla
—  wszystkie! Potem
(k. 2813v) stwierdzil,
iz kradziezy dokonat z
S.,  pojechali naépani,
a A. (...) bylo zgnilo
zielone (pokrzywdzony —
srebrne), cho¢ wczeéniej
twierdzil, iz sprzedana.
Twierdzil takze, iz (...
zostal rozkradzione co
widzial, a mialo sta¢ w
zamknietym na klodke
garazu. Nie  wskazal
roéwniez garazu, w ktérym
miala sta¢ (...), a miala
by¢ obok garazu, w ktorym
stalo A., a ktory to wskazal.

Co do grupy przestepczej
K. twierdzit najpierw
(k. 2862) stanowiliémy
grupe przestepcza: K., J..
Pomawial o popekienie
przestepstwa nawet
Komendanta Policji,
twierdzac, iz naklanial
do kradziezy traktora, z
czego poOzniej sie wycofal.
Twierdzil, iz S. dzialal
tylko ze Z., raz widzial go
w R. (k. 3869), S. i Z.
przyjezdzali do B., jak byl
tam z R. (k. 3869). Nie
dzialaliSmy z T. (k. 4693).
Nastepnie stwierdza, iz
chyba S. byl jeszcze w tej
grupie bo S. z R. wcze$niej
kradli samochody (wyroki
tego nie potwierdzaja).
Ponadto z wyjasnien K.,
jak i zeznan M. B. wynika,
iz K. R. naklanial, zeby
wszystko moéwic¢ na S.iZ..

Wskaza¢ réwniez nalezy,
co wynika z zeznan wielu
innych, niezaleznych od
siebie $wiadkow, B. K.
probowal kreowac¢ sie




na znaczacg postaé w
Srodowisku przestepczym,
co skutkowalo skladaniem
przez niego  bardzo
obszernych depozycji, w
tym w ftrybie art. 60
83 1 4 Lkk - w
ocenie Sadu dzialaniem
takim  $wiadek chcial
wzbudzi¢c w  organach
Scigania przekonanie, ze
faktycznie posiada bardzo
duza wiedze o licznych
popehmionych réwniez
przez inne osoby czynach
zabronionych, a co wiecej
— budowa¢ w ten sposo6b
swoja wiarygodno$¢. Sad
ocenil jednak taka postawe
Swiadka  jako  probe
zoptymalizowania swojej
sytuacji procesowej, ktora
de facto z punktu
widzenia B. K. okazala
sie skuteczna, biorac pod
uwage korzy$¢ procesowa
w  zakresie warunkéw
wyroku, jaki wobec niego
zapadl.

Co wiecej, jak ustalono
w toku postepowania,
liczne czyny zabronione
byly popelianie przez
czlonkéw zorganizowanej
grupy przestepczej w
celu zapewnienia funduszy

na zakup §rodkow
odurzajacych oraz
zaspokajanie nalogu

hazardowego. Okolicznosé
ta rowniez istotnie wplywa
na (...), ktéry w okresie
przestepczej dzialalnoSci
byl uzalezniony od
narkotykéow

(metamfetaminy, ktérag w
okresie miedzy grudniem
2017 r. a majem 2020
r. zazywal codziennie)




i wielokrotnie popelnial

przestepstwa pod ich
wplywem, co  zreszta
sam przyznat w toku

przestuchania.

Sad nie dal takze wiary
twierdzeniom B. K. co
do posiadanej przez niego
wiedzy na temat wlamania

i kradziezy do hali
magazynowej przez E.
Z.. Twierdzil bowiem

najpierw w dniu 16
listopada 2011r. (k. 3388y,
iz nic nie wie o
kradziezy elektronarzedzi,
rozpoznaje Z. na filmie, Z.
mogl pojechaé pdzniej z K..
Nastepnie przed Sadem
w dniu 22 maja 2023r.
stwierdzit (k. 4694), iz
Z. pochwalil mu sie,
ze dokonal wlamania do
hali w K.. Twierdzenia
takie, niekonsekwentne i
znajdujace oparcia
w jakimkolwiek innym

nie

dowodzie, jak tez

sprzeczne z zasadami
logicznego rozumowania,
z zeznan A. M. wynikalo,
iz jedna osoba nie bylaby
w stanie sama dokonaé
tego czynu, twierdzenia
K. przed Sadem nalezalo
odrzucic.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego M. K.

Sad odrzucit te
wyjasnienn  oskarzonego,
w ktorej zaprzeczal on
popetieniu  wskazanych

czesc

przestepstw, albowiem
depozycje te byly
sprzeczne  z innymi
dowodami w sprawie,
ktére Sad uznal za
wiarygodne - a ktore




to dowody potwierdzaly
sprawstwo M. K..

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego E. Z.

Sad odrzucil te czesé
wyjasnienn  oskarzonego,
w ktorej nie przyznal

sie on do popehienia
jednego z przypisanych
mu czynéw zabronionych
— usilowania kradziezy
na szkode  A. Z.
(1). Zaréwno
Swiadkow

(pokrzywdzonego A. Z.
(1) oraz wspoéluczestnika
K)
sprawstwo

zeznania

zdarzenia B.
potwierdzaja
E. Z.. Sam oskarzony
zreszta  przyznal, ze
przyjechat do P., aby ,sie
rozejrzec”, a co wiecej —
wsiadal do samochodow
A. nalezacych do
pokrzywdzonego, jednak z
uwagi na brak mozliwosci
wyjazdu z posesiji,
nie dokonat kradziezy.
Oskarzony twierdzil przy
tym, ze wprawdzie wszed}
na teren cudzej poses;ji,
badal teren i rozgladat sie,
jednak nie mial zamiaru
ukras¢  zaparkowanych
tam samochodbéw. Taka
wersja nie zostala jednak

przez Sad uznana za
wiarygodna, albowiem
byla  ona  sprzeczna
nie tylko z zeznaniami
Swiadkéw, ale rbéwniez
nielogiczna i niezgodna

z zasadami do$wiadczenia
zyciowego.

Protokot przeszukania
lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w S. — miejsce

Nie kwestionujac
wiarygodno$ci
przedmiotowego
dokumentu Sad ocenil, iz
nie wnosi on nic istotnego




zamieszkania oskarzonego
M. K.

(k. 2976-2979)

do niniejszej sprawy i
jako taki jest nieprzydatny
do wustalenia faktow w
niniejszym postepowaniu.

Zeznania Swiadka M. B.

Sad  ocenil zeznania

Swiadka za niewiarygodne,
byly
sprzeczne  z

one
innymi
zgromadzonymi w toku
sprawy dowodami. W
Sad, jako
odrzucit

albowiem

szczego6lnosci
niewiarygodne,
depozycje $wiadka, w
ktéorych  opisywal
czyny rzekomo popelnione

on

przez T. S. — albowiem
na podstawie innych
dowodéw ustalono, ze
nie byt ich
sprawca. Sad ocenil, ze
takie zachowanie $wiadka
wynikalo z jego powigzan z
czlonkami zorganizowanej

on

grupy przestepcze;j.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | II, III M. K.
skazania albo
v,V E.Z.

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analizujac caloksztatt
dowodéw

przeprowadzonych w toku
postepowania Sad uznal

w pierwszej kolejnosci,




iz potwierdzily = one
ponad wszelka watpliwosé
sprawstwo oraz wine
oskarzonych M. K. i
E. Z. w  zakresie
CZynow zabronionych,
wskazanych odpowiednio
w pkt. II i III oraz IV
i V cze$ci dyspozytywnej
wyroku.

Sad dokonal przy tym
modyfikacji w zakresie
czasu popeklienia czynéw
wskazanych w pkt. V
oraz pkt. VII czeSci
wstepnej wyroku oraz
wysokoSci szkody wyniklej
z  popelienia  czynu
wskazanego w pkt. VIII
czeSci wstepnej wyroku
i jego  zakresu -
brak bowiem dowodéw
wskazujacych na zabor
dwoéch $rub rzymskich,
zarzuconych M. K. -
wobec ustalen odno$nie
okoliczno$ci popelnienia
poszczegblnych
przestepstw,
poczynionych przez Sad
w oparciu o zgromadzony
w toku postepowania
material dowodowy.

Ponadto w  zakresie
czynu  wskazanego w
pkt IX czeSci wstepnej
wyroku Sad wusungl z
opisu czynu dzialanie w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru oraz z
kwalifikacji prawnej tego
czynu art. 12 §1 kk.
Zgodzi¢ nalezy sie przy
tym ze stanowiskiem, iz ,,z
gbry powziety zamiar" w
rozumieniu art. 12 § 1 k.k.
musi byé interpretowany




w Swietle art. 9 § 1 kk,,
Cco oznacza, Ze sprawca
musi sobie u$wiadamiaé
w sposob konkretny owe
przyszle zachowania, ktére
maja stanowié czyn ciggly,
przynajmniej w tych ich
elementach, ktore maja
znaczenia dla przyjecia
realizacji znamion danego
typu czynu zabronionego
(por. postanowienie SN
z dnia 15 maja 2014
roku, IV KK 8/14).
Analizujac mozliwo$é
przyjecia dzialania w
warunkach czynu ciaglego
Sad uznal, iz w
niniejszej sytuacji owa
instytucja prawna nie
znajduje zastosowania —
M. K. nie podjal
bowiem dwdch odrebnych
zachowan, ktére Z
uwagi na  szczegblne
okoliczno$ci nalezalo
oceni¢ jako czyn ciagly,
ale jedno zachowanie —
a przedmiotem jednej
czynno$ci  wykonawczej
przestepstwa kradziezy w
tym przypadku byly dwa
pojazdy.

Jednocze$nie dokonujac
prawnokarnej oceny
zachowania oskarzonego
Sad doszed} do
przekonania, ze jego
dzialania traktowa¢ nalezy
jako cigg przestepstw,
opisany w art. 91 §1 k.k.

W odniesieniu do
oskarzonego E. Z.
Sad zmodyfikowat date
popelnienia czynu
zabronionego,

wskazanego w pkt XII
czeSci wstepnej wyroku




oraz  wyeliminowat z
opisu tego czynu oraz
czynu  wskazanego w
pkt XIII czeSci wstepnej
wyroku czynienie sobie
z popekiania przestepstw
stalego zZrédla dochodu
— wobec analizy ustalen
faktycznych, dokonanych
w toku postepowania.
Jak przyjmuje sie
w orzecznictwie, z
uczynieniem  sobie z
popelnienia przestepstwa
stalego Zrédla dochodu
mamy bowiem do
czynienia jedynie
wowcezas, gdy ustalone
zostanie, ze oskarzony
z popelnienia przestepstw

uzyskiwal staly, a
wiec posiadajacy cechy
regularnosci dochod,

nawet jezeli bylo to
jedynie uboczne zZrodlo
jego pozyskiwania (wyrok
Z 19.07.2018 r. II AKa
98/18, LEX nr 2663178).

Odnoszac sie za§ do
samej kwalifikacji prawnej
z art. 278 8§ kk
oraz art. 279 81 kk.
podkreslié nalezy, ze czyny
zabronione wskazany
AU tych przepisach
stanowig  przestepstwa
umy$lne i kierunkowe,
o znamionach celowoSci.
Przestepstwo  kradziezy
w typie podstawowym
polega na zaborze, to
jest wyjeciu rzeczy spod
wladztwa wlasciciela lub
posiadacza i przejeciu
we wladztwo sprawcy.
Zabor jest dokonany
bezprawnie, bez zgody
uprawnionego wiasciciela
lub posiadacza rzeczy za$s




kradziez jest dokonana
w chwili zawladniecia
przez  sprawce cudza
rzecza w zamiarze jej
przywlaszczenia.  Celem
sprawcy przestepstwa
kradziezy = rzeczy jest
jej przywlaszczenie co
oznacza, ze sprawdza
cudza rzecz zamierza
traktowaé jako wlasna i
nie ma przy tym znaczenia
zamiar osiggniecia zysku
lub korzySci majatkowe;.
Takie stanowisko przyjal
rowniez Sad Najwyzszy,
ktory stwierdzil, ze
zabor  mienia  celem
przywlaszczenia oznacza
jedynie  dzialanie —w
zamiarze wyjecia rzeczy
spod wiladztwa osoby nia
wladajacej i objecie jej we
wlasne wladanie, niemniej
jednak bez znaczenia dla
oceny zamiaru sprawcy
pozostaje motywacja jego
zachowania, czy chodzi
o uzyskanie korzySci
majatkowej, wzbogacenie
sie, czy zaspokojenie
potrzeb innej osoby (
por. postanowienie SN
Izba Karna z dnia 4
pazdziernika 2o012r., III
K 285/12). W przypadku
czynu z art. 279 §1 k.k.
dodatkowym znamieniem,
odrozniajacym to
przestepstwo od kradziezy
typu podstawowego jest
dokonanie przez sprawce
aktu wlamania -
rozumianego jako
pokonanie wbrew woli
(réwniez  dorozumianej)
osoby uprawnionej
przeszkody, ktéra ma
zabezpiecza¢  okre§lone
przedmioty przed




zamachami na nie,
w  szczegOlnoSci  przed
zaborem. Mimo ze nie
wynika to jednoznacznie
z treSci omawianego
przepisu, w doktrynie
jednoznacznie przyjmuje
sie, ze akt wlamania musi
wyprzedza¢ akt zaboru,
a nie na odwrét (tak
rébwniez SA w W. w
wyroku z 26.05.2020 T.,
I AKa 291/19, LEX
nr 3102911). ,Wynika
to z istoty kradziezy z
wlamaniem oraz funkcji
znamienia w  postaci
wlamania. Wlamanie jest
bowiem $rodkiem do
celu, ma ono umozliwié¢
lub ulatwic dostep
do przedmiotéw, ktére
sprawca zamierza zabragé, z
natury rzeczy zatem musi
wyprzedza¢  zachowanie
polegajace na zaborze.”(J.
Lachowski [w:] Kodeks
karny. Komentarz, red. V.
Konarska-Wrzosek, LEX/
el. 2023, art. 279.)

W tym Kkontek$cie oraz
w  $wietle  zebranego
materialu  dowodowego
w postaci przestuchan
swiadkow (w tym
licznych pokrzywdzonych
oraz wspolsprawcow)
nie budzilo watpliwosci,
iz oskarzeni wyczerpali

znamiona opisanych
powyzej CZynow
zabronionych,

wielokrotnie  dokonujac
zaboru rozmaitych

ruchomosci wlasnie po to,
aby wlgczy¢ je do swojego
majatku — a nastepnie
rozporzadzi¢c nimi jak




wlasciciel poprzez ich
dalszg sprzedaz.

Sad nadmienia przy tym,
iz zaréwno M. K. jak i E.
Z. przypisano popeknienie
przestepstw wspdlnie i w
porozumieniu z innymi
osobami, przy czym z
uwagi na zlozone przez
wspolsprawcoéw  wnioski
o dobrowolne poddanie
sie karze, o ich
winie rozstrzygnieto w
odrebnym postepowaniu.
Niemniej jednak nalezy
podkreslié, iz z uwagi
na  pierwotny  zakres
podmiotowy i
przedmiotowy niniejszej
sprawy, zgromadzony
material dowodowy jest
obszerny, skladaja sie na
niego zar6éwno depozycje
licznych  $wiadkow (w
tym przede wszystkim
0s6b pokrzywdzonych

przestepstwem oraz
wlasnie rzeczonych
wspOlsprawcow), jak i
dokumentacja

jednoznacznie

potwierdzajaca fakt
dokonania poszczeg6lnych
kradziezy przez

oskarzonych. Sad ocenil te
dowody jako wiarygodne,
a mna ich podstawie
ustalono nie tylko sam fakt
zaistnienia  przestepstw,
ale réwniez okolicznoSci
ich popeknienia, a
takze — wlasnie dzieki
zeznaniom $wiadkow —
w sposob kategoryczny
zidentyfikowano, iz
sprawcami
poszczegbdlnych  czynow
byli wlasnie oskarzeni.




Kolejno wskaza¢ nalezy,
ze czyny przypisane M.
K. zostaly przez niego
popelnione w warunkach
art. 65 81 k.k. Przepis 6w
zaostrza odpowiedzialno$c
karng sprawcow, ktorzy
z popelniania przestepstw
uczynili sobie stale zrédlo
dochodu (tzw. przestepcy
zawodowi) lub popeknili
przestepstwo,  dzialajac
W zorganizowanej grupie
albo zwigzku, majacym
na celu  popelnianie
przestepstw. Pojecie
przestepcy zawodowego
nie jest przy tym
jednoznacznie

zdefiniowane, albowiem
odmiennie rozumie sie je
na gruncie réznych nauk
penalnych (kryminologia,
kryminalistyka). Niemniej
jednak w doktrynie prawa
karnego uznaje sie, iz
przestepca  zawodowym
jest wlasnie osoba, ktora
czyni sobie z popelniania
przestepstw stale zrddlo
dochodu. W literaturze
i orzecznictwie przez
pojecie  stalego zZrodla
dochodu rozumie sie
zarbwno sytuacje, gdy
dzialalno§¢  przestepcza
jest jedynym Zrodlem
dochodu sprawcy, jak
i taka, gdy stanowi
dodatkowe, ale regularne
jego zrodlo (wyrok
SN =z 20.12.1971 T,
I KR 249/71), chot
owa regularnoéc¢ trafnie
ujmowana byla  jako
inna niz przy dochodach
uzyskiwanych ze stalej
pracy (wyrok SN =z
20.08.1981 r., I KR




103/81). Przy tym pojeciu
najistotniejsza kwestia
jest pewna powtarzalno$c
uzyskiwania przez sprawce
korzysci  (dochodu) z
popehianych przestepstw.

W ocenie Sadu okolicznosé
powyzsza
odniesieniu do
oskarzonego M. K,
aczkolwiek popekial on

zaistniala w

czyny zabronione
regularnie, kazdorazowo
kierujac sie checia

osiagniecia zysku ze swojej
przestepczej dzialalnoci.
Co wiecej, na podstawie
zgromadzonego w sprawie
dowodowego
nalezy, iz

materialu
stwierdzic
przewaznie nie dokonywal

on kradziezy
spontanicznie, ~pod
wplywem chwili”, lecz

szukal interesujacych go
ruchomoéci i odpowiednio
przygotowywal sie do
kradziezy (np. zabierajac
ze soba adekwatny sprzet).

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

T. S.

E. Z.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Konsekwencja zasady
domniemania niewinno$ci
obowigzujacej w prawie
karnym jest stypizowana
w 5 §&§ 2 k.p.k. =zasada
in dubio pro reo czyli

nakaz interpretowania
nieusunietych A
postepowaniu

dowodowym watpliwoSci
na korzy$¢ oskarzonego.
Jak wynika z bogatego
dorobku doktryny oraz
orzecznictwa sadow
pierwszym  elementem,
ktoéry wyznacza granice tej
zasady, jest stwierdzenie
~hieusuwalno$ci”

watpliwosci.  Speklienie
tego warunku uprawnia do
przeprowadzenia oceny,
czy dokonano ich
rozstrzygniecia na korzysc,
czy tez na niekorzysé
oskarzonego. Aktualnym

pozostaje w
obowigzujacym stanie
prawnym  orzecznictwo
Sadu Najwyzszego,

zgodnie vA ktérym
siegniecie po te instytucje
jest niedopuszczalne
wowczas, gdy
postepowanie dowodowe
bylo niepelne badz
przeprowadzono dowody




w sposéb niedokladny
(wyrok SN z 16.01.1974
r., III KR 315/73,
OSNKW  1974/5, poz.
97). Drugim elementem
wyznaczajacym  granice
zasady in dubio pro
reo jest inna zasada
procesowa, a mianowicie
zasada swobodnej oceny
dowodow zawarta w art.7
k.p.k.

Z  orzecznictwa  Sadu
Najwyzszego wynikaja
dwie  glowne  reguly
ograniczajace zasade in
dubio  pro reo -
kwestia wiarygodnoéci -
przyznania tego waloru
niektéorym dowodom z
odmienna ocena innych-

ktora nie nalezy
do  kryteribw  oceny
dokonywanej przez

pryzmat art. 5 § 2
k.p.k., lecz jest czeScia
analizy dokonywanej na
podstawie art. 7
k.p.k, ktéry wprowadza
reguly oceny dowoddéw
(postanowienie SN  z

22.12.2010 r., 1I
KK 308/10) oraz
konieczno$¢ ustalenia

przez organ orzekajacy
istnienia dwoch  wersji
zdarzenia, z ktérych nie da
sie zadnej wyeliminowaé
poprzez swobodna ocene
dowodow. Wowezas organ
ma obowiazek siegnaé
po regule in dubio pro
reo 1 rozstrzygna¢ na
korzy$¢ oskarzonego —
tak postanowienie SN z
3.04.2012 1., V KK 335/11,
LEX nr 1163975; wyrok
SN z 1.02.2012 r., IT KK




141/11, Biul. PK 2012/3,
poz. 8.

W niniejszej sprawie, po

przeprowadzeniu

wnikliwej analizy
zgromadzonego materialu
dowodowego i nie
widzgc zadnej mozliwo$ci
poszukiwania innych
dowodéw niz
przeprowadzone, Sad

uznal, ze istnieja nie dajace
sie usungé watpliwosci co
do sprawstwa oskarzonego
T. S. w zakresie wszystkich
zarzuconych mu czynow
oraz E. Z. w zakresie
czynu  wskazanego w
pkt XIV czeSci wstepnej
wyroku. WatpliwoSci tych,
w ocenie Sadu, nie dalo
sie roéwniez usuna¢ w
toku przeprowadzonego
postepowania sadowego.

Wobec powyzszego Sad
uniewinnit T. S. od
wszystkich  zarzuconych
mu czynow, za$ E. Z. od
jednego z zarzuconych mu
czynow z art. 278 81 k.k.
w zw. z art. 65 81 k.k. na
szkode A. M..

Odnoszac sie
bezposrednio do materialu
dowodowego

zgromadzonego w sprawie
stwierdzi¢  nalezy, iz
w zasadzie zarzuty
przedstawione  T. S.
i E. Z  w tym
zakresie, oparte zostaly
na dowodzie z czeSci
wyjasnien/zeznan B. K. —
uznanym przez Sad za
zasadniczo niewiarygodny
z uwagi na liczne
niespojnos$ci wewnetrzne




oraz rozbieznosci zZ
ustaleniami poczynionymi
w oparciu o inne dowody,
ktérym Sad przydal walor
wiarygodnoSci.

»,Ocena wiarygodno$ci
pomodwienia wymaga
szczegblnej  ostroznosci,
gdyz pomoéwienie nie
stanowi dowodu
pelnowarto$ciowego,
chyba ze jest ono
jasne i konsekwentne,
a  ponadto  znajduje
potwierdzenie w innych
dowodach bezposérednich
lub posrednich. Istotne
jest tez, czy wyja$nienia
lub zeznania
pomawiajacego sg
logiczne i nie wykazuja
chwiejnoéci  albo  czy
nie sq wrecz
nieprawdopodobne.” -
Wyrok SN z 24.03.2022
r., II KK 323/20, LEX nr
3418019.

,<Pomobwienie

wspoloskarzonego moze
by¢ uznane za
pelnowarto$ciowy dowdd
tylko wobwczas, gdy w
konteksécie  okreSlonych
ustalen nie jest sprzeczne
z innymi dowodami,
a przede  wszystkim
nie relacjonuje réznych
wersji  tego  samego
zdarzenia. Przy ocenie
dowodu z pomoéwienia
powinna obowigzywa¢é nie
zasada nieograniczonego
zaufania, lecz =zasada
nieufnoéci dopoty, dopdki
tre§¢ pomowienia nie
zostala  uwiarygodniona
w trybie art. 3 § 1
k.p.k. Sam fakt zlozenia




przez wspoloskarzonego
wyjasnien obciazajacych
inng osobe nie dowodzi
bowiem, ze okolicznoSci
i fakty w nim
zawarte rzeczywiscie mialy
miejsce, lecz stanowi
jedynie  informacje o
faktach wymagajacych
potwierdzenia lub
wylaczenia za pomoca
Srodkdéw przewidzianych
w ustawie procesowej.”
- Postanowienie SN(7) z
3.03.1994 ., Il KRN 8/94,
LEX nr 22121.

~Wiarygodno$¢ dowodow
z wyja$nienn oskarzonych
oraz zeznan S$wiadkow
winna m.in. by¢
oceniona  zar6wno @w
konteksécie  caloksztaltu
relacjonowanych  przez
nich okolicznoéci, jak i na
tle innych dowodow (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 7 sierpnia 1978
r. Rw 281/78, OSNKW
1978/11/133). Nalezy tez
pamietaé, ze istotnym,
lecz nie decydujacym
czynnikiem ksztaltujacym
przekonanie sadu o
wartoSci osobowego
zrodla  dowodowego sa
spostrzezenia i wrazenia
odniesione w toku
bezposredniego
przestuchania na
rozprawie.” - Wyrok SA w
Warszawie z 8.10.2018 r.,
II AKa 462/17, LEX nr
2626136.

,<PomoOwienie  jest w
ujeciu prawa karnego
procesowego  dowodem
podlegajacym ocenie na
réwni z innymi dowodami.




Moze on by¢ dowodem
winy, o ile jest logiczny,
stanowczy, konsekwentny,
zgodny zZ logika
wypadkow, nie stanowi
przerzucenia winy na inng
osobe, czy umniejszania
wlasnej odpowiedzialno$ci
karnej (zob. pod. SA w L.
w wyroku z 2013-04-25 11
AKa 41/13 LEX nr 1324701
i SA w B. w wyroku
Z 2013-02-04 II AKa
246/12 LEX nr 1313215).”
- Wyrok SA w Szczecinie
Z 15.05.2014 r., II AKa
59/14, LEX nr 1499030.

,2Dowdd z pombdwienia
ma z punktu widzenia
formalnego taka sama
warto$¢ jak kazdy inny
dowéd w postepowaniu
karnym. Podlega jedynie
szczegOlnie

rygorystycznym —ocenom
w ramach art. 7 k.p.k.
celem ustalenia czy nie
nosi cech bezpodstawnego
obciazenia  oskarzonego
czyms$, za co nie ponosi
on odpowiedzialnoSci.
Dla przyjecia poméwienia
za  podstawe  ustalen
faktycznych trzeba przede

wszystkim, aby
wyjasnienia  te  byly
nie tylko logiczne,

konsekwentne, cechowaly
sie brakiem chwiejnosci,
ale byly réwniez wsparte
innymi dowodami, ktbre
bezposrednio lub chocby
posrednio potwierdzalyby
wyjasnienia

pomawiajacego” - Wyrok
SA  we Wroclawiu z
17.10.2018 r., II AKa
291/18, LEX nr 2605260.




»,Kryteria oceny maja
zastosowanie do
wszystkich dowodéw, przy
czym \ przypadku
szeroko rozumianego
pomoéwienia  wymagaja
uwzglednienia motywacji
pomawiajacego, sposobu
relacjonowania przez
niego zdarzen, w
szczegblnoSci  tego, w
jaki sposéb siebie w
nich sytuuje, wreszcie
wymagaja analizy, czy
jego relacji nie wykluczaja
inne  dowody,  ktoére
cho¢ w czeéci stanowia
podstawe do dokonania
lub weryfikacji ustalen
stanowigcych  podstawe
rozstrzygniecia (por.
wyrok SN z 20 listopada
2012 r. WA 24/12, wyrok
SA we Wroclawiu z 19
wrzeSnia 2013 r. II AKa
266/13; wyrok SA w
Bialymstoku z 6 czerwca
2013 r.,, II AKa 61/13;
wyrok SA w Krakowie z
dnia 25 wrze$nia 2012 r. II
AKa 93/12).” - Wyrok SA
w Warszawie z 9.08.2017
r., II AKa 96/17, LEX nr

2361734.

Jak juz wskazano
powyzej, w czesci
odnoszacej sie do oceny
poszczegdlnych dowodow,
analizujac caloksztalt
okoliczno$ci niniejszej
sprawy Sad doszedt do
przekonania, Ze postawa
procesowa B. K. obliczona
byla z jednej strony
na zminimalizowanie
grozacej mu
odpowiedzialno$ci karnej,
z drugiej za§ - na




wzbudzenie w §ledczych
przekonania, ze  jest
on waznym czlonkiem
lokalnego $rodowiska
przestepczego i posiada
rozlegla wiedze o wielu
czynach zabronionych
popehionych przez siebie
iinne osoby. Postawa taka
skutkowala  skladaniem
przez Swiadka obszernych
zeznan (wyjasnien),
rowniez obciazajacych
inne osoby. Depozycje te
wielokrotnie byly jednak
przez B. K. zmieniane, co
spowodowalo zaistnienie
w ich treéci licznych
niescisloSci czy wrecz
sprzecznosci.

Tym samym dowdd ten
w niniejszym  zakresie
nie spehlnial wymogbw,
o ktérych wielokrotnie
wypowiadaly sie cytowane
powyzej Sady.

W  obciazajacych T. S.
zeznaniach

(wyjasénieniach) B. K.
nie pamietal lub
mylnie podawat szczegbly
poszczegblnych  zdarzen
(np. kolor samochodu
stanowigcego przedmiot
kradziezy), wielokrotnie
zmienial réwniez wersje
wydarzen w  zakresie
tego, kto towarzyszyl
mu przy poszczegélnych
kradziezach, by innym
razem twierdzié, 7e
dokonat ich sam. W
szczegblnoSci  za§ Sad
mial na uwadze, iz
AU toku kolejnych
przestuchan B. K. nie
wskazywal jednoznacznie,
aby T. S. byt czlonkiem




zorganizowanej grupy
przestepczej, w ktorej
dzialal B. K. — poczatkowo
twierdzil, ze w ogdble nie
nalezal on do struktur
tej grupy, innym razem
wskazujac, ze ,chyba
oskarzony byl tez w tej
grupie”, bo w przeszlosci
z inna osobg kradl
samochody.

Nalezy takze podkresli¢,
iz opis czynu dotyczacego
dzialalno$ci T. S. w ramach
grupy przestepczej, nie
pozwalal  chociazby z
uwagi na brak w im oséb,
ktére mialy bra¢ udzial
w tej grupie weryfikacji
tego zarzutu. Naturalng
za§ Lkonsekwencja przy
uniewinnieniu T. S. od
kradziezy = samochodéw
A () 1 A (D)
bylo uniewinnienie go
od dzialania w ramach
grupy przestepczej, ktorej
dzialanie mialo polegaé
wlasnie na kradziezach
samochodow.

Co za§  tyczy @ sie
oskarzonego E. Z.,
material dowodowy
majacy potwierdza¢ jego
sprawstwo w  zakresie
kradziezy narzedzi z
hali  produkcyjnej w
miejscowo$ci K. ograniczal
sie w zasadzie do zeznan
(wyjasnien) B. K. oraz
nagrania z monitoringu,
rzekomo ukazujacego E.
Z.. Jak juz uprzednio
wskazano, depozycje B. K.
Sad ocenit jako w znacznej
mierze niewiarygodne -
w tym réwniez w czedci,
w ktéorej po okazaniu




mu fragmentu nagrania
srozpoznaje” on E. Z.
W toku postepowania
uzyskano bowiem opinie
z zakresu antropologii,
z ktoérej jasno wynika,
iz przedmiotowe nagranie
jest zbyt slabej jakosci,
aby mozna bylo na nim
rozpozna¢  kogokolwiek.
Jak  wskazala  biegla
w treSci opinii, zapis
monitoringu  ma  zbyt
niska rozdzielczo$¢, wobec
czego na jego podstawie
mozliwe jest sporzadzenie
jedynie przyblizonego
opisu sylwetki sprawcy, a
catkowicie wykluczone jest
opisanie  szczegOlowych
cech  jego wygladu,

pozwalajacych na
jednoznaczng
identyfikacje osoby

uwiecznionej na nagraniu.
Co wiecej, zaden inny
dowéd w sprawie nie
potwierdza, aby E. Z.
znalazl sie na terenie
hali produkcyjnej, z ktorej
skradziono narzedzia i
sprzet. Nawet gdyby na
podstawie relacji B. K.
przyjac, czego w niniejszej
sprawie  nie  sposéb
jednoznacznie uczynié, iz
E. Z. w chwili zdarzenia
byl w miejscowosci K., sam
$wiadek twierdzi jedynie,
ze E. Z. mial znalezé
sie na posesji sasiadujacej
z posesja, na ktorej
zlokalizowana byla hala
produkeyjna.

Majac na uwadze
powyzsze, Sad doszed} do
przekonania iz w niniejszej
sprawie nalezy odwolaé
sie do zasady wyrazonej




w art. 5 82 kpk,
albowiem zar6wno w
odniesieniu do wszystkich
czynéw zarzuconych T.
S., jak i jednego =z
czynéw zarzuconych E.
Z., istnieja  niedajgce
sie usuna¢ watpliwosci,
ktére nalezy rozstrzygnaé
na korzy$¢ oskarzonych.
Zgodnie z  pogladem
Sadu Najwyzszego, jesli
prawidlowo dokonana
ocena  zebranych w
sprawie dowodow nie
pozwala na wykluczenie
jednej z dwoch lub
wiecej rownorzednych
wersji przebiegu zdarzen
istotnych dla okreélenia
winy i kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego
oskarzonemu, to Sad
orzekajacy ma obowigzek
przyja¢c za  podstawe
ustalen faktycznych te

wersje, ktora dla
oskarzonego jest
najkorzystniejsza. w

przedmiotowej  sprawie
niewatpliwie taka sytuacja
ma miejsce.

Wobec powyzszego, T.
S.  uniewinniono od
wszystkich  zarzuconych
mu czynéow, za$ E. Z.
uniewinniono od czynu
wskazanego w pkt XIV
czesci wstepnej wyroku.

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL., TIL

IL., TIL.

Oskarzony w zakresie
przypisanych mu
przestepstw dzialal
umySlnie, w zamiarze
bezposrednim. Brak bylo
okoliczno$ci

wylaczajacych  wine i
bezprawnos$é

przypisanych mu czyndw.
W  chwili popelnienia
przypisanych czynéow
oskarzony  nie mial
zniesionej ani w znacznym
stopniu ograniczonej ani
ograniczonej

poczytalnoSci i w
pehi zdawal sobie
sprawe z bezprawnoSci
przedsiebranych dzialan.
Swoim zachowaniem
godzit on w chronione
prawem dobro w postaci
wlasnoéci i posiadania
rzeczy. W ocenie Sadu
wymierzone w granicach
ustawowego  zagrozenia
kary jednostkowe
pozbawienia wolnoSci oraz
grzywny czynia zado$é
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci, a takze
spelniaja swoje zadania
w  zakresie = prewencji
polegajace
na  ksztaltowaniu @ w
spoleczenstwie  postawy
poszanowania prawa,
wypeliajac  przy tym
dyrektywy wymienione w
art. 53 k.k. Wymierzone
kary nie przekraczaja
stopnia winy i spolecznej
szkodliwosci przypisanych
przestepstw.

generalnej,




We wszystkich
przypadkach bezprawne
dzialanie zostalo przez
oskarzonego podjete z
premedytacja, pomimo
$wiadomosci, iz stanowi
ono zachowanie nie tylko
naganne w  odczuciu
spolecznym, ale roéwniez
niezgodne z prawem.
Okoliczno$¢ obciazajaca
w przypadku wszystkich
czyndow przypisanych
oskarzonemu  stanowila
jego uprzednia karalno$é
- W tym rbwniez
za przestepstwa podobne
do czynéw  objetych
wyrokiem w niniejszej
sprawie. Fakt uprzedniej
wielokrotnej  karalno$ci
za rbézne przestepstwa
Swiadezy o szczegolnie
lekcewazacym  stosunku
do porzadku prawnego,
jaki prezentuje oskarzony

VII.

IL., TIL.

Sad wymierzajac M. K.
kare laczna pozbawienia
wolnosci oraz grzywny
zastosowal zasade
asperacji, majac  na
uwadze w szczego6lnosci
podobienstwo

przypisanych

oskarzonemu przestepstw,
baczac rowniez na to, by
wymierzona kara spelnialta
swoje cele wychowawcze i
zapobiegawcze. W ocenie
Sadu kara 1lgczna w
wymiarze 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
grzywny w liczbie 130
stawek dziennych, przy
przyjeciu wysokosci jednej
stawki na kwote 50 zl,
stanowi trafng reakcje




karna na popelione przez
oskarzonego
przestepstwa.

Przy wybieraniu zasady
lgczenia kar Sad wuznal,
ze nie zachodza przestanki
do ich pelnej kumulacji
— uksztaltowana w ten
sposéb kara stanowilaby
w ocenie Sadu dolegliwo$é
przekraczajaca  potrzeby
resocjalizacyjne. Z drugiej
za§ strony wobec M. K.
nie zachodzily podstawy
do pelnej absorpcji kary.
Orzeczenie kary lgcznej w
wysokoS$ci odpowiadajacej
wyzszej z podlegajacej
laczeniu kar (2 lata i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz grzywna
w liczbie 100 stawek
dziennych w wysokoSci
po 50 zlotych kazda za
ciag przestepstw z art.
278 81 kk. w zw. z art.
65 81 k.k.) prowadziloby
do stanu bezkarnoSci
za  drugi przypisany
oskarzonemu czyn. Fakt
ten  spowodowalby u
oskarzonego jak i
w odczuciu spolecznym
przekonanie o
nieponoszeniu

konsekwencji popehienia
przestepstwa. Stad tez,
stosujac zasade asperacji,
Sad wymierzyt M. K
kare laczng we wskazanym
wyzej wymiarze, uznajac,
ze tak uksztaltowana
kara Dbedzie stanowila
adekwatna reakcje karng
wzgledem  oskarzonego,
a jednocze$nie uczyni
ona zado$¢ wzgledom




prewencji indywidualnej i
generalne;j.

VIII.

IV., V., VL., VIL, VIIL, XI.

Na podstawie art. 46
81 kk. zobowigzano
oskarzonego M. K. do
naprawienia w caloSci
szkody wyrzadzonej
przypisanymi mu
przestepstwami na rzecz
pokrzywdzonych S. D., J.
P, G. G, A M, (.)
sp. z 0.0, S. K, z
uwzglednieniem faktu, iz
wyrokami co do innych
sprawcow, takze ich do
tego zobowigzano..

IL., TIL.

Na podstawie art. 63 §1
k.k. na poczet orzeczonej
wobec oskarzonego M. K.
kary lacznej pozbawienia
wolnoéci zaliczono okres
jego zatrzymania.

E.Z.

Iv., V.

V., V.

Oskarzony w  zakresie
przypisanych mu
przestepstw dzialal
umy$lnie, w zamiarze
bezpos$rednim, przy czym
w jednym przypadku -
wobec braku osiagniecia
zamierzonego celu -
przyjeto iz popemhil on
czyn zabroniony w formie
stadialnej usilowania.
Brak bylo okolicznos$ci
wylaczajacych  wine i
bezprawnos$é

przypisanych mu czyndw.
W chwili popekienia
przypisanych czynébw
oskarzony nie mial
zniesionej ani w znacznym
stopniu ograniczonej ani
ograniczonej

poczytalnoSci i w
pehi zdawal sobie




sprawe z bezprawnoSci
przedsiebranych dzialan.
Swoim zachowaniem
godzit on w chronione
prawem dobro w postaci
wlasnosci i1 posiadania
rzeczy. W ocenie Sadu
wymierzone w granicach
ustawowego  zagrozenia
kary jednostkowe
pozbawienia wolnoSci oraz
grzywny czynia zado$é
spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci, a takze
spelniaja swoje zadania
w  zakresie = prewencji
generalnej, polegajace
na  ksztaltowaniu @ w
spoleczenstwie  postawy
poszanowania prawa,
wypeliajac  przy tym
dyrektywy wymienione w
art. 53 k.k. Wymierzone
kary nie przekraczaja
stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych
przestepstw.

W  obu przypadkach
bezprawne dzialanie
zostalo przez oskarzonego
podjete z premedytacja,
pomimo $wiadomodci, iz
stanowi ono zachowanie
nie tylko naganne
w odczuciu spolecznym,
ale rowniez niezgodne
z prawem. Okolicznosé

obciazajaca stanowila
uprzednia karalnosé
oskarzonego — w tym

robwniez za przestepstwa
podobne do  czynow
objetych  wyrokiem w
niniejszej sprawie. Fakt
uprzedniej  wielokrotnej
karalnoéci za  rozne
przestepstwa $wiadczy o
szczegoblnie lekcewazacym
stosunku do porzadku




prawnego, jaki prezentuje
oskarzony E. Z..

E. Z.

VII.

V., V.

Sad wymierzajagc E. Z.
kare laczna pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny
zastosowal zasade
asperacji, majac  na
uwadze w szczego6lnosci
podobienstwo

przypisanych

oskarzonemu przestepstw,
baczac réwniez na to, by
wymierzona kara spelniala
swoje cele wychowawcze
i zapobiegawcze. W
ocenie Sadu kara laczna
w  wymiarze 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz
grzywny w liczbie 75
stawek dziennych, przy
przyjeciu wysokoéci jednej
stawki na kwote 50 zl,
stanowi trafna reakcje
karna na popelnione przez
oskarzonego

przestepstwa.

Przy wybieraniu zasady
lgczenia kar Sad wuznal,
ze nie zachodza przestanki
do ich pelnej kumulacji
— uksztaltowana w ten
sposob kara stanowilaby
w ocenie Sadu dolegliwo$c
przekraczajaca  potrzeby
resocjalizacyjne. Z drugiej
za§ strony wobec E. Z.
nie zachodzily podstawy
do pelnej absorpcji kary.
Orzeczenie kary lacznej w
wysoko$ci odpowiadajacej
wyzszej z podlegajacej
laczeniu kar (1 rok i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz grzywna
w liczbie 50 stawek
dziennych w wysokoSci po
50 zlotych kazda za czyn z




art. 13 81 k.k. w zw. z art.
279 81 k.k.) prowadziloby
do stanu bezkarnoSci
za  drugi  przypisany
oskarzonemu czyn. Fakt
ten  spowodowalby u
oskarzonego jak i
w odczuciu spolecznym
przekonanie o
nieponoszeniu

konsekwencji popehienia
przestepstwa. Stad tez,
stosujac zasade asperacji,
Sad wymierzyt E. Z.
kare laczng we wskazanym
wyzej wymiarze, uznajac,
ze tak uksztaltowana
kara bedzie
adekwatna reakcje karng
wzgledem  oskarzonego,
a jednoczeénie
wzgledom
prewencji indywidualnej i

stanowila

uczyni
ona zado$é

generalne;j.

E.Z.

IX.

XIII.

Na podstawie art. 46
81 kk zobowiazano
oskarzonego E. Z. do
naprawienia w
szkody wyrzadzonej
przypisanym mu
przestepstwem na rzecz
pokrzywdzonego P. S. (1),
majac na uwadze, iz w

calosci

wyroku takie orzeczenia
zapadlo takze wobec B. K..

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia




W tym miejscu

odnie$é

sad
moze sie
do kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

innych

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XI., XIL., XIIL.

W trybie art. 632
kpk. w zw. z art
616 §1 pkt 2 wobec

uniewinnienia T. S. od
wszystkich  zarzuconych
mu czyndw zasadzono na
jego rzecz zwrot kosztow
zastepstwa procesowego
w sprawie. Wobec
czes$ciowego
uniewinnienia E. Z. (w
zakresie zarzuconego mu
czynu opisanego w pkt.
X1v wstepnej
wyroku), rowniez dzialajac
na podstawie art. 632
k.p.k., Sad w tym zakresie
kosztami  postepowania
obciazyl Skarb Panstwa.

czesci

Na
29
adwokaturze i 817 ust. 1
pkt. 2 oraz ust. 2 pkt. 5
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3

podstawie art.

ustawy Prawo o




pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z  urzedu,
Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz r.pr. S.
J. kwote 4870,80 zl (w
tym podatek VAT) tytutem
nieoplaconej pomocy
prawnej, udzielonej =z
urzedu oskarzonemu M.
K..

W zakresie pozostalych
kosztow postepowania
- analiza sytuacji
materialnej i osobistej M.
K. i E. Z. doprowadzila
Sad do przekonania,
Ze W niniejszej sprawie
zachodza przestanki do
zwolnienia obu
oskarzonych od
obowiazku ponoszenia
kosztéw i oplaty w
sprawie.

7. Podpis




