Sygnatura akt ITI K 28/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2022r.

Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Kaszyca

Protokolant: Oliwia Marczewska

przy udziale Prokuratora — nie stawit sie

po rozpoznaniu w dniach: 24 marca, 2 maja i 6 czerwca 2022r.
sprawy M. L., corki A.iT. z domu K., ur. (...) w G., PESEL (...)
oskarzonej o to, ze:

I. w okresie od dnia 21.02.2017 roku do dnia 30.06.2017 r. dzialajac w M. oraz W. bedac kierownikiem
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M. przedlozyta poswiadczajacy nieprawde dokument
w ofercie konkursowej nr (...) z dnia 21.02.2017 r. kierowanej do (...) Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia we W., w postaci wskazania, iz kierowana przez nig jednostka medyczna posiada wykaz personelu
medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 30.06.2017 r. o nr (...) w zakresie sprawowania opieki
paliatywnej i hospicyjnej poprzez wpisanie do oferty istotnych danych w zakresie, ze kierowana przez nig Przychodnia,
do tego kontraktu posiada psychologa klinicznego w osobie K. B. (1), czym wprowadzila w blad przedstawiciela
Narodowego Funduszu Zdrowia co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w zakresie zawarcia kontraktu na
kwote 112.855, 68 zl na okres obowigzywania umowy od 01.07.2017 r. do 31.12.2017 r. i tym samym doprowadzila
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Oddziat Wojewo6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia we W. w
kwocie 112.855,68 zl czym dzialala ponadto w celu osiggniecia korzysci osobistej w postaci dalszego pelnienia funkcji
kierownika SPZOZ w M.

t. o przestepstwo z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k.

II. w 25.01.2018 r. dzialajac w M. oraz W. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M. przedlozyla po$wiadczajacy nieprawde dokument, w postaci wskazania, iz kierowana przez nig
jednostka medyczna posiada wykaz personelu medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 25.01.2018 .
onr (...) wzakresie sprawowania opieki paliatywnej i hospicyjnej poprzez wpisanie w zalgcznikach do

umowy istotnych danych w zakresie, ze kierowana przez nig Przychodnia, do tego kontraktu posiada psychologa
klinicznego w osobie K. B. (1), czym wprowadzila w blad przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia co do
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w zakresie zawarcia kontraktu na kwote 233.520 zl na okres obowiazywania
umowy od 01.01.2018 r. do 31.12.2018 r. i tym samym doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewo6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia we W. w kwocie 233.520 zt czym dzialala ponadto w celu
osiagniecia korzySci osobistej w

postaci dalszego pelnienia funkcji kierownika SPZOZ w M.

tj. 0 przestepstwo z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.




III. w okresie od dnia 01.06.2017 roku do dnia 31.12.2017 r. dzialajac w M. oraz W. w krotkich odstepach czasu z gory
powzietym zamiarem, bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M. przedlozyta
poswiadczajace nieprawde dokumenty w ofertach konkursowych nr 01-17- (...).1310.208.02/01 z dnia 01.06.2017 .
oraz nr 01-17- (...).1310.209.02/01/1 z dnia 08.08.2017 r. kierowanej do (...) Oddzialu Wojewo6dzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia we W., w postaci wskazania, iz kierowana przez nia jednostka medyczna posiada wykaz personelu
medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 13.10.2017r. o nr (...)

w zakresie sprawowania rehabilitacji leczniczej — fizjoterapii ambulatoryjnej i domowej poprzez wpisanie do ofert
istotnych danych w zakresie, ze kierowana przez nia Przychodnia, do tego kontraktu posiada fizjoterapeutow w
osobach K. G. (1),

P. C. (1), czym wprowadzila w blad przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia co do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne w zakresie zawarcia kontraktu na kwote

21.513,69 zl na okres obowigzywania umowy od 01.10.2017 r. do 31.12.2017 r. i tym samym doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Oddzial Wojewodzki Narodowego Funduszu Zdrowia we W. w kwocie
lacznej 10.593 zt gdyz w opisanym okresie czasu przedstawila do sprawozdan miesiecznych uprzednio podrobione
faktury

wystawiane na dane K. G. (1), czym dziatala ponadto w celu osiggniecia korzysci osobistej w postaci dalszego pelnienia
funkcji kierownika SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k. wzw. zart. 297 § 1
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

IV. w okresie od dnia 25.01.2018 r. do dnia 31.12.2018 r. dzialajac w M. oraz W. w krotkich odstepach czasu
ze 7 gbory powzietym zamiarem bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla poswiadczajace nieprawde dokumenty, w postaci wskazania, iz kierowana przez nia jednostka medyczna
posiada wykaz personelu medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 25.01.2018 r. o nr (...) w zakresie
sprawowania rehabilitacji leczniczej — fizjoterapii ambulatoryjnej i domowej poprzez wpisanie do ofert istotnych
danych w zakresie, ze

kierowana przez nig Przychodnia, do tego kontraktu posiada fizjoterapeutéw w osobach K. G. (1), P. C. (1), czym
wprowadzila w blad przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w
zakresie zawarcia kontraktu na kwote 85.352,85 zl na okres obowigzywania umowy od 01.01.2018 r. do 31.12.2018
r. i tym samym

doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Oddzial Wojewo6dzki Narodowego Funduszu Zdrowia
we W. w kwocie lacznej 14.006,52 zt gdyz w opisanym okresie czasu przedstawila do sprawozdan miesiecznych
uprzednio podrobione faktury wystawiane na dane K. G. (1) czym dzialala ponadto w celu osiggniecia korzysci
osobistej w postaci dalszego pelnienia funkcji kierownika SPZOZ w M.

tj. 0 przestepstwo z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
270§ 1 k.k. wzw.zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

V. w okresie od dnia 04.01.2017 r. do dnia 31.12.2017 r. dzialajac w M. oraz W. w krétkich odstepach czasu ze
z gbry powzietym zamiarem bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla poswiadczajace nieprawde dokumenty, w postaci wskazania, iz kierowana przez nia jednostka medyczna
posiada wykaz personelu medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 04.01.2017 r. o nr (...) w zakresie
sprawowania podstawowej opieki zdrowotnej poprzez wpisanie do oferty istotnych danych w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do tego kontraktu posiada polozna T. A. i pielegniarke

szkolna D. M. (1), czym wprowadzila w blad przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia co do okoliczno$ci
majacej

znaczenie prawne w zakresie zawarcia kontraktu na kwote wedlug stawek kapitacyjnych kontraktu na okres
obowiazywania umowy



od 01.01.2017 r. do 31.12.2017 r. i tym samym przedkladajac comiesieczne deklaracje po$wiadczajace nieprawde
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
we W. w kwocie lacznej 64.392,34 z1, a w tym:

- za styczen 2017 r. za ushugi potoznej w kwocie 3.368,89 zl i za ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.386,80 zt
- za luty 2017 r. za ustugi potoznej w kwocie 3.250,14 zt i za ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.386,80 zi

- za marzec 2017 1. za ushugi poloznej w kwocie 3.227,40 zli za
ushugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.386,80 zi

- za kwiecien 2017 r. za ustugi poloznej w kwocie 3.251,85 zl i za ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.386,80 zl
- za maj 2017 r. za uslugi poloznej w kwocie 3.261,63 zl i za ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.386,80 z}
- za czerwiec 2017 r. za ustugi poloznej w kwocie 3.248,59 zt i za ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.381,40 zt

- za lipiec 2017 r. za ustugi poloznej w kwocie 3.256,70 z1 i za
ustugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.381,40 zl

- za sierpien 2017 r. za ushugi poloznej w kwocie 3.323,30 zl i za ushugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.434,32 zl
- za wrzesien 2017 r. za ushugi poloznej w kwocie 4.148,82 zt i za ushugi pielegniarki szkolnej w kwocie 2.400,74 z}
- za pazdziernik 2017 r. za uslugi poloznej w kwocie 3.812,10 zt

- za listopad 2017 r. za uslugi poloznej w kwocie 4.434,68 zl

- za grudzien 2017 r. za ushugi poloznej w kwocie 4.276,38 z1

czym dzialala ponadto w celu osiggniecia korzysci osobistej w
postaci dalszego pelienia funkcji kierownika SPZOZ w M.

tj. 0 przestepstwo z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

VI. w okresie od 01.01.2018 r. do 22 marca 2018 r. dzialajac w M. oraz W. w krotkich odstepach czasu ze z gory
powzietym zamiarem bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M. przedlozyla
poswiadczajace nieprawde dokumenty, w postaci wskazania, iz kierowana przez nig jednostka medyczna posiada
wykaz personelu medycznego niezbednego do zawarcia kontraktu w dniu 05.02.2018 r. o nr (...) w zakresie
sprawowania podstawowej opieki zdrowotnej poprzez wpisanie do oferty istotnych danych w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do tego kontraktu posiada polozna T. A., czym wprowadzila

w blad przedstawiciela Narodowego Funduszu Zdrowia co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w zakresie
zawarcia kontraktu na kwote wedlug stawek kapitacyjnych kontraktu na okres obowiazywania umowy od 01.01.2018
r.do 31.12.2018 r. i

tym samym przedkladajac comiesieczne deklaracje po$wiadczajace nieprawde doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Oddzial Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia we W. w kwocie lacznej 12.772,72
zl, a w tym:

- za styczen 2018 r. za ustugi poloznej w kwocie 4.436,80 zi
- za luty 2018 r. za ustugi potoznej w kwocie 4.434,70 zi

- za marzec 2018 r. za ustugi poloznej w kwocie 4.365,22 7l



czym dzialala ponadto w celu osiggniecia korzysci osobistej w
postaci dalszego pelnienia funkcji kierownika SPZOZ w M.

tj. 0 przestepstwo z art. 271 §11 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2k.k. wzw. zart. 12 k.k.

VII. w lipcu 2017 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
w M. poswiadczyla nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia z dnia 01.07.2017 r. o nr (...) w
ten sposob ze wskazala, iz wykonala osobiécie Swiadczenie ustugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktore
nie polegalo na prawdzie gdyz nie byla osobg uprawniona do tego typu Swiadczen i tym samym wprowadzila w blad
platnika tego

rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym

samym dzialala w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 1.374 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

VIII. w sierpniu 2017 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M. po$wiadczyla nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia z dnia 01.08.2017
r. o nr 19/17/zlec w ten sposéb ze wskazala, iz wykonala osobiscie $wiadczenie ustugi psychologa klinicznego w
Hospicjum w M., ktére nie polegalo na prawdzie gdyz nie byla osoba uprawniona do tego typu $wiadczen i tym samym
wprowadzila w blad platnika tego

rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
w kwocie

1.786 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

IX. we wrze$niu 2017 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M. po$wiadczyta nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia o numerze IX w ten
sposoéb ze

wskazala, iz wykonala osobiscie Swiadczenie ustugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktére nie polegalo na
prawdzie gdyz nie byta osoba uprawniong do tego typu Swiadczen i tym samym wprowadzitla w blad platnika tego
rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
w kwocie 1.920 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

X. w pazdzierniku 2017 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M. po$wiadczyla nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia w ten sposob ze
wskazala, iz wykonala osobiScie Swiadczenie ushugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktére nie polegalo na
prawdzie gdyz nie byta osoba uprawniona do tego typu $wiadczen i tym samym wprowadzita w blad platnika tego
rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
w kwocie 1.785 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

t. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

XI. w listopadzie 2017 roku dzialajagc w M. bedac

kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w M. po$wiadczyta nieprawde w dokumencie
o nazwie rachunek do umowy zlecenia nr (...) w ten sposéb ze wskazala, iz wykonala osobiscie $wiadczenie ushugi
psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktére nie polegato na prawdzie gdyz nie byla osobg uprawniona do tego
typu Swiadczen i tym samym wprowadzila w blad platnika tego rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne
itym samym dzialala w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 1.925 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.



tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

XII. wgrudniu 2017 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w M. poéwiadczyla nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia w ten sposob ze wskazala, iz
wykonala osobi$cie §wiadczenie ustugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktére nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osobg uprawniona do tego typu $wiadczen i tym samym wprowadzita w btad platnika tego rachunku
co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiagniecia korzysci majatkowej w kwocie
2.335 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

XIII. w styczniu 2018 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w M. po$wiadczyta nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia nr (...) w ten sposéb,
ze wskazala, iz wykonala osobiscie S$wiadczenie ustugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktére nie polegalo
na prawdzie gdyz nie byla osoba uprawniona do tego typu Swiadczen i tym samym wprowadzila w blad platnika tego
rachunku co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
w kwocie 2.335 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 § 11 3 k.k.

XIV. w lutym 2018 roku dzialajac w M. bedac kierownikiem Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
w M. po$wiadczyta nieprawde w dokumencie o nazwie rachunek do umowy zlecenia w ten sposob ze wskazala, iz
wykonala osobi$cie $wiadczenie ushugi psychologa klinicznego w Hospicjum w M., ktore nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osobg uprawniona do tego typu $wiadczen i tym samym wprowadzita w btad platnika tego rachunku
co do okolicznoéci majgcej znaczenie prawne i tym samym dzialala w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w kwocie
2.060 zl, czym dzialala na szkode SPZOZ w M.

tj. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k.

7 FEKXXXXX
.

I. uznaje oskarzong M. L. za winng popehienia

zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt. I., V. i VI. czeéci wstepnej wyroku, przyjmujac, iz dzialala w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej i osobistej, a przestepstwa te stanowia ciag przestepstw z art. 9181 kk i za to na podstawie art.
28681 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 91§1 kk wymierza jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 100 (stu) stawek

dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

II. uznaje oskarzong M. L. za winng popelhienia

zarzucanego jej czynu opisanego w pkt. II. cze$ci wstepnej wyroku, przyjmujac, iz dzialala w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i osobistej, a takze wobec mienia znacznej wartosci, tj. czynu z art.

28681 kk i art. 29481 kk w zw. z art. 271811 3 kk w zw. z art. 29781

kk w zw. z art. 11§2 kk i za to na podstawie art. 20481 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierza jej kare roku pozbawienia
wolno$ci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

III. uznaje oskarzong M. L. za winng popehienia

zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt. III. i IV. czeSci wstepnej wyroku, przyjmujac, iz dzialala w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej i osobistej, a przestepstwa te stanowig ciag przestepstw z art. 9181 kk i za to na podstawie art.
28681 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 91§1 kk wymierza jej kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na
podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 40 (czterdziesci) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;



IV. uznaje oskarzong M. L. za winng popehienia

zarzucanych jej czynéw opisanych w pkt. VII-XIV czeéci wstepnej wyroku, przyjmujac przy tym, iz dzialala w celu
osiagniecia korzyS$ci majatkowej wystawiajac rachunki, a nastepnie jako Kierownik SP ZOZ w M. potwierdzala
wykonanie zlecenia i prawidlowo§¢é wystawianych rachunkéw w zakresie Swiadczenia przez siebie ustug psychologa
w Hospicjum w M., nie bedac psychologiem, a przestepstwa te stanowia ciag przestepstw z art. 9181 kk i za to na
podstawie art. 27183 kk w zw. z art. 9181 kk wymierza jej kare 8

(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 3382 kk grzywne w liczbie 50 (piec¢dziesieciu) stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 50 (piec¢dziesiat) zlotych;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja Kodeksu Karnego
z dniem 24

czerwca 2020r. w zw. z art. 481 kk laczy oskarzonej wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci oraz grzywny
i wymierza kare

laczna roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki

na kwote po 50 (piecdziesiat) zlotych;

VI. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonej wykonanie orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolno$ci na okres 3 (trzech) lat proby;

VII. na podstawie art. 4181 k.k. w zw. z art. 4381 k.k. orzeka wobec oskarzonej zakaz zajmowania stanowisk oraz
wykonywania zawodu zwigzanego z zarzadzaniem jednostkami opieki zdrowotnej na okres 3 (trzech) lat;

VIII. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow postepowania i wymierza jej oplate w wysokosci
2680 zl.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 28/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie



do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M.L czyny przypisane w pkt.
I. czeSci dyspozytywnej
wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

w  okresie od dnia | czeSciowo wyjaénienia | k. 867v, 893v-894, 907v,

21.02.2017  roku do | oskarzonej M. L. 943-944, 1052v-1055,

dnia 30.06.2017 T. 1060V

dzialajac w M. oraz

W. bedac kierownikiem

Samodzielnego

Publicznego Zakladu

Opieki Zdrowotnej w M.

przedlozyta

poswiadczajacy nieprawde

dokument w  ofercie

konkursowej nr (..

z dnia 21.02.2017 T.

kierowanej do (..)

Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego
Zdrowia we W., w postaci
wskazania, iz kierowana

Funduszu

przez jednostka
medyczna posiada wykaz

personelu

nia

medycznego
niezbednego do zawarcia
dniu

(..

kontraktu w
30.06.2017 r. 0 nr




w zakresie sprawowania
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej poprzez
wpisanie do oferty
istotnych  danych w
zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada

psychologa  klinicznego
w osobie K. B.
(1), czym wprowadzila

w blad przedstawiciela
Narodowego
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne

Funduszu

w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
112.855, 68 zI na okres
obowigzywania  umowy
od 01.07.2017 r. do
31.12.2017 r. 1 tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego
Zdrowia we W. w kwocie
112.855,68 zl czym dzialala
w celu osiagniecia korzysci

Funduszu

majatkowej i osobistej

zeznania  Swiadka P. | k. 2-3, 7, 141-142, 177,
F. (dowod takze | 614, 850-854, 953-955,
dla kolejnych faktéw | 1056v-1058
przytoczonych w

rubrykach 1.1.1-1.1.3

SJormularza)

zeznania  $wiadek  E. | k. 31, 456, 612, 863v-866

C. (1) (dowéd takze
dla kolejnych faktow

przytoczonych w

rubrykach 1.1.1-1.1.3

SJormularza)

zeznania $wiadka M. | k. 42, 499, 616, 619,
0. (dowod takze | 917v-919, 1920v-1921

dla kolejnych faktéw




przytoczonych w
rubrykach 1.1.1-1.1.4
SJormularza)

zeznania Swiadek K. B. (2)
(B.) (dowéd takze dla
Jaktéow przytoczonych
w rubrykach 1.1.2 i
1.1.4 formularza)

k. 305, 893, 1058v-1059

zeznania  $wiadek  D.
N. (dowod takze
dla kolejnych faktéw
przytoczonych w
rubrykach 1.1.1-1.1.4
Jormularza)

k. 369-370, 896v-899,

1059v-1060

cze$ciowo zeznania
$wiadka K. G. (2) (dowod
takze dla kolejnych
Jaktéow przytoczonych
wrubrykachi1.1.1-1.1.4
Jormularza)

k. 601, 914-917

akta osobowe M. L.

(dowéod takze dla
kolejnych Jaktéow
przytoczonych w
rubrykach 1.1.1-1.1.4

Jormularza)

k. 102-137

SP ZOZ M.
celu

protokot
sporzadzony ~ w
sprawdzenia  zgodnoSci
dokumentacji kadrowej z
umowa z NFZ (dowodd
takze dla kolejnych
Jaktéow przytoczonych
wrubrykachi.1.1-1.1.4

SJormularza)

k. 44-47

sprawozdanie z audytu
SP ZOZ M. (dowéd
takze dla kolejnych
Jaktéw przytoczonych

k. 324-333




wrubrykach1.1.1-1.1.4
Jormularza)

umowa z dnia 30 czerwca
2017 1. z zalacznikami

k. 178-182, 373-381

oferta z dnia 21lutego 2017 | k. 268-301

I.

w  okresie od dnia | czeSciowo wyjaénienia | k. 867v, 893v-894, 907v,
04.01.2017 1. do dnia | oskarzonej M. L. 943-944, 1052v-1055,
31.12.2017 r. dzialajac w 1060V

M. oraz W. w krotkich
odstepach
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
poswiadczajace nieprawde
dokumenty,
wskazania, iz kierowana
przez jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
04.01.2017 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania

czasu 7ze Z

w postaci

nig

opieki
poprzez
oferty
danych w

podstawowej
zdrowotnej
wpisanie do
istotnych
zakresie, ze
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
polozna T. A. i
pielegniarke szkolna D.
M. (1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne

kierowana

Funduszu

w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
wedlug stawek

kapitacyjnych kontraktu




na okres obowiazywania
umowy od 01.01.2017
r. do 3112.2017 r. i
tym samym przedkladajac
comiesieczne deklaracje
poswiadczajace nieprawde
doprowadzita do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie
lacznej 64.392,34 z1, a w
tym:

- za styczen 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.368,80 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za luty 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
3.250,14 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za marzec 2017 TI. za
ustugi poloznej w kwocie
3.227,40 zb i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za kwiecien 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.251,85 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za maj 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
3.261,63 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za czerwiec 2017 I. za
ustugi poloznej w kwocie
3.248,59 z i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.381,40 z1




- za lipiec 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.256,70 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.381,40 z}

- za sierpief 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.323,30 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.434,32 zl

- za wrzesien 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.148,82 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.400,74 z1

- za pazdziernik 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.812,10 z}

- za listopad 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.434,68 7

- za grudzieh 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.276,38 z1

czym dzialala w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej i osobistej

zeznania $wiadek D. M. (1)

k. 546, 901-902

zeznania  $wiadek  T.
A. (dowod takze
dla kolejnego faktu

przytoczonego w
rubryce 1.1.1
Jormularza)

k. 550, 902

zeznania  $wiadek  P.
B. (1) (dowéd takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1 oraz

k. 90, 459, 874-878




Jaktéow w rubryce 1.1.4
Jormularza)

zeznania  Swiadek  B.
J. (dowod takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

k. 554, 906-907

zeznania  $wiadek T.
B. (dowodd takze
dla kolejnego faktu

przytoczonego w
rubryce 1.1.1
Jormularza)

k. 863

zeznania  $wiadek M.
J. (dowodd takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

k. 871-873

zeznania  $wiadek  J.
M. (dowod takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

k. 885-887

zeznania  $wiadek M.
7. (dowéd  takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

k. 905

protokoly kontroli NFZ
(dowéod takze dla
kolejnego Jaktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

k. 10-17, 144-159

wystapienie pokontrolne
NFZ

(dowéod takze dla
kolejnego Jaktu

k. 48-54




przytoczonego w
rubryce 1.1.1)

umowa z dnia 4 stycznia
2017T.

k. 437-453

umowy zlecenia (dowéd
takze dla kolejnego
Jaktu przytoczonego
w rubryce 1.1.1
SJormularza)

k. 552-553

zestawienie szczegbdlowe
Swiadczen (dowodd takze
dla kolejnego faktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.1

SJormularza)

k. 557

pismo NFZ 1z dnia
31 grudnia 2018 .
z zalacznikami (dowéd
takze dla kolejnego
Jaktu przytoczonego
w rubryce 1.1.1
Jormularza)

k. 560-563

w okresie od 01.01.2018
r. do 22 marca 2018
r. dzialajgc w M.
w  krotkich
czasu ze z

oraz  W.
odstepach
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
poswiadczajace nieprawde
dokumenty, w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
dniu

(..

kontraktu w
05.02.2018 r. 0 nr

czesSciowo

wyjas$nienia

oskarzonej M. L.

k. 867v, 893v-894, 907V,
943-944, 1052v-1055,
1060V




w zakresie sprawowania
podstawowej opieki
zdrowotnej poprzez
wpisanie do oferty
istotnych  danych w
zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia,
do tego kontraktu
posiada polozna T.
A., czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
wedlug stawek
kapitacyjnych kontraktu
na okres obowiazywania
umowy od 01.01.2018
r. do 31.12.2018 r. i
tym samym przedkladajac
comiesieczne deklaracje
poswiadczajace nieprawde
doprowadzita do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie
lacznej 12.772,72 z1, a w
tym:

- za styczen 2018 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.436,80 z

- za luty 2018 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.434,70 zt

- za marzec 2018 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.365,22 71

czym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej i osobistej




umowa z dnia 5 lutego
2018 T.

k. 183-195, 408-421

uprzednia  niekaralno$¢ | dane o karalnoSci k. 801, 937

oskarzonej (fakt dla

czynow z pkt.

1.1.1-1.1.4)

1.1.2. M. L czyn przypisany w pkt.
II. czeSci dyspozytywnej
wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

w 25.01.2018 r. dzialajac | czeSciowo wyjasnienia | k. 867v, 893v-894, 907v,

w M. oraz W. bedac
kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla

po$wiadczajacy nieprawde
dokument, w  postaci
wskazania, iz kierowana
niag  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
25.01.2018 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej poprzez
wpisanie w zalacznikach
do umowy istotnych
danych w  zakresie,
ze  kierowana  przez
nia  Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
psychologa  klinicznego
w osobie K. B.
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego
Zdrowia co do okolicznoSci

przez

Funduszu

oskarzonej M. L.

943-944,
1058, 1060V

1052v-1055,




majacej znaczenie prawne
w  zakresie = zawarcia
kontraktu na  kwote
233.520 zI na okres
obowigzywania  umowy
od 01.01.2018 r. do
31.12.2018 r. i tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewodzki
Narodowego
Zdrowia we W. w kwocie
233.520 zl czym dzialala
w celu osiagniecia korzysci

majatkowej i osobistej

Funduszu

dokumentacja dot. K
B. (2) (B.) (dowod
takze dla Jaktu
przytoczonego w
rubryce 1.1.4
SJormularza)

k. 1912-1917

umowa z dnia 25 stycznia | k. 386-392

2018 r.

1.1.3. M. L czyny przypisane w pkt.
ITI. czedci dyspozytywnej
wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

w  okresie od dnia | czeSciowo wyjaénienia | k. 867v, 893v-894, 907v,

01.06.2017 roku do dnia
31.12.2017 r. dzialajac w
M. oraz W. w krotkich
odstepach czasu z gory
powzietym
bedac
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
po$wiadczajace nieprawde

zamiarem,
kierownikiem

oskarzonej M. L.

943-944,
1060V

1052v-1055,




dokumenty w ofertach
konkursowych nr (..) z
dnia 01.06.2017 r. oraz
nr (...) z dnia 08.08.2017
r. kierowanej do  (...)
Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we Ww.,
w  postaci wskazania,
iz kierowana przez
nia jednostka medyczna
posiada wykaz personelu
medycznego niezbednego
do zawarcia kontraktu
w dniu 13.10.2017 T.
o nr (..) w zakresie
sprawowania rehabilitacji
leczniczej — fizjoterapii
ambulatoryjnej i domowej
poprzez  wpisanie do
ofert istotnych danych
w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
fizjoterapeutow w osobach
K G (), P C
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
21.513,60 z na okres
obowigzywania  umowy
od o0110.2017 1. do
31.12.2017 r. 1 tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewodzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
kwocie lacznej 10.593 zl
gdyz w opisanym okresie
czasu przedstawila do
sprawozdan miesiecznych
uprzednio podrobione
faktury wystawiane na
dane K. G. (1), czym




dzialala w celu osiagniecia
korzySci majatkowej i
osobistej

zeznania  Swiadek K.
G. (1) (dowédd takze
dla drugiego z

Jaktow przytoczonego
w rubryce 1.1.3
SJormularza)

k. 313, 895-896

zeznania  $wiadek  P.
B. (2) (S.) (dowod
takze dla drugiego z
Jaktéow przytoczonego
w rubryce 1.1.3
SJormularza)

k. 311, 940

zeznania  $wiadek  J.
P. (dowod takze
dla drugiego z
Jaktow przytoczonego
w rubryce 1.1.3
Jormularza)

k. 887-889

oferta z dnia 1 czerwca
2017T.

k. 201--236

oferta z dnia 8 sierpnia
2017T.

k. 237-267

umowa z dnia 13
pazdziernika 2017 1.

k. 393-399

wykaz Swiadczen
sprawozdawczych i
finansowanych przez NFZ
(dowéd takze dla
drugiego z faktéw
przytoczonego w
rubryce 1.1.3
Jormularza)

k. 466-498

rachunki oraz wydruki
z realizacji $wiadczen
(dowod takze dla

k. 500-543




drugiego z faktéw
przytoczonego w
rubryce 1.1.3
Jormularza)

w  okresie od dnia
25.01.2018 r. do dnia
31.12.2018 r. dzialajac w
M. oraz W. w krotkich
odstepach
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
pos$wiadczajace nieprawde
dokumenty, w postaci
wskazania, iz kierowana

czasu ze Z

przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
25.01.2018 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
rehabilitacji leczniczej —
fizjoterapii

ambulatoryjnej i domowej
poprzez  wpisanie do
ofert istotnych danych
w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
fizjoterapeutéw w osobach
K. G (), P C
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego
Zdrowia co do okolicznosci

majacej znaczenie prawne

Funduszu

w  zakresie = zawarcia
kontraktu na  kwote
85.352,85 1zl na okres
obowigzywania  umowy
od 01.01.2018 r. do
31.12.2018 r. i tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego

czesSciowo wyjas$nienia
oskarzonej M. L.

k. 867v, 893v-894, 907V,
943-944, 1052v-1055,
1060V




rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewodzki
Narodowego
Zdrowia
kwocie lacznej 14.006,52
zt gdyz w opisanym okresie
przedstawila do
sprawozdan miesiecznych

Funduszu
we W. w

czasu
uprzednio podrobione
faktury wystawiane na
dane K. G. (1) czym
dzialala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i
osobistej

umowa z dnia 25 stycznia
2018 .

k. 196-200, 400-406

1.1.4. M.L czyny przypisane w pkt.
IV. czeSci dyspozytywnej
wyroku

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

- w lipcu 2017 | czeSciowo wyjaénienia | k. 867v, 893v-894, 907v,

roku dzialajac w M. | oskarzonej M. L. 943-944, 1052v-1055,

po$wiadczyla nieprawde 1058, 1060V

w dokumencie o nazwie

rachunek do umowy
zlecenia z dnia 01.07.2017
r. o nr (...) w ten sposdb,
ze wskazala, iz wykonala
osobiScie
ushugi

$wiadczenie
psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz byla osoba
uprawniong do tego typu
$wiadczen i tym samym
blad
platnika tego rachunku co
do okoliczno$ci majacej
znaczenie

nie

wprowadzila w

prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci

majatkowej] w  kwocie




1.374 z}  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.

- W sierpniu 2017
roku dzialajac w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia z dnia 01.08.2017
r. o (..) w ten spos6b
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.786 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.




- we wrzeniu 2017
roku dzialajagc w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do  umowy
zlecenia o0 numerze IX
w ten  sposbb  ze
wskazala, iz wykonata
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktore
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniona do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.920 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ushug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.

- w pazdzierniku 2017
roku dzialajagc w M.
po$wiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia w ten sposob,
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktore
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniona do tego typu




$wiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.785 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowosé
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ushug
psychologa w Hospicjum
w M., nie Dbedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.

- w listopadzie 2017
roku dzialajagc w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie 0
nazwie rachunek do
umowy zlecenia nr (...)
w ten  sposéb  ze
wskazala, iz wykonata
osobiécie Swiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osobag
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie  prawne i
tym samym dzialala w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.925 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkow




w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- w grudniu 2017
roku dzialajac w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia w ten sposob
ze wskazala, iz wykonala
osobiécie Swiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie  prawne i
tym samym dzialala w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
2.335 zh, czym dzialala na
szkode SPZOZ w M.;

- w styczniu 2018
roku dzialajac w M.
po$wiadczyla nieprawde
w dokumencie 0
nazwie rachunek do
umowy zlecenia nr (...)
w ten  sposob, ze
wskazala, iz wykonala
osobiscie $wiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie,
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
$wiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okoliczno$ci majacej




znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
2.335 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- w  lutym 2018
roku dzialajac w M.
po$wiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia w ten sposob
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
2.060 zI wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym




dzialala na szkode SPZOZ
w M.

zeznania $wiadek S. J.

k. 567-570, 882v-885

zeznania Swiadek A. S. (1) | k. 866-867
zeznania Swiadka P. B. (3) | k. 933v-934
zeznania Swiadek B. W. k. 934-935

zeznania Swiadka M. P.

k. 8, 594, 861v-863

potwierdzenia przelewéw | k. 114-117

pismo z G. (...) k. 1063

dokumentacja SPZOZ w | k.1895-1911

M. przedlozona w toku

rozprawy (rachunki i listy

plac)

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.1.1 DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 1:
czesciowo
wyjasnienia

oskarzonej M. L.

Sad uwzglednit
wyjasnienia oskarzonej w
czeSci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale

dowodowym.

Oskarzona przyznala

zatem, iz zarbwno w
opisanej w zarzucie a/
o ofercie konkursowej,
a nastepnie podpisanej
przez nia umowie z
NFZ zostala przez nia
wskazana K. B. (1), ktora
faktycznie w SP ZOZ M.
odpowiednio nie byla i nie
zostala zatrudniona i nie
wykonywala tym samym
Swiadczen psychologa
Kklinicznego.

zeznania swiadka P. F.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci
Swiadka -  aktualnie
bytego wojta
gminy M., sprawujacego

zeznan

juz




tempore criminis nadzor
wlascicielski na SP ZOZ
M. - na okoliczno$ci
zwigzane z przebiegiem
zatrudnienia  oskarzonej
na stanowisku kierownika
w placéwce medycznej, jej
wynagrodzenia,
rezultatow
przeprowadzonej kontroli
i w konsekwencji
powodach wypowiedzenia
jej umowy o prace
jak i zglaszania przez
oskarzong do uméw z
NFZ pracownikow, ktorzy
de facto nie $wiadczyli
w SP ZOZ M. pracy
- albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Zeznania $wiadka zbiezne
byly z relacja $wiadek
D. N. w miescu w
ktorym  wskazywal on,
iz $wiadczenia z NFZ
muszg byé rozliczane przez
usluge $wiadczona przez
konkretnego, zgloszonego
do nich pracownika.

Swiadek tlumaczyt takze,
iz nie konsultowat
z  oskarzong  kwestii
zwigzanych z kierowanymi
do NFZ ofertami
konkursowymi i
umowami.

Istotna byla tez ta
cze$¢ jego zeznan, w
ktérej wskazywal on,
iz zawieranie przez
kierownika SP  ZOZ
kontraktow z NFZ na




finansowanie $wiadczen
w ramach podstawowej
opieki zdrowotnej bylo

jego podstawowym
zadaniem, ktore
uzasadnialo jego
zatrudnienie. Swiadek

wskazywal, iz poprzedni
kierownik zostat
zwolniony, poniewaz nie
potrafil zapewni¢ dostepu
do tych $wiadczen.

Zaprzeczyt, jakoby
rozmawial z oskarzong
o kontraktach z NFZ i
niemozno$ci zapewnienia
kadry, takze w przypadku
poloznej oraz pielegniarki
szkolnej czy tez aprobowatl
decyzje oskarzonej w tym
przedmiocie. Tlumaczyl,
iz nie bylo w zwyczaju
aby kierownik SP ZOZ
konsultowal z wojtem te
kwestie. Gdyby wiedzial
o  nieprawidlowo$ciach
wezesniej, podjalby kroki
w kierunku zmiany osoby
na stanowisku kierownika.

Zeznajac na k. 1057v
wskazywal, iz nie mial
wiedzy o tym, jakoby
oskarzona miala pracowaé
w SP ZOZ jako psycholog
lub sygnalizowala jakie$
problemy z zatrudnieniem
takowego

zeznania Swiadek E. C.

(6))

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - zatrudnionej
w SP ZOZ M. na
stanowisku pielegniarki,
do ktorej zadan nalezaly




tez rozliczenia z NFZ
- albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Przestuchiwana w toku
Sledztwa wskazywala, iz
oskarzona zabronila jej
zglaszaé i
wyrejestrowywaé osoby i
bez zgody ww. pracownicy
nie mogli tego robié.
W tym zakresie zeznania
Swiadka byly zbiezne z
relacja P. B. (1), J. M. i J.
P..

Wskazywala, iz zwracala
uwage oskarzonej, iz
"w NFZ zgloszona jest
osoba, ktéra u nas nie
pracuje" na co oskarzona
odpowiedziala, iz to nie
jest Swiadka sprawa i
ona wie co robi. W
pozniejszych zeznaniach
doprecyzowala, iz tg
osoba byla K. G. (1).
Swiadek opisywala, iz
dane dot. wykonywanych
$wiadczen w zakresie POZ,
rehabilitacji, hospicjum
byly nanoszone przez
pracownikéw do systemu
(.), a na Kkoniec
miesigca Swiadek wysylata
je droga elektroniczng do
NFZ. Swiadek tlumaczyla,
iz deklaracje na T.
A.  przyjmowane byly
na wyrazne polecenie
oskarzonej i to oskarzona
byla tez odpowiedzialna
za  zgloszenie zmiany
pielegniarki po




zakonczeniu zatrudnienia
D. M. (1).

zeznania swiadka M.
O.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadka - pelnigcego
od marca 2018 .
funkcje koordynatora
zarzadzajacego w  SP
70Z w M. -
albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek wskazywal, iz
przeprowadzona kontrola
wykazala, iz na podstawie
umowy z NFZ oskarzona
pobierala pieniadze za
wykonywanie $wiadczen
psychologa hospicyjnego,
jednocze$nie wykazujac w
umowie z NFZ osobe,
ktéra nigdy nie byla w SP
Z0OZ M. zatrudniona tj. K.
B. (1).

Nadto w umowach z NFZ
wykazywane byly takze K.
G. (1) i P. C. (1), ktore
takze nie byly zatrudnione
w SP ZOZ w M.. Wadliwie
w umowach wykazywano
takze pielegniarke szkolna
D. M. (1) oraz polozng T.
A..

Swiadek zeznawal
rowniez, iz po zwroceniu
sie do NFZ otrzymal
informacje, iz nieprawde w
tym zakresie poSwiadczala




oskarzona, co
korespondowalo ze
zgromadzonym

materialem dowodowym.
SP ZOZ w M. musial
zwrbcic  kwote 2500
zl tytulem nienaleznych
$wiadczen oraz ok. 4700 zl
w ramach kary finansowe;j.

Swiadek odnoszac sie do
wynagrodzenia
wyplacanego oskarzonej
za wykonywane przez
te ostatnia $wiadczenia
psychologa,  wskazywal,
iz otrzymanie wyplaty
warunkowane bylo
wystawieniem
kazdorazowo rachunku na
koniec danego miesiaca

zeznania Swiadek K.
B. (2) (uprzednio B.)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
$Swiadek -  wskazanej
przez oskarzona w
umowach jako osobe
Swiadczaca dla SP ZOZ
M. uslugi psychologa -
albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Oczywis$cie Sad mial na
wzgledzie, iz tre$é zeznan
Swiadek nacechowana
byta duza gorycza i
rozczarowaniem

wzgledem zachowania
oskarzonej wobec
$wiadek, tym niemniej,
w  realiach niniejszej




sprawy nie mialo to
bezposéredniego

przelozenia na
wiarygodno$¢ badz tez
takowego braku jej zeznan.

Swiadek opisala charakter
swojej  znajomo$ci =z
oskarzona, wskazujac,
iz ta  zaproponowala
jej zatrudnienie w
charakterze  psychologa
klinicznego w hospicjum.
Zeznajac po raz pierwszy
w toku postepowania
przygotowawczego

tlumaczyla, iz wskazala
wtedy oskarzonej, jaka
kwote musialaby
otrzymywac, aby
oplacalna byla dla niej
praca w SP ZOZ M..

Oskarzona  wskazywala
wtedy, iz musi zlozyt
oferte i poprosita $wiadek,
aby ta wyslala jej mailowo
dyplom potwierdzajacy, iz
ta moze $wiadczyé ushugi
psychologa  klinicznego,
co $wiadek zrobila. Po
okolo miesiacu $wiadek
dopytywala oskarzona, czy
zlozona przez nia oferta
wygrala, na co oskarzona
odpowiedziala przeczaco
wskazujae, iz  lepsze
warunki  zaproponowal
Caritas w M..

Uwadze Sadu nie
umknelo, iz co prawda
przestuchiwana  p6zniej
przed Sadem wskazywala,
iz  zadnej  konkretnej
kwoty nie podawala w
rozmowie z oskarzona,
okoliczno$¢ jednak nie
miala wiekszego znaczenia
dla podjetych ustalen




W  niniejszej  sprawie.
Jako logiczne bowiem
nalezalo uznaé twierdzenie
Swiadek zlozone w toku
rozprawy (k. 1059), iz
dopiero podpisanie przez
nig umowy z SP
Z0OZ M. uzasadnialoby
wykorzystanie  wyslanej
przez nia dokumentacji, a
w momencie jej wyslania
przez $wiadek konkretne
warunki zatrudnienia nie
byly okreslone

Wiarygodne - albowiem
znajdowaly potwierdzenie
w informacji uzyskanej
przez Sad Z G.
(...) Medycznego -
byla réwniez ta czesc
zeznan Swiadek, w ktorej
wskazywala, iz oskarzona

nie dysponowala
wyksztalceniem
pozwalajacym na

Swiadczenie przez nig
ustug  psychologa, a
tym bardziej psychologa
klinicznego. Nadto
Swiadek zeznawala, iz
wprost moéowila oskarzonej,
iz jej  podyplomowe
studia nie daja uprawnien
do wykonywania zawodu
psychologa  Kklinicznego.

Takie uprawnienia
posiadala za$§ Swiadek,
ktora ukonczyta
specjalizacje.

zeznania Swiadek D.
N.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
$wiadek - kierownik dziatu
rozliczen NFZ we W.
- albowiem zeznania te




znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek zeznawala, iz
skladajac oferte na umowe
rehabilitacyjna od 1
pazdziernika 2017 r. do
2017 r. oskarzona zglosila
do niej K. G. (1) i P.
C. (1) ktore faktycznie
uslug w SP ZOZ M. nie
$wiadczyly. SP ZOZ M. nie
zglaszala zmian w zakresie
zatrudnienia  personelu.
W dniu 25 stycznia
2018 r. zostal podpisany
aneks do umowy w
ktérym znajdowalo sie
potwierdzenie, iz sklad
osobowy jest taki
sam jak w przypadku

umowy podstawowej.
Ww. dokumenty zostaly
podpisane przez

oskarzong M. L.

Swiadek odniosta sie takze
do oferty zlozonej przez
oskarzona w  zakresie
umowy  paliatywnej i
hospicyjnej wskazujac, iz
oskarzona zglosila do niej
K. B. (1), ktéora takze
nie byla zatrudniona w
SP ZOZ M.. Réwniez
i w tym przypadku
zarbwno umowa jak i
aneks do niej zostaly
wlasnorecznie podpisane
przez oskarzong.

Swiadek tlumaczyla, iz
w  przypadku  gdyby
oferta  nie  spelniala
wymogéw - w tym
odnos$nie =~ wymaganego




personelu SP ZOZ M.
moglby  nie  uzyskaé
finansowania $wiadczen.
Oskarzona przedstawiala
imie, nazwisko jak
i numer prawa
wykonywania zawodu.

Gdyby oskarzona chciala w
miejsce 0s6b wskazanych
do umowy zatrudnic¢
inne osoby, musialaby
zawiadomi¢ o tym
fundusz, a ten moglby
nie wyrazi¢ zgody na taka
zamiane. Umowa moglaby
by¢ wypowiedziana badz
zmniejszona bylaby kwota
wyplacanego $wiadczenia.
NFZ wyznaczal w
umowach standard
kwalifikacji, ktéore musial
spelia¢ osoby realizujgce
$wiadczenia i musialy to
by¢ osoby wykazywane
w  umowach. Umowa
bowiem byla zawierana
na $wiadczenie wykonane
przez konkretng osobe.

Swiadek wskazywala, iz
wobec dzialan oskarzonej
NFZ zostal doprowadzony
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

czeSciowo zeznania
swiadka K. G. (2)

Sad za wiarygodne uznatl
te cze$¢ zeznan $wiadka
znajdujaca potwierdzenie
w zgromadzonym
materiale dowodowym na
okoliczno$ci $wiadczenia
przez oskarzong uslug
psychologa w hospicjum
domowym w M..




Swiadek wskazywal takze,
iz K. B. (1), K. G. (1) i
P. C. (1) byly zglaszane do
uméw z NFZ a faktycznie
nie $wiadczyly ustug w SP
ZOZ M..

Jakkolwiek S$wiadek nie
mial szczegbdlowej wiedzy
w tym zakresie,
potwierdzil, iz mogla
zaistnie¢  sytuacja, iz
polozna M. Z. éwiadczyla
ushugi i pobierala
wynagrodzenie za
faktycznie = wykazywana
T. A. co bylo
zgodne ze zgromadzonym
materialem dowodowym.

akta osobowe M. L.

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i
prawdziwo$ci
dokumentacji w  dot.
wyksztalcenia oskarzonej,
przebiegu zatrudnienia na
stanowisku kierownika SP
ZOZ w M., uzyskiwanego z
tego tytulu wynagrodzenia
(w tym premiowego) oraz
powoddw rozwigzania z
nig umowy o prace.

protokél SP ZOZ
M. sporzqdzony w
celu sprawdzenia
zgodnosci
dokumentagcji
kadrowej z umowa z
NFZ

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i
prawdziwo$ci dowodu.




Z treéci przedmiotowego
dowodu  wynikalo, iz
oskarzona na  mocy
umowy nr (...) pobierala
wynagrodzenie jako
psycholog na umowe
zlecenie nie bedac
wykazana w umowie z
NFZ.

Brak bylo takze
dokumentacji
potwierdzajacej
zatrudnienie i §wiadczenie
pracy przez wykazywane w
umowie K. G. (1)iP.C. (1).

w ramach umowy
nr (...) dot. opieki
paliatywnej i hospicyjnej
brak bylo dokumentacji
potwierdzajacej
zatrudnienie i §wiadczenie
pracy przez K. B. (1) na
stanowisku psychologa, a
wynagrodzenia pobierala
oskarzona jako psycholog
kliniczny.

W ramach umowy nr (...)
jako polozna i pielegniarke
wskazywano odpowiednio
T. A. i D. M. (2) pomimo,
iz te do stycznia 2017 r. nie
$wiadczyly pracy na rzecz
SP ZOZ w M.

sprawozdanie z
audytu SP ZOZ M.

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i
prawdziwosci dowodu
opisujacego
nieprawidlowosci w

funkcjonowaniu placoéwki
kierowanej przez
oskarzona. Przedmiotowy
dowdd opisywat tez kwoty




- zbiezne z dokumentacja
przedlozona w  toku
rozprawy przez SP ZOZ
M. - a dotyczace kwot
jakie oskarzona pobierala
z tytulu umowy zlecenia
i $wiadczonych uslug
psychologa w hospicjum w
M..

Przedmiotowy dokument

odnosil sie takze
(aczkolwiek bez wskazania
nazwiska) do
wykazywania w

dokumentacji w NFZ
psychologa
niezatrudnionego w
placowce w M. (K. B.
(1)) i braku kwalifikacji
oskarzonej do Swiadczenia
ustug psychologa)

oferta z dnia 21 lutego
2017 r. oraz umowa z
dnia 30 czerwca 2017
r. z zalgcznikami

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i
prawdziwo$ci dowodu.

Z treéci  dokumentow
- a okolicznosci te
nie zaprzeczala tez
oskarzona - wynikalo, iz
oskarzona skladajac oferte
a nastepnie zawierajac
jako kierownik SP ZOZ
w M. umowe na kwote
112 855,68 zt z (..)
Oddzialem Wojewo6dzkim
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
zalagczniku do umowy
wskazala psychologa
klinicznego K. B. (1)
jako psychologa majacego
Swiadczy¢ ustugi z zakresu




opieki  paliatywnej i
hospicyjnej  ktéra w
rzeczywistoSci w SP ZOZ
M. nie byla i nie
zostala zatrudniona i tym
samym nie $wiadczyla
wskazanych ustug.

DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 2:

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

Sad uwzglednit
wyjasnienia oskarzonej w
cze$ci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale
dowodowym.

Oskarzona przyznala
zatem, iz w opisanej w
zarzucie i podpisanej przez
nig umowie z NFZ zostaly
wskazane D. M. (1) i
T. A., ktére faktycznie w
SP ZOZ M. w okresie
podpisywania umowy nie
byly juz zatrudnione i
nie wykonywaly uslug
odpowiednio pielegniarki i
polozne;.

Oskarzona  przyznawala

takze, V4 miala
$wiadomoseé, iz M.
Z. - zastepujagca w

obowigzkach polozna T.
A. nie miala wymaganego
umowa z NFZ kursu
poloznej Srodowiskowej




zeznania Swiadek D.
M. (1)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnosci zeznan
$wiadek - zatrudnionej
do 31 grudnia 2016
r. w SP ZOZ M. na
stanowisku pielegniarki -
albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek podnosita, iz nie
miala $wiadomodci, iz
od momentu zaprzestania
pracy w SP ZOZ M. iz na
jej dane nadal rozliczane
byly $§wiadczenia z umowy
z NFZ. Dodawala, iz
we  wrzeSniu  zlozyla
wypowiedzenie  umowy
o prace, a zatem
oskarzona podpisujac
kontrakt w pazdzierniku
miala $wiadomos$é, iz
Swiadek  pracowaé¢ w
przychodni w M. juz nie
bedzie.

zeznania Swiadek T. A.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
$wiadek - zatrudnionej do
31 grudnia 2016 r. w SP
ZOZ M. na stanowisku
poloznej $rodowiskowej -
albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny




materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek wskazywala, iz
jej umowa zlecenia
zawarta byla do konca
listopada 2016 r., jednak
wskutek kontroli z NFZ
zostala poproszona przez
oskarzona o przedluzenie
umowy konca 2016 .
Podobnie jak $wiadek
D. M. (1), nie miala
SwiadomoSci, iz na jej dane
po zakonhczeniu umowy
zlecenia nadal rozliczane
byly $wiadczenia zZ
umowy z NFZ. Swiadek
informowala oskarzong,
iz nie bedzie chciala
kontynuowac swojego
zatrudnienia w SP ZOZ M..

zeznania Swiadek P. B.

(6))

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek -  asystentki
medycznej zatrudnionej
w SP ZOZ M. i
zastepujacej E. C. (2) przy
wykonywaniu  rozliczen
z NFZ w przypadku
jej nieobecno$ci - na
okoliczno$ci $wiadczenia
przez oskarzong uslug
psychologa w hospicjum w
M. oraz wykazywania do
umowy z NFZ w systemie
danych T. A. w sytuacji gdy
ta juz nie $wiadczyta ushlug
w przychodni, a faktycznie
zastapila ja M. Z..

Zeznania $wiadek zbiezne
byly z relacje $wiadek J. M.
w zakresie okoliczno$ci, iz
deklaracje na niepracujgca




T. A. byly dokonywane
z polecenia oskarzonej,
podobnie jak i inne wpisy.
Wskazywala, iz E. C. (1)
powiedziala jej, ze gdyby
wpisywana w deklaracjach
byla M. Z. to SP ZOZ M.
nie otrzymalby pieniedzy
za wykonywane przez
te ostatnia $wiadczenia.
Jak wskazywala, E. C.
(1) miala polecenie od
oskarzonej, zeby takie
dane wpisywaé¢ i musiata
sie do tego dostosowac.
To  takze  oskarzona
przygotowywala dane do
kontraktow z NFZ

zeznania swiadek B. J.
(k. 554, 906-907)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnoSci zeznan
Swiadek -  pracownik
NFZ we W. - na
okoliczno$ci zwiazane z
obsada personelu w SP
Z0Z M., rozliczaniem
umowy zZ NFZ i
pobieraniem $wiadczen na
dane niepracujacych juz
wtedy tam T. A. i D. M.
(1) - albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek w sposo6b
szczegdlowy przedstawila
rowniez wysoko$é
Swiadczen ktore
nienaleznie poniést NFZ
zZ tytutow wyplat
Swiadczen za  uslugi
wyzej wskazanych o0s6b




i ktore zostaly ujete w
opisie czynu przypisanego
oskarzone;j.

zeznania swiadek T. B.
(k. 863)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnoSci zeznan
Swiadek - pielegniarki
zatrudnionej w SP ZOZ M.
- na okolicznoSci zwigzane
z odejSciem z pracy z
konicem 2016 r. D. M. (1) i
T. A. oraz zastapieniem tej
ostatniej w obowigzkach
przez M. Z..

zeznania swiadek J.
M. (k. 885v-887)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - pielegniarki
zatrudnionej w SP ZOZ
M. - na okolicznos$ci
zwiazane z deklaracjami
do NFZ wystawianymi na
dane T. A., ktéra w SP
Z0Z M. juz wtedy nie
pracowala a faktycznie jej
ustugi wykonywala M. Z.,
ktéra nie miala jeszcze
wtedy ukonczonego kursu
poloznej Srodowiskowe;.
Swiadek wskazywala, iz
to oskarzona "mowila,
zeby wypisywaé takie
deklaracje dopoki M.
nie zrobi kursu" a
dyspozycje kierownik w
tym  przedmiocie nie
byty przez nikogo
kwestionowane.




zeznania Swiadek M.
Z. (k. 905V-906)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnosci zeznan
$wiadek - zatrudnionej
od stycznia 2017 .
w SP 70Z M.
na stanowisku poloznej-
albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Wskazywala, iz  byla
zatrudniona jako potozona
ale wykonywala tez prace
poloznej $rodowiskowe;.
Odpowiedni kurs
ukonczyla w czerwcu 2018
r. Nie miala wiedzy, iz
w ramach jej zatrudnienia
w umowach z NFZ
wykazywana byla inna
osoba.

protokoly kontroli
NFZ

brak podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$ci i
prawdziwo$ci  dowodow
na okoliczno$é ujawnienia

nieprawidlowosci

zwigzanych m.in. zZ
brakiem zgloszenia
zaprzestania realizacji

Swiadczen przez D. M. (1) i
T. A.

wystagpienie
pokontrolne NFZ




brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i
prawdziwo$ci dowodu, z
ktérego  wynikalo, iz
m.in. z uwagi na
nieprawidlowosci
zwigzane z  brakiem
dokumentacji T. A.
i  brakiem zgloszenia
rozwigzania umowy o
prace z D. M. (1) NFZ
nalozyt na SP ZOZ M.
kare umowna w lacznej
wysokosci 2163,94 zt

umowa z dnia 4
stycznia 2017 r.

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnosci i
prawdziwo$ci dowodu.

Z treSci dokumentu -
a okoliczno$ci te nie
zaprzeczala tez oskarzona
- wynikalo, iz oskarzona
zawierajac jako kierownik
SPZOZ w M. umowe z (...)
Oddzialem Wojewodzkim
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
zalaczniku  do umowy
wskazala odpowiednio
jako polozng T. A. i jako
pielegniarke D. M. (1)
ktére od stycznia 2017 r.
nie $wiadczyly juz ushug w
SP ZOZ M.

umowy zlecenia

brak podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$ci i
prawdziwosci dowodu z
ktorego tres$ci wynikalo, iz
T. A. byla zatrudniona w




SP ZOZ M. do dnia 31
grudnia 2016 1.

zestawienie

Swiadczen i pismo
NFZ z dnia 31 grudnia
2018 r. z zalgcznikami

brak podstaw do

kwestionowania

wiarygodno$ci i
prawdziwosci dowodu
Z ktorych wynikala
wysoko§é srodkow
wydatkowanych przez
NFZ w ramach
zadeklarowanych w
umowie Swiadczen

wykonywanych przez D.
M.(1)iT.A.

DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 3:

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

Sad uwzglednit
wyjasnienia oskarzonej w
czesci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale
dowodowym.

Oskarzona przyznala
zatem, iz w opisanej
w zarzucie i podpisanej
przez nia umowie z
NFZ zostala wskazana T.
A., ktéora faktycznie w
SP ZOZ M. w okresie
podpisywania umowy nie
byla juz zatrudniona i
nie wykonywala uslug




poloznej, a pomimo to
pobierane byly na mocy
umowy $wiadczenia.

umowa z dnia 5 lutego
2018 .

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i
prawdziwo$ci dowodu.

Z treSci dokumentow -
a okoliczno$ci tej nie
zaprzeczala tez oskarzona
- wynikalo, iz oskarzona
zawierajac jako kierownik
SPZOZ w M. umowe z (...)
Oddzialem Wojewodzkim
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
zalaczniku  do umowy
wskazala jako polozng T.
A., ktora od stycznia 2017
r. nie $wiadczyta juz uslug
w SP ZOZ M..

DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 4:

dane o karalnosci

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i
prawdziwo$ci dowodu.

1.1.2

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

Sad uwzglednil
wyjadnienia oskarzonej w
czeSci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym i uznanym




za wiarygodny materiale
dowodowym.

Oskarzona
zatem, iz w opisanej w

przyznala

zarzucie i podpisanej przez
nia umowie z NFZ zostala
przez nig wskazana K.
B. (1), ktéra faktycznie
w SP ZOZ M.
byla zatrudniona i

wykonywala tym samym
Swiadczen psychologa

nie
nie

klinicznego.

dokumentacja dot. K.

B. (2) (B.)

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i

prawdziwo$ci dowodu.

umowa z dnia 25
stycznia 2018 r. z

zalgcznikami
brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i

prawdziwo$ci dowodu.

Z treSci dokumentu -
a okolicznoéci te nie
zaprzeczala tez oskarzona
- wynikalo, iz oskarzona
zawierajgc jako kierownik
SP ZOZ w M. umowe na
kwote 233 520,00zl z (...)
Oddzialem Wojewodzkim
Narodowego
Zdrowia we W. w
zalaczniku  do  umowy
wskazala K. B. (1)
jako psychologa majacego
$wiadczy¢ ustugi z zakresu
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej, ktora w
rzeczywistoéci nie byla

Funduszu




zatrudniona w placowece i
ustug tych nie $wiadczyla.

1.1.3

DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 1:

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej

Sad uwzglednit
wyja$nienia oskarzonej w
czeSci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale
dowodowym.

Oskarzona przyznala
zatem, iz zar6bwno w
opisanej w zarzucie a/
o ofercie konkursowej,
a nastepnie podpisanej
przez nig umowie z NFZ
zostaly przez nig wskazane
K. G (1) i P. C. (1),
ktore faktycznie w SP ZOZ
M. nie byly zatrudnione
i nie wykonywaly ushug
rehabilitanta.

Twierdzenia oskarzonej, iz
w miejsce ww. ushugi
rehabilitanta wykonywala
J. P. znajdowaly
potwierdzenie w
zeznaniach tej ostatniej.

zeznania Swiadek K.

G. (1)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - zgloszonej przez
oskarzong razem z P. B.




(2) do $wiadczenia ustug
fizjoterapeuty w SP ZOZ
M. - albowiem zeznania te
znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym
zgromadzonym w sprawie
i uznanym za wiarygodny
materiale dowodowym, w
tym w dokumentacji.

Swiadek wskazywala, iz
w maju 2017 I.
zadzwonila do niej
oskarzona 1 wskazala,
iz potrzebuje dane w
celu zgloszenia ich do
umowy z NFZ. Oskarzona
zapewniala $wiadek, iz
w przypadku wygrania
konkursu zatrudni ja na
stanowisku fizjoterapeuty.
Zapytala takze S$wiadek
czy ma znajomego
fizjoterapeute, wtedy ta
ostatnia wskazala swoja
kolezanke P. B. (2)
(C). Obie podaly
oskarzonej swoje dane
osobowe i  przeslaly
dyplomy po$wiadczajace
kwalifikacje. Nadto
podpisaly umowy
przedwstepne o prace,
w  ktérej wskazano, iz
w przypadku uzyskania
kontraktu zZ NFZ
obie zostang zatrudnione.
Oskarzona nie
kontaktowala  sie = w
pozniejszym okresie ze
Swiadek.

zeznania swiadek P. B.

2 (S)

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnos$ci  §wiadek
zeznajacej na okolicznos$ci
przywolane przy




zeznaniach $wiadek K. G.

@)

zeznania swiadek J. P.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - od lipca 2016
r. zatrudnionej w SP ZOZ
M. jako fizjoterapeuta i
rehabilitant w hospicjum
domowym - na
okoliczno$¢

wykonywanych przez nia
Swiadczen i rozliczen
z tego tytulu. Swiadek
wskazywata, iz miala
Swiadomo$¢, iz na jej
miejsce w  kontrakcie
z NFZ byla wpisana
niepracujaca w SP ZOZ
M. K. G. (1), $wiadek
wskazywata, iz sama nie
mogla by¢ wpisana, bo
wykonywala $wiadczenia
rehabilitanta i jako taka
byla w umowie =z
NFZ wykazana. Swiadek
zeznawala, iz o tym, iz
nie moze by¢ wpisana
na miejsce K. G. (1)
rozmawiala bezpo$rednio
z oskarzona.

oferty z dnia 1 czerwca
i 8 sierpnia 2017 r.
wraz z umowq z dnia
13 pazdziernika 2017
r.

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoSci i
prawdziwo$ci dowodow

Z treSci dokumentow
- a okoliczno$ci te
nie zaprzeczala tez




oskarzona - wynikato, iz
oskarzona skladajac oferty
a nastepnie zawierajac
jako kierownik SP ZOZ
w M. umowe na kwote
21 513,69 zt z (...)
Oddzialem Wojewodzkim
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
zalaczniku  do  umowy
wskazala P. C. (1) i K
G. (1) jako fizjoterapeutow
majacych swiadczyc¢ ushugi
z tego zakresu pomimo,
iz obie ww. nie byly
zatrudnione w placowce
w M. i uslig tych nie
Swiadczyly.

wykaz Swiadczen
sprawozdawczych 1
Jinansowanych przez
NFZ

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i
prawdziwosci dowodu, z
ktorych wynikala opisana
w zarzucie warto$¢é
Swiadczen pobieranych na
dane K. G. (1)

rachunki oraz
wydruki z realizacji
Swiadczen

brak podstaw do
kwestionowania

wiarygodno$ci i
prawdziwoéci dowoddw,
przedstawiajacych  czas
i miejsce wykonywania
przez K. G. (1) ushug
z zakresu rehabilitacji
domowej, ktérych de
facto $wiadek ta nie
wykonywala jak i
przedstawianych przez SP




Z0Z M. Narodowemu
Funduszowi Zdrowia
zbiorczych rachunkow z
tego tytutu.

DOWODY w
ZAKRESIE FAKTU
UDOWODNIONEGO
NR 2:

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

Sad uwzglednit
wyjasnienia oskarzonej w
cze$ci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale
dowodowym.

Oskarzona przyznala
zatem, iz zarébwno w
opisanej w zarzucie a/
o ofercie konkursowej,
a nastepnie podpisanej
przez nig umowie z NFZ
zostala przez nig wskazane
K G (01iP C (©
ktore faktycznie w SP ZOZ
M. nie byly zatrudnione
i nie wykonywaly uslug
rehabilitanta.

Twierdzenia oskarzonej, iz
w miejsce ww. ushugi
rehabilitanta wykonywala
J. P. znajdowaly
potwierdzenie w
zeznaniach tej ostatniej.

umowa z dnia 25
stycznia 2018 r. z
zalgeznikami

brak podstaw do
kwestionowania




wiarygodno$ci i
prawdziwoéci dowodu.

Z treSci dokumentu -
a okolicznoéci te nie
zaprzeczala tez oskarzona
- wynikalo, iz oskarzona
zawierajgc jako kierownik
SP ZOZ w M. umowe na
kwote 85 352,85zt z (...)
Oddzialem Wojewodzkim
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
zalaczniku  do umowy
wskazala P. C. (1) i K
G. (1) jako fizjoterapeutow
majacych §wiadczy¢ ushugi
z tego zakresu pomimo,
iz obie ww. nie byly
zatrudnione w placowce
w M. i uslug tych nie
Swiadczyly.

1.1.4

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej

Sad uwzglednil
wyjadnienia oskarzonej w
czesci w jakiej znajdowaly
one potwierdzenie w
pozostalym

zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materiale
dowodowym

Sad uwzglednit
wyjasnienia oskarzonej w
tej czeSci, w  ktorej
wskazywala, iz $wiadczyta
przy Hospicjum w
M. ushugi psychologa
i pobierala z tego
tytulu wynagrodzenie
okre§lone wystawianymi
rachunkami.

zeznania sSwiadek S. J.




Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - ksiegowej w
SP Z0Z M. - na
okoliczno$é realizowanych
na rzecz  oskarzonej
z przelewow z tytulu
wynagrodzenia za uslugi
psychologa w hospicjum w
M.. Swiadek wskazywala
rowniez, iz te uslugi byly
przez oskarzona realnie
wykonywane.

zeznania Swiadek A. S.

@

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan
Swiadek - pielegniarki w
Hospicjum w M. - na
okoliczno$ci zwiazane z
wykonywaniem w tym
miejscu przez oskarzong
$wiadczen psychologa.

zeznania Swiadka P.
B. (3)

Sad uwzglednil zeznania
$wiadka na okoliczno$é

wykonywania przez
oskarzona zleconych
Swiadczen psychologa

w  hospicjum w M,
albowiem zbiezne byly
one w tym zakresie z
uznanymi za wiarygodne
wyjasnieniami oskarzonej
i zeznaniami Swiadek B.
W..

zeznania sSwiadek B.
Ww.

Sad uwzglednil zeznania
Swiadka na okolicznosé




wykonywania przez
oskarzong Swiadczen
psychologa w hospicjum
w M., albowiem zbiezne
byly one w tym zakresie
z uznanymi za wiarygodne
wyjasnieniami oskarzonej
i zeznaniami $wiadka P. B.

(3).

zeznania swiadka M.
P.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania
wiarygodnoSci zeznan
$wiadka - skarbnika gminy
M. - na okoliczno$¢ tego,
iz ksiegowa rozliczajac
usluge za $wiadczong
przez oskarzona prace
psychologa wykonywala to
po przedlozeniu przez
oskarzong rachunku do
umowy zlecenia

pismo G. (...)

brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci i
prawdziwo$ci dowodu

Z pisma wynikalo, iz
jakkolwiek oskarzona byla
stuchaczem

podyplomowych studiéw
na kierunku psychologii
Kklinicznej, ktore w
czerwcu 2016 r. ukonczyla,
tak  ukonczenie  tych
studibw nie nadawalo
zadnych uprawnien, a
ich absolwent nie
moze  tytulowaé  sie
psychologiem klinicznym.
Tytul ten bowiem jest
zarezerwowany dla osob,
ktére ukonicza studia




magisterskie z psychologii,
a  nastepnie
specjalizacje. Dla innych
os6b te podyplomowe
studia stanowia jedynie

ukonicza

uzupehienie wiedzy.

dokumentacja SPZOZ
w M. przedlozona
w toku rozprawy
(rachunki i listy plac)

brak
kwestionowania

podstaw do
wiarygodno$ci i
prawdziwoéci dowodéw z
ktorych treSci wynikaly
jakie  kwoty - na
podstawie wystawianych
przez oskarzona jako
zleceniobiorcy rachunkéow
i nastepnie roéwniez przez
nig jako zleceniodawce
akceptowanych -  SP
7Z0OZ M. wyplacal
oskarzonej z tytulu umow
zlecen i $wiadczonych
ustug  psychologa za
poszczegblne miesiace.

2.2,
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

Sad
tej

uwzglednil
wyjasnien

nie
czesei




oskarzonej, w ktorej ta
nie przyznala sie do
popehienia zarzucanych
jej czyndébw uznajgc -
w $8lad za pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materialem
dowodowym - iz
tre§¢ tych  wyjasnien
stanowi wylacznie linie
obrony obliczong na
minimalizacje badz
unikniecie

odpowiedzialno$ci karne;.

W pierwszej kolejnosci,

odnoszac sie do
caloksztattu wyjasnien
oskarzonej wskazaé

nalezy, iz przedmiotem
niniejszego postepowania
nie byla kwestia ustalenia
czy w ogoble, a jezeli
tak - to w jaki
sposéb - wykonywane
byly  $éwiadczenia na
ktbre oskarzona, zajmujac
stanowisko  kierownika
SP ZOZ M. skladala
oferty konkursowe, a
nastepnie  otrzymywala
finansowanie z  NFZ.
Zarzuty pod  ktérymi
stanela bowiem oskarzona
dotyczyly pos$wiadczenia
nieprawdy A
dokumentacji i
doprowadzenia w ten
sposéb NFZ we W. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.
Dlatego dla prawnokarnej
oceny zachowania
oskarzonej nie miala
znaczenia i nie byla
przedmiotem oceny Sadu
ta cze$¢ jej wyjasnien,
w  ktérej wskazywala,
iz wszystkie pieniadze
pozyskane w  ramach




uméw z NFZ byly
prawidlowo
wykorzystywane. Wbrew
twierdzeniom oskarzonej
bowiem, z tre$ci zeznan
Swiadek D. N., ktore
Sad uznal za wiarygodne
wynikalo jednoznacznie,
iz dane i kwalifikacje
os6b wykazywanych w
umowach z NFZ - na ktére
to nastepnie NFZ udzielato
Swiadczen - mialy
znaczenie zasadnicze. W
pierwszej kolejnoéci w
przypadku niewykazania
0s6b posiadajacych
odpowiedniego
wyksztalcenia i
kwalifikacja dana
placowka medyczna
moglaby w ogdle nie
uzyskaé finansowania
$wiadczen zZ NFZ,
ktére w jej zastepstwie
otrzymalaby placowka
posiadajaca  wymagany
sklad osobowy 0
odpowiednich
kwalifikacjach. Z tego
tez tytulu nie mialo
znaczenia, ze - albowiem
tak wynikalo z zeznan
przestuchiwanych
$wiadkow - iz M. Z.
nie posiadajaca uprawnien
poloznej  $rodowiskowej
wykonywala $wiadczenia
za ktéore NFZ wyplacal
co miesiecznie  $rodki
pomimo, iz do umowy
formalnie zgloszona byla
T. A.. Podobnie ma
sie rzecz z T. B,
ktéra miala zastepowaé
wskazywang w umowach
D. M. (1) czy J. P. majaca
wykonywaé $wiadczenia
co do ktérych oskarzona
deklarowala w umowach




K G (1) i P. C. (1.
Osobna kwestia stanowi
za§  zgloszenie  przez
oskarzona do umowy
psychologa Kklinicznego w
osobie K. B. (1) ktora
oskarzona  zastepowala
osobiScie nie posiadajac do
tego zadnych uprawnien.

Swiadek D. M. (1)
wskazywala roéwniez, iz
oskarzona - jako
podpisujacy z ramienia SP
7Z0Z M. umowe z NFZ
- byla zobligowana do
powiadamiania funduszu
o kazdych zmianach
w zakresie zatrudnienia.
NFZ moéglby zmian tych
nie zaaprobowa¢, badz
tez zmniejszyé wysokosé
finansowych  $wiadczen.
Z tego tez wynikalo,
iz wbrew twierdzeniom
oskarzonej, to  dane
i kwalifikacje 0s6b
wykazywanych w ofertach
konkursowych i mialy
znaczenie dla uzyskania
bad? tez nie finansowania
$wiadczen przez NFZ a nie
to, czy $wiadczenia te byly
faktycznie = wykonywane
przez inne osoby.

Wyjasnienia  oskarzonej
zatem w tym zakresie Sad
ocenil za nielogiczne i
stanowiace jedynie jej linie
obrony. W ocenie Sadu
oskarzona jako kierownik
SP ZOZ M. miala
wiedze dot. uwarunkowac
konkursowych i
warunkéw  finansowania
Swiadczen. Wszak
harmonogram-zasoby

wymieniajacy osoby
majace $wiadezyé ushugi




finansowane przez NFZ
stanowil jako zalacznik
integralng czesé
poszczegdlnych ~ umoéw,
ktére w swych tresciach
jednoznacznie
wskazywaly, iz
Swiadczenia maja byé
udzielane przez osoby
wymienione wlasnie w
tych harmonogramach.

Sad odrzucit takze
wyjasnienia  oskarzonej,
w ktérej ta probowala
obarczy¢
odpowiedzialno$cig za
wskazywanie w systemie
elektronicznym (..)
os6b  ktore de facto
nie $wiadczyly ustug
(...), samej sobie jedynie
przypisujac wine w
nadzorze nad S$wiadkiem
i nieumyslne niedbalstwo
w tym zakresie. Oskarzona
podnosila  bowiem, iz
nie  spos6b  obarczaé
j€j odpowiedzialnoScia
za  brak  aktualizacji
tych  danych 1 tym
samym niezastapienie
os6b  wskazanych do
ofert konkursowych, a
nastepnie podpisywanych
przez oskarzong umoéw z
NFZ danymi faktycznie
wykonujacymi
$wiadczenia medyczne w
SP ZOZ w M..

W pierwszej kolejnosci z
zeznan nie tylko E. C.
(1), ale rowniez zeznan P.
B. (1) i J. M. wynikalo,
iz to bezposrednie
dyspozycje oskarzonej
powodowaly, iz zadne
zmiany w tym zakresie nie
byly dokonywane. Takze




relacja $wiadka J. P.
Swiadczy o tym, iz juz
w datach obowiazywania
poszczegbdlnych umow
oskarzona miala
Swiadomo$¢, iz SP ZOZ
M. uzyskuje finansowanie
na $wiadczenia osob, ktore
faktycznie w tej placéwce
nie pracowaly.

Wyjaénienia  oskarzonej
nie tylko byly sprzeczne z
zeznaniami ww. §wiadkow
ale takze nielogiczne.
Oskarzona miala przeciez
pelng  $wiadomo$e, iz
podpisujac jako kierownik
SP ZOZ M. kontrakty z
NFZ odpowiednio:

(...) z dnia 4 stycznia 2017
r.(D.M.(1)iT.A)

(...) zdnia 30 czerwca 2017
r. (K. B. (1)

(...) z dnia 5 lutego 2018 r.
(T.A)

poswiadczala nieprawde
poprzez wpisywanie tam
danych oso6b, ktore de
facto Swiadczen na rzecz
przychodni nie $§wiadczyly,
ktorych kwalifikacje i ich
wykazanie bylo niezbedne
dla uzyskania $wiadczen
i na ktéore to osoby
dane $wiadczenia - w
ujeciu comiesiecznym -
byly przez NFZ wyplacane.

Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, 1V WYyZ€j
przywolana umowa z
dnia 5 lutego 2018 .
zastapila umowe z dnia 4
stycznia 2017 r. Pomimo
tego, oskarzona ponownie
podpisala dokument,




w  zalgczniku  ktérego
wskazano niepracujaca w
SP ZOZ M. od 1 stycznia
2017 r. T. A. jako
polozng za ktorej prace
przyjmowano  nastepnie
od NFZ $wiadczenia.
Powyzsza okoliczno$¢ jako
naiwng i niewiarygodna
czyni te cze$¢ wyjadnien
oskarzonej, w  ktbrej
wskazywala, iz "powinna
dopilnowaé pania C., czy
dokonala tych zmian" (k.
1054) a $wiadczy o tym,
iz dzialanie oskarzonej nie
wynikalo z niedopatrzenia
a od poczatku bylo objete
zamiarem 1 objete jej
zamiarem.

W tym kontekscie
nie nalezalo  réwniez
abstrahowa¢ od
okoliczno$ci, iz oskarzona
przestuchiwana przed
Sadem na k. 868 nie
chciala odpowiedzie¢ na
pytanie, na czyje polecenie
E. C. (1) wykreélala
stare i wprowadzala dane
nowych pracownikow.

Oferty konkursowe,
umowy jak i aneksy
do poszczegbdlnych umow
byly podpisywane
osobiscie przez oskarzona,
ktéra w ocenie Sadu
kazdorazowo miala
$wiadomos§¢é, iz
pos$wiadcza w nich
nieprawde.

Nadto wskaza¢ nalezy,
iz z treSci  zeznan
przestuchiwanych w
sprawie $wiadkéw, w tym
przede wszystkim K. B. (1),
K. G. (1) i P. S. wynikalo




takze, iz odrzuci¢ nalezalo
twierdzenia  oskarzonej,
jakoby zatrudnienie tych
0s6b w momencie
skladanie przez oskarzona
ofert konkursowych bylo
juz praktycznie
przesadzone. Nawet jezeli
tak  jak  wskazywala
przykladowo K. G.
(1) podpisala ona
umowe przedwstepna,
ktobra zawierala
zobowiazanie oskarzonej
do jej zatrudnienia
(cho¢ dokumentu tego
nie udalo sie uzyskac
w toku postepowania)
tak postawa oskarzonej
w pdzniejszym okresie
$wiadczy jednoznacznie, iz
jej zamiarem od poczatku
nie bylo zatrudnienie
tej $Swiadek, a jedynie
uzyskanie jej danych (i
P. C. (2)), umieszczenie
ich w ofercie konkursowe;j
kierowanej do NFZ, a
nastepnie podpisywanej z
NFZ umowy i tym samym
pozyskiwanie $wiadczen
na te dane. Oskarzona
probowala thumaczyé na k.
1053, iz do zatrudnienia
K G (1) i P. C. (1)
nie doszlo tylko dlatego,
bo kwota przyznana przez
NFZ na rehabilitacje
byla wielokrotnie nizsza
od spodziewanej. Nie
wyjasnia to w ocenie
Sadu dlaczego oskarzona
w ogoble nie poinformowata
o tym K. G. (1) i nie miala
oporéw aby dane jeji P. C.
(1) ponownie wykorzystaé
- tym razem juz nie
w ofercie konkursowej
a podpisywanej umowie
z NFZ. Podobnie




krytycznie nalezalo oceni¢
wyjasnienia  oskarzonej
dot. rzekomych proéb
negocjacji i zatrudnienia
K. B. (1) i odrzuci¢ jako
sprzeczne z zeznaniami
ww. §wiadek.

czeSciowo zeznania
swiadka K. G. (2)

wobec  treSci  umoéw
zawieranych
oskarzona z NFZ oraz
tre$ci zeznan B. J. i D.
M. (1) odrzuci¢ nalezalo
te cze$¢ zeznan Swiadka,

iz nie byla nieprawidlowa

przez

praktyka wskazywania w
ofertach  konkursowych
do NFZ o0sb6b, ktora
ostatecznie = w
placowce nie pracowaly
a uzasadnieniem takiego
postepowania miatyby by¢
brak kadrowe.

danej

Odrzuci¢ nalezalo te czesé
zeznan, w ktoérej Swiadek
wskazywal, iz oskarzona
zlecala E. C. (1) usuniecie
danych K. G. (1) i P. C. (1)
z systemu komputerowego
jako sprzecznych zZ
uznanymi za wiarygodne
w tym zakresie zeznaniami
ww. $wiadek. Nadto
K. G. (2) wskazywal,
i7 rozmowie  tej
nie uczestniczyl, jedynie
mial ja

1Z w

slysze¢, a z
zeznan $wiadek J. P.
wynikalo, iz
miala $wiadomo$¢ co do
nieprawidlowosci

wykazywanych  danych.
Posrednio o
niewiarygodnoS$ci zeznan
Swiadka w tym zakresie

oskarzona




Swiadczyly tez zeznania P.
B.(1)iJ. M..

zeznania swiadkow A.
S.(2),A.C., M. M. (2),
A.D.1J.S.

Sad przy ustalaniu stanu
faktycznego nie skorzystal
z zeznan ww. Swiadkow,
ktérzy nie mieli istotnej
wiedzy o zdarzeniach
bedacych  przedmiotem
niniejszego postepowania.

1.1.2

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

patrz punkt 1.1.1

1.1.3

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej M. L.

patrz punkt 1.1.1

1.1.4

czesciowo
wyjasnienia
oskarzonej

Sad  nie uwzglednil
tej czeSci  wyjasnien
oskarzonej, w ktorej ta
nie przyznala sie do
popehienia zarzucanego
jej czyndébw uznajgc -
w $8lad za pozostalym
zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materialem
dowodowym - iz
tre§¢ tych  wyjasnien
stanowi wylacznie linie
obrony obliczong na
minimalizacje badz
unikniecie

odpowiedzialno$ci karne;.




W pierwszej kolejnosci
wskazac nalezy, iz odrzucié
nalezalo te cze$¢ wyjasSnien
oskarzonej, iz wojt P.
F. wyrazil zgode na
jej prace hospicjum w
charakterze  psychologa
jako sprzecznych zZ
uznanymi za wiarygodne
zeznaniami tego
ostatniego.

Pozyskany w toku
rozprawy glownej dowdd
w postaci G. (..)
potwierdzal ustalenia
audytu (k.330) z ktérych
wynikalo, iz oskarzona
wobec braku ukonczonych
studiow magisterskich z
zakresu psychologii nie
mogla $wiadczy¢ ushug z
tego tytulu finansowanych
umowa z NFZ, nie
moéwiac juz o specjalizacji
psychologa klinicznego co
do ktérego wymagane jest
ukonczenia specjalizacji.

Niemale zdziwienie Sadu
budzily formulowane w
toku postepowania przez
oskarzong  twierdzenia,
iz posiadala i nadal
posiada ona uprawnienia
do wykonywania zawodu
psychologa. W  ocenie
Sadu zachowanie takie

bylo ukierunkowane
jedynie na unikniecie
odpowiedzialnos$ci

prawnokarnej, a nie bylo
szczerym  przekonaniem
samej oskarzonej. Dla

kazdego bowiem
dorostego czlowieka
legitymujacego sie

wyksztalceniem wyzszym
tak jak oskarzona (i
oczywiécie  nie  tylko




takich os6b ale akurat
w przypadku 0s6b
z takim wyksztalceniem
mozna przyjac, iz
sa lepiej zorientowani
w realiach szkolnictwa
wyzszego)  powszechna
jest bowiem wiedza, iz
studia podyplomowe nie
sa substytutem studiow
magisterskich, nie nadaja
uprawnien jak ukonczenie
danego kierunku studiow
magisterskich i maja
charakter jedynie
uzupekniajacy.

Inne rozumowanie byloby
nielogiczne, albowiem
rodziloby pytanie, jaki
sens mialoby poSwiecanie
5 lat zycia na niewatpliwie
- jak w  przypadku
psychologii - wymagajace
i  trudne studia w
sytuacji, gdy wystarczajace
byloby - tak jak w
przypadku oskarzonej -
ukonczenie 2 semestrow
studiéw podyplomowych.
Jezeli za$ oskarzona byla
przekonana o posiadaniu
uprawnien do $wiadczenia
ustug  psychologa to
bez odpowiedzi pozostaje
pytania, dlaczego nie
uaktualnila w tym zakresie
danych do umowy z NFZ
i widniala tam nadal
$wiadek K. B. (1).

W ocenie Sadu zatem
twierdzenia oskarzonej w
tym zakresie nalezalo
uzna¢ za niezgodne z
do$wiadczeniem
zyciowym, nielogiczne i
jako takie odrzucié.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | L. M. L
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Wina i sprawstwo

oskarzonej w zakresie
zarzucanych jej czynéw
opisanych w pkt. I., VI.i VI
cze$ci wstepnej wyroku nie
budzila watpliwo$ci Sadu.

Odpowiedzialnosci
przewidzianej przepisem
art. 271 § 1 kk
podlega  funkcjonariusz
publiczny lub inna
osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu,
ktéra  poéwiadcza w
nim nieprawde co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne. Jezeli
sprawca czynu dopuszcza
sie w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej lub
osobistej podlega
odpowiedzialnoSci z art.
271 8§ 3 k.k.
Powolany przepis statuuje
odpowiedzialnoSci za
tzw. falsz intelektualny.
Przedmiotem ochrony jest
wiarygodno$c
dokumentow  w  ich
aspekcie dowodowym.




Przestepstwo
po$wiadczenia nieprawdy
ma charakter
przestepstwa
indywidualnego.
Podmiotem przestepstwa
zZ art. 271 8 1
kk. moze by¢ tylko
funkcjonariusz publiczny
(art. 115 § 13 k.k. lub inna
osoba upowazniona do
wystawienia dokumentu.
Jest to wiec  taki
podmiot, ktéry czyni to
w ramach przystugujacych
mu uprawnien
szczegblnych zwigzanych z
przedmiotem i zakresem
dzialania stuzbowego.

Poéwiadczenie nieprawdy

moze polegaé na
potwierdzeniu
okolicznosci, ktére

niemialy miejsca lub tez
ich przeinaczeniu albo
zatajeniu.  Sporzadzenie
zapisu informacji
stwierdzajacych okreslone
okoliczno$ci musi bowiem
miesci¢ sie w zakresie
uprawnienia osoby
wystawiajacej dokument.
Czynno$¢ po$wiadczenia
nieprawdy dokonana jest
w momencie, gdy
dokument zawierajacy to
posSwiadczenie  zostanie
wprowadzony do obrotu
prawnego. Przestepstwo
po$wiadczenia nieprawdy
ma charakter umyslny.

Przestepstwa z art. 297
§ 1 kk. dopuszcza sie
ten, kto w celu uzyskania
dla siebie lub kogo
innego, od banku lub
jednostki organizacyjnej
prowadzacej podobna




dzialalno§¢ gospodarcza
na podstawie ustawy
albo od organu lub
instytucji dysponujacych
Srodkami publicznymi
- kredytu, pozyczki
pienieznej,  poreczenia,
gwarancji, akredytywy,
dotacji, subwencji,
potwierdzenia przez bank
zobowigzania

wynikajacego z poreczenia
lub z gwarancji lub
podobnego  $wiadczenia
pienieznego na okreslony
cel gospodarczy,
instrumentu platniczego
lub zamoéwienia
publicznego, przedklada
podrobiony, przerobiony,
poswiadczajacy nieprawde
albo nierzetelny dokument
albo nierzetelne, pisemne
oSwiadczenie  dotyczace
okoliczno$ci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania
wymienionego wsparcia
finansowego, instrumentu
platniczego lub
zamoOwienia,

Przestepstwo stypizowane
w art. 286 § 1 kk
polega na motywowanym
celem osiggniecia korzySci
majatkowej
doprowadzeniu innej
osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
przez wprowadzenie jej
w blad, wyzyskanie bledu
lub  niezdolnoéci  do
nienalezytego pojmowania
przedsiebranej czynno$ci.
Wprowadzenie w blad
oznacza zachowanie
prowadzace do wywolania
(powstania) u danej osoby
bledu, a wiec falszywego
odzwierciedlenia




rzeczywistoSci A
Swiadomosci danej osoby.

Moze zostac ono
osiagniete przez
przemilczenie,
zaniechanie
poinformowania o

faktycznym stanie rzeczy.

Przypisujac sprawcy
popehienie przestepstwa
okre§lonego w art. 286
8 1 k.k., nalezy
wykazaé, ze obejmowal
on swoja S$wiadomoscia
i zamiarem bezposérednim
(kierunkowym) zaréwno
to, ze wprowadza
w blad inna osobe
(wzglednie wyzyskuje blad
lub niezdolno$c do
nalezytego = pojmowania
przedsiebranego

dzialania), jak tez i to,
ze doprowadza ja w ten
sposéb do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
i jednocze$nie  chce
wypelienia tych znamion
(vide: wyrok SN z dnia
4 czerwca.2009 r., WA
16/09, Prok. i Pr. — wkk
2009/11-12/8).

Niekorzystne

rozporzadzenie mieniem,
o ktérym mowa w art. 286
§ 1 k.k., to rozporzadzenie,
ktoére jest niekorzystne z
punktu widzenia osoby
pokrzywdzonej, za§ samo
powstanie  szkody w
mieniu  nie stanowi
koniecznego warunku do
uznania, ze doszlo do
realizacji tego znamienia.
(vide: wyrok SN z dnia
10 grudnia 2020 r., sygn.
akt V KK 212/20, Lex

3276454)




Zgromadzony w niniejszej

sprawie material
dowodowy nie pozostawial
A ocenie Sadu
najmniejszych

watpliwosci co do
tego, iz  zachowanie

oskarzonegj M. L. -
osoby uprawnionej jako
kierownik SP ZOZ w M. do
wystawiania dokumentow
w ofertach konkursowych
kierowanych do (..)
Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. i
zawierania z tym
podmiotem  kontraktow
sprowadzalo  sie  do
wskazywania, iz
kierowana  przez nia
jednostka medyczna
posiada wykaz personelu
niezbednego do zawarcia
kontraktow w  zakresie
sprawowania  $wiadczen
zdrowotnych poprzez
wpisywanie ich w
ofertach konkursowych i
kontraktach z NFZ czym
wprowadzala w  blad
przedstawicieli

Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci

majgcych znaczenie
prawne i tym samym
doprowadzala do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W.

Bez watpienia podawane
przez oskarzona w
ofertach i  umowach
okoliczno$ci mialy
znaczenie prawne, od nich
bowiem - jak wynikalo




m.in. z zeznan S$wiadek
D. N. - zalezalo, czy
dana placowka opieki
zdrowotnej otrzyma badz
tez nie finansowanie
Swiadczen medycznych.

W ten spos6b oskarzona:

1. w okresie od
dnia 21.02.2017 roku
do dnia 30.06.2017 .
dzialajac w M. oraz
W. bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyta
poswiadczajacy nieprawde
dokument w  ofercie

konkursowej nr (..
z dnia 21.02.2017 T.
kierowanej do (..)

Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W., w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu \ dniu
30.06.2017 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej poprzez
wpisanie do oferty
istotnych  danych w
zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
psychologa  klinicznego
w osobie K. B.
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote




112.855, 68 zl na okres
obowigzywania  umowy
od 01072017 r. do
31.12.2017 r. 1 tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie
112.855,68 z}

2. w okresie od dnia
04.01.2017 r. do dnia
31.12.2017 r. dzialajac w
M. oraz W. w krotkich
odstepach czasu ze =z
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
po$wiadczajace nieprawde
dokumenty, w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
04.01.2017 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
podstawowej opieki
zdrowotnej poprzez
wpisanie do oferty
istotnych  danych w
zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
polozna T. A. i
pielegniarke szkolng D.
M. (1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
wedlug stawek




kapitacyjnych kontraktu
na okres obowigzywania
umowy od 01.01.2017
r. do 31.12.2017 1. i
tym samym przedkladajac
comiesieczne deklaracje
po$wiadczajace nieprawde
doprowadzila do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewodzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie
lacznej 64.392,34 zl, a w
tym:

- za styczen 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
3.368,89 zI i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za luty 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.250,14 zl} i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za marzec 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.227,40 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za kwiecien 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
3.251,85 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za maj 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.261,63 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.386,80 z1

- za czerwiec 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.248,590 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.381,40 z}




- za lipiec 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.256,70 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.381,40 z}

- za sierpief 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.323,30 zl i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.434,32 zl

- za wrzesien 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.148,82 zt i za ushugi
pielegniarki szkolnej w
kwocie 2.400,74 z1

- za pazdziernik 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
3.812,10 z}

- za listopad 2017 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.434,68 7

- za grudzieh 2017 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.276,38 z1

3. w okresie od 01.01.2018
r. do 22 marca 2018
r. dzialajgc w M.
oraz W. w krotkich
odstepach czasu ze z
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
pos$wiadczajace nieprawde
dokumenty, w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
05.02.2018 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania




podstawowej opieki
zdrowotnej poprzez
wpisanie do oferty
istotnych  danych w
zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia,
do tego kontraktu
posiada polozna T.
A., czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie = zawarcia
kontraktu na  kwote
wedlug stawek
kapitacyjnych kontraktu
na okres obowigzywania
umowy od 01.01.2018
r. do 31.12.2018 r. i
tym samym przedkladajac
comiesieczne deklaracje
poswiadczajace nieprawde
doprowadzila do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie
lacznej 12.772,72 z1, a w

tym:

- za styczeh 2018 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.436,80 z

- za luty 2018 r. za
ushugi poloznej w kwocie
4.434,70 zk

- za marzec 2018 r. za
ustugi poloznej w kwocie
4.365,22 7}

Oskarzona  popelniajac
Wwyzej przypisane jej czyny
dzialala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i
osobistej. Stosownie do
treSci art. 115 § 4
k.k., korzyécia majatkowa




lub osobista jest korzysé
zarowno dla siebie, jak i
dla kogo innego.

Dzialanie w tym
zakresie oskarzonej nalezy
rozpatrywa¢ dwutorowo -
po pierwsze jako dzialanie
AU celu osiagniecia
korzySci majatkowej dla
SP Z0Z w M. w
postaci $wiadczen NFZ
w  wysokoSci okre$lonej
zawieranym kontraktem.
Drugi, jako dzialanie
oskarzonej w celu
po pierwsze zachowania
stanowiska kierownika SP
Z0Z M. (. korzysé
osobista) i osiggania z
tego tytulu wynagrodzenia
za prace. Jak wynikalo
bowiem z zeznan $wiadka
P. F. pozyskiwanie
finansowania $wiadczen
z NFZ bylo Kkluczowym
obowigzkiem kierownika
SP Z0Z M. i
A przypadku jego
niepowodzen na tym polu
nie byloby podstaw do
kontynuowania

zatrudnienia oskarzone;j.

W ocenie Sadu czyny
przypisane oskarzonej
w pkt. L czesci
dyspozytywnej  wyroku,
stanowiagce zarzucane jej
czyny opisane w pkt. I,
V. i VI czeéci wstepnej
wyroku stanowia ciag
przestepstw opisany w art.
o1 § 1 kk., albowiem
popelione zostaly w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci




Oskarzona dzialala
umyS$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Brak bylo
przestanek wylgczajacych
wing i  bezprawnos$é
przypisanych jej czynéw.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

IT.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Wina i sprawstwo

oskarzonej w zakresie
zarzucanego jej czynu
opisanego w pkt. IIL
czesci wstepnej wyroku nie
budzila watpliwoéci Sadu.

W  zakresie kwalifikacji
prawnej aktualne zostaja
rozwazania przytoczone w
pkt. 3.1. co do czynow
przypisanych oskarzonej
w pkt. L czesSci
dyspozytywnej wyroku -
oczywiscie z wylaczeniem
dzialania w warunkach
okre§lonym przepisem art.
o181kk.

Sad uzupemlil przy tym
opis - przyjmujac, iz
dzialala ona wobec mienia
znacznej wartosci - i w
konsekwencji kwalifikacje
przypisanego jej czynu o
przepis art. 294 § 1 kk.
Jak bowiem wynikalo ze
zgromadzonego materiatu
dowodowego, wysokos§é
kontraktu o nr (...
wynosila 233.520 zl -




tj. opiewala na kwote
stanowiaca stosownie do
art. 115 § 5 k.k. mienie
znacznej wartosci.

Sad przyjal zatem, iz
oskarzona, w 25.01.2018
r. dzialajagc w M. oraz
W. bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyta
poswiadczajacy nieprawde
dokument, w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu \ dniu
25.01.2018 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej poprzez
wpisanie w zalacznikach
do umowy istotnych
danych w zakresie,
ze  kierowana  przez
nig  Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
psychologa  klinicznego
w osobie K. B.
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
233.520 zI na okres
obowigzywania  umowy
od 01.01.2018 r. do
31.12.2018 r. i tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w kwocie




233.520 zl czym dzialala
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i osobistej.

Oskarzona dzialala
umyS$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Brak bylo
przestanek wylgczajacych
wine i  bezprawnosé
przypisanego jej czynu.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

ITI.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Wina i sprawstwo

oskarzonej w zakresie
zarzucanych jej czynéw
opisanych w pkt. IIL i IV.
cze$ci wstepnej wyroku nie
budzila watpliwo$ci Sadu.

W zakresie kwalifikacji
prawnej aktualne zostaja
rozwazania przytoczone w
pkt. 3.1. co do czynow
przypisanych oskarzonej
A pkt. I czesci
dyspozytywnej wyroku.

Sad przyjal zatem, iz
oskarzona,

1. w okresie od dnia
01.06.2017 roku do dnia
31.12.2017 r. dzialajac w
M. oraz W. w krotkich
odstepach czasu z gory
powzietym zamiarem,
bedac kierownikiem
Samodzielnego

Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.




przedlozyta
poswiadczajace nieprawde
dokumenty w ofertach
konkursowych nr (...) z
dnia 01.06.2017 r. oraz
nr (...) z dnia 08.08.2017
r. kierowanej do (...
Oddzialu Wojewodzkiego
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we w.,
w  postaci wskazania,
iz kierowana przez
nig jednostka medyczna
posiada wykaz personelu
medycznego niezbednego
do zawarcia kontraktu
w dniu 13.10.2017 T.
o nr (.) w zakresie
sprawowania rehabilitacji
leczniczej — fizjoterapii
ambulatoryjnej i domowej
poprzez  wpisanie do
ofert istotnych danych
w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
fizjoterapeutéw w osobach
K. G (), P C
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie  zawarcia
kontraktu na  kwote
21.513,60 zI na okres
obowigzywania  umowy
od o01.10.2017 1. do
31.12.2017 r. 1 tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
(...) Oddzial Wojewddzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
kwocie lacznej 10.593 zi
gdyz w opisanym okresie
czasu przedstawila do
sprawozdan miesiecznych
uprzednio podrobione




faktury wystawiane na
dane K. G. (1), czym
dzialala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i
osobistej;

2. w okresie od dnia
25.01.2018 r. do dnia
31.12.2018 r. dzialajac w
M. oraz W. w krotkich
odstepach czasu ze =z
gbry powzietym zamiarem
bedac kierownikiem
Samodzielnego
Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej w M.
przedlozyla
po$wiadczajace nieprawde
dokumenty, w postaci
wskazania, iz kierowana
przez nia  jednostka
medyczna posiada wykaz
personelu  medycznego
niezbednego do zawarcia
kontraktu w dniu
25.01.2018 r. o nr (...)
w zakresie sprawowania
rehabilitacji leczniczej —
fizjoterapii
ambulatoryjnej i domowej
poprzez  wpisanie do
ofert istotnych danych
w zakresie, ze kierowana
przez nig Przychodnia, do
tego kontraktu posiada
fizjoterapeutow w osobach
K G (), P C
(1), czym wprowadzila
w blad przedstawiciela
Narodowego  Funduszu
Zdrowia co do okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
w  zakresie = zawarcia
kontraktu na  kwote
85.352,85 =zl na okres
obowigzywania  umowy
od 01.01.2018 r. do
31.12.2018 r. i tym
samym doprowadzila do
niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem
(...) Oddziat Wojewodzki
Narodowego  Funduszu
Zdrowia we W. w
kwocie lacznej 14.006,52
zt gdyz w opisanym okresie
czasu przedstawila do
sprawozdan miesiecznych
uprzednio podrobione
faktury wystawiane na
dane K. G. (1) czym
dzialala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej i
osobistej.

Oskarzona dzialala
umy$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Brak bylo
przestanek wylaczajacych
wine i  bezprawno$c¢
przypisanych jej czynow.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wina i sprawstwo w
zakresie zarzucanych je
czynéw opisanych w pkt.
VIL.-XIV. czeéci wstepnej
nie budzila watpliwoSci
Sadu.

W  zakresie kwalifikacji
prawnej aktualne zostaja
rozwazania przytoczone w
pkt. 3.1. co do czynéw
przypisanych oskarzonej
w pkt. L czeSci
dyspozytywnej wyroku co
do przestepstwa z art. 271
§ 11 3 kk i ciagu




przestepstw z art. 91 § 1
k.k.

Zgodnie z Zalgcznikiem
nr 2 do Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 29
pazdziernika 2013 r.

w  sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu
opieki  paliatywnej i
hospicyjnej (Dz. U. z 2021
r. poz. 1285, z pdin.
zm. 2 ) (.) Z (.)

Swiadczenia  psychologa

moze realizowac:
psycholog lub psycholog
posiadajacy tytul

specjalisty w dziedzinie
psychologii klinicznej, lub
psychoonkolog,  ktérym

jest osoba z
wyksztalceniem

psychologicznym lub
medycznym, ktora

ukonczylta studia wyzsze
i uzyskala tytul magistra
lub réwnorzedny oraz

ukonczyla studia
podyplomowe zZ
psychoonkologii.

Zgodnie z art. 8 ustep
1 Ustawy 2z dnia 8
czerwca 2001T. o zawodzie
psychologa i samorzadzie
zawodowym psychologbw,
na liste psychologow
wpisuje sie osobe,
ktéra  lacznie  spehnia
nastepujace warunki:

1) uzyskala w polskiej
uczelni dyplom magistra
psychologii lub uzyskala
za granica wyksztalcenie
uznane za rownorzedne w
Rzeczypospolitej Polskiej;

2) posiada pelna zdolnosé
do czynnos$ci prawnych;




3) wlada jezykiem polskim
w mowie i piSmie
w zakresie koniecznym
do wykonywania zawodu
psychologa;

4) odbyla podyplomowy
staz  zawodowy, pod
merytorycznym nadzorem
psychologa posiadajacego
prawo wykonywania
zawodu, ktory ponosi
odpowiedzialnoéc za
czynno$ci zawodowe
wykonywane przez
psychologa-stazyste.

Zgromadzony i oceniony
material dowodowy nie
pozostawial w ocenie Sadu
watpliwoéci, iz oskarzona
miala $wiadomo$é, iz
nie jest psychologiem i
ustug psychologa nie moze
wykonywac.

Niewatpliwie przy tym
oskarzona byla osoba
upowazniona z jednej
strony do wystawienia
rachunkéw, a z drugiej
jako Kierownik SP ZOZ do
potwierdzania wykonania
zlecen i prawidlowosci
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
ushug.

Sad uzupeknit przy
tym opis przypisanego
oskarzonej czynu,
przyjmujac przy tym, iz
dzialala w celu osiggniecia
korzysci majatkowej
wystawiajac rachunki, a
nastepnie jako kierownik
SP Z0Z w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowosé
wystawianych rachunkow




w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem.

Sad przyjal zatem, iz
oskarzona:

- w lipcu 2017
roku dzialajagc w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do  umowy
zlecenia z dnia 01.07.2017
r. o nr (...) w ten spos6b
ze wskazala, iz wykonala
osobiécie Swiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie  prawne i
tym samym dzialala w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.374 z}  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- W sierpniu 2017
roku dzialajac w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy




zlecenia z dnia 01.08.2017
r. o nar 19/17/zlec
w ten  sposéb  ze
wskazala, iz wykonata
osobiécie Swiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osobag
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie  prawne i
tym samym dzialala w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.786 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- we wrzeéniu 2017
roku dzialajac w M.
posSwiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia o numerze IX
w ten  sposbb  ze
wskazala, iz wykonala
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej




znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.920 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- w pazdzierniku 2017
roku dzialajac w M.
po$wiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do umowy
zlecenia w ten sposob
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie Swiadczenie
uslugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.785 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkéw
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym




dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- w listopadzie 2017
roku dzialajac w M.
poéwiadczyla nieprawde
w dokumencie 0
nazwie rachunek do
umowy zlecenia nr (...)
w ten  sposéb  ze
wskazala, iz wykonala
osobiscie $wiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktbre
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
$wiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.925 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowosé
wystawianych rachunkéow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ushug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;

- w grudniu 2017
roku dzialajagc w M.
poswiadczyla nieprawde
w dokumencie o nazwie
rachunek do  umowy
zlecenia w ten sposo6b
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie $wiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktbre
nie polegalo na prawdzie




gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne i
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
2.335 zl, czym dzialala na
szkode SPZOZ w M.;

- w styczniu 2018
roku dzialajagc w M.
poswiadczyla nieprawde
w dokumencie 0
nazwie rachunek do
umowy zlecenia nr (...)
w ten  sposéb, ze
wskazala, iz wykonata
osobiécie Swiadczenie
ustugi  psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz nie byla osoba
uprawniong do tego typu
Swiadczen i tym samym
wprowadzila w  blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoéci majacej
znaczenie  prawne i
tym samym dzialala w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej] w  kwocie
2.335 zI  wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowo$c
wystawianych rachunkow
w zakresie $wiadczenia
przez siebie ustug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym
dzialala na szkode SPZOZ
w M.;




2018
w M.
nieprawde

- w  lutym
roku dzialajac
poswiadczyla
w dokumencie o nazwie
rachunek do  umowy
zlecenia w ten sposo6b
ze wskazala, iz wykonala
osobiscie
ushugi

Swiadczenie
psychologa w
Hospicjum w M., ktére
nie polegalo na prawdzie
gdyz byla osoba
uprawniong do tego typu
$wiadczen i tym samym
blad
platnika tego rachunku co
do okolicznoSci majacej
znaczenie
tym samym dzialala w
celu osiggniecia korzysci

nie

wprowadzila w

prawne i

majatkowej] w  kwocie
2.060 7zl wystawiajac
rachunki, a nastepnie jako
Kierownik SP ZOZ w M.
potwierdzala wykonanie
zlecenia i prawidlowosé
wystawianych rachunkow

w zakresie $wiadczenia

przez siebie ushug
psychologa w Hospicjum
w M., nie bedac
psychologiem, czym

dzialala na szkode SPZOZ
w M.

Oskarzona dzialala
umyS$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Brak bylo
przestanek wylgczajacych
wine i
przypisanych jej czynéw.

bezprawnosé

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




I-IV.

L-IV.

Oskarzona w zakresie
przypisanych jej czynbow
dzialala  umyS$lnie, w
zamiarze bezposrednim.
W chwili popeklienia
przypisanych jej czynoéow
nie miala zniesionej ani
w  znacznym  stopniu
ograniczonej

poczytalnoSci.

W peli zdawala sobie
sprawe z bezprawnoSci
przedsiebranych dzialan.

w ocenie Sadu
wymierzone kary
jednostkowe pozbawienia
wolnosci i grzywny czynig
zadosé spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci,
a takze spelniaja swoje
zadania w zakresie

prewencji generalnej,
polegajacej na
ksztaltowaniu w

spoleczenstwie  postawy
poszanowania prawa,
wypeliajac  przy tym
dyrektywy wymienione w
art. 53 k.k.

Wymierzone kary nie
przekraczaja stopnia winy
i spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych przestepstw.

Ustalajac wymiar kar Sad
mial na wzgledzie

a) jako  okolicznoSci
obciazajace:

- znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanych przestepstw
przejawiajacy  sie = w
godzenie w dobra
prawne jakimi sa




mienie 1 wiarygodnosé
dokumentow;

b) jako  okolicznosci
lagodzace:

- uprzednig niekaralnosé
(majac przy tym na
uwadze, iz stan ten jest
norma spoleczna);

- ustabilizowany tryb zycia
przejawiajacy sie brakiem
wejScia  w  konflikt =z
prawem przez oskarzong
od czasu czynéw ktorych
popeklienie  przypisano
j€j w niniejszym
postepowaniu

Nadto wysoko$¢ stawki

dziennej grzywny
znajdowala swoje
uzasadnienie w
warunkach  osobistych,
rodzinnych, sytuacji
majatkowej i
mozliwoSciach

zarobkowych oskarzonej
(vide: dane zawarte w a/
o k. 805 i podane do
protokohu rozprawy).

Na wymiar orzeczonych
kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci
wplyw  musiala  mieé
rowniez okoliczno$é, iz

jakkolwiek oskarzona
doprowadzila swoim
dzialaniem NFZ do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w opisanych w
poszczegblnych

przypisanych czynach
kwotach, tak wysoko$é
tych  kwot nie byla
tozsama z wysokoScig
wyrzadzonej szkody. Ze
zgromadzonego materialu




dowodowego  wynikalo
bowiem, iz $wiadczenia
majace by¢ wykonywane
przez osoby wskazywane
przez oskarzona w
umowach zZ NFZ
jakkolwiek  nie  byly
wykonywane przez te
osoby, co nie oznaczalo,
iz nie byly wykonywane
w ogoéle. Tym samym
nie sposéb bylo okreslié
wysokoSci  ewentualnej
szkody, a tym samym
orzekat w trybie art. 4681
kk czy tez art. 7282
kk. Wyzej przywolana
okoliczno$¢ miala tez
znaczenie przy ocenie
zasadno$ci zastosowania
wobec oskarzonej
instytucji  warunkowego
zawieszenia kary
pozbawienia wolno$ci.

Sad wymierzajac
oskarzonej na podstawie
art. 85 § 1 kk. i art.
86 § 1 kk. w brzmieniu
obowiazujacym przed
nowelizacja Kodeksu
Karnego ktéra weszla w
zycie z dniem 24 czerwca
w zw. z art. 4 §
1 kk. (jako brzmieniu
najbardziej wzglednym dla
oskarzonej, zastosowanie
bowiem przepisow
obowiazujacych aktualnie
obligowaloby Sad do
wymierzenia kary lacznej
W wymiarze powyzej
najwyzszej zZ
wymierzonych kar
jednostkowych) kare
laczna pozbawienia
wolnoSci zastosowal
zasade absorpcji, majac
na uwadze $cisty




zwiazek podmiotowy -
przejawiajacy  sie 0w
podobienstwie rodzaju
winy i zamiaru oraz
przedmiotowy - oceniany
wg tozsamoSci lub

podobienstwa débr
naruszonych
poszczegdlnymi
przestepstwami oraz
zwarto$ci  czasowej i
miejscowej ich
popehienia.

Majac na uwadze

powyzsze, w ocenie Sadu
kara lgczna 1 roku
pozbawienia wolnosci
jest wlaSciwa reakcja
na popelnione przez
oskarzong przestepstwa.

VL

Sad, przyjmujac
pozytywng prognoze
kryminologiczna  wobec
oskarzonej, na mocy art.
69 § 112 kk. oraz 70 §
1 k.k. warunkowo zawiesil
wykonanie Or'ZEeCZOonej
wobec niej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci na
okres trzech lat proby.

W  ocenie Sadu brak
jest  przestanek  aby

przypuszczac, ze
orzeczenie kary
bezwzglednego

pozbawienia wolnoéci
bytoby konieczne dla
potrzeby prewencji

indywidualnej i ogdlnej a
zasadne jest przekonanie,
iZ juz samo postepowanie
i zagrozenie wykonania
orzeczonej  kary  jak
i orzeczony srodek
karny bedzie dla
oskarzonej wystarczajaca
dolegliwoécig i skutecznie




przystuzy sie do
osiggniecia celéw Kkary.
Podkresli¢ nalezy, iz kara
bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci
stanowi $rodek ostateczny
(ultima ratio), po ktoéry
mozna siegnaé wtedy, gdy
zadna z wymienionych kar
lub Zaden $rodek karny nie
spekni celow kary.

W ocenie Sadu, pomimo
zastosowania

dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
wykonania kary

pozbawienia wolnosci kara
ta, osiagnie wszelkie cele,
w tym cel wychowawczy
i zapobiegnie powrotowi
oskarzonej do
przestepstwa, a orzeczony
okres proby pozwoli na
weryfikacje tego zalozenia.

M.L VII. L-IV. Majac na  wzgledzie
popelnienie przez
oskarzong - zajmujaca
stanowisko  kierownika
placowki opieki
zdrowotnej - przestepstw
zwigzanych zZ
przywolanym
stanowiskiem, Sad orzekl
wobec niej zakaz
zajmowania stanowisk
oraz wykonywania zawodu
zwiazanego Z
zarzadzaniem
jednostkami opieki
zdrowotnej, uznajac okres
3 lat za adekwatny dla
czasu trwania tego zakazu.

5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Sad  nie  uwzglednil
wniosku prokuratora
0  orzeczenie  wobec
oskarzonej obowigzku
naprawienia szkody
wyrzadzone;j

przestepstwem majac na
wzgledzie, iz wysoko$¢ tej
szkody - nietozsamej z
wysokoScia
doprowadzenia NFZ do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
- bylaby
do ustalenia, a o
naprawienie tej szkody
nie wnosil takze sam
pokrzywdzony. Nadto nie
nalezalo abstrahowaé, iz
pokrzywdzony obciazajac
SP ZOZ w M. Kkara
z tytulu stwierdzonych
nieprawidlowoSci  takze
nie domagal sie zwrotu

niemozliwa




innych - niz uiszczona kara
umowna - naleznosci.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

rozstrzygniecie o kosztach
procesu znajdowalo swoje
oparcie w przepisie art.
627 k.p.k. oraz art. 2 ust.
1 pkt 3 w zw. art. 3 ust.
1 w zw. z art. 6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych

7. Podpis




