WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2019 roku

Sad Okregowy we Wroctawiu w Wydziale III Karnym,

w skladzie :

Przewodniczacy : Sedzia Pawel Pomianowski

Protokolant : Aleksandra Borowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 wrzes$nia 2019 roku we Wroclawiu
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia Stare Miasto Anny Kaniak
sprawy karnej z oskarzenia publicznego:

1. B. D. (1)

ur. (...)wJd.

synaH.iA.zd.T.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 1 paZdziernika 2018 roku do dnia 19 listopada 2018 roku w O. i innych miejscowos$ciach,
dzialajac w zamiarze ulatwienia popelnienia przez M. C. (1) i D. C. oraz nieustalonego mezczyzny przestepstwa
polegajacego na podejmowanym w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzeniu G. M. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w postaci 500 ton kukurydzy suchej o wartoéci rynkowej 340.000 zl, S. G.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 280 ton kukurydzy suchej o warto$ci rynkowej 190.400 zlotych,
R. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 75 ton kukurydzy suchej o wartosci rynkowej 51.000
z} poprzez wprowadzenie w blad co do tozsamos$ci podmiotu zamawiajacego i tym samym mozliwo$ci finansowych
oraz wywiazania sie z transakcji, nawigzal kontakt oraz namoéwit do wspotudzialu w przestepstwie M. C. (1) i D. C.
oraz przekazal im pieniadze na wyzywienie, znalazl mieszkanie w O., z ktérego nastepnie usitowano dokonac tychze
przestepstw, przy czym zarzuconego czynu mu przestepstwa dopuscil sie w ciagu 5 lat od daty odbycia kary powyzej
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

j.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 29 wrze$nia 2018 roku w K. i W. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 6.475 zlotych Firme(...). M.,S. M., J. S. Sp. zj.z/s wW. w ten sposob, ze wprowadzit
w blad przedstawiciela pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania

sie z umowy kupna 3500 kilograméw pszenicy ozimej, zamowil wyzej wskazany towar z odroczonym terminem
platnosci, a nastepnie odebrat go, przy czym zarzuconego mu przestepstwa dopuscil sie w ciagu 5 lat od daty odbycia
kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

III. w dniu 22 pazdziernika 2018 roku w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z L. O., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3957,53 zlotych Hurtownie



(...) z.s. w B. w ten sposob, ze podajac sie za przedstawiciela firmy (...) z/s w S., po wczeéniejszym kontakcie
telefonicznym zamoéwit 9 walkéw materialéw tapicerskich z odroczonym terminem platnoéci, wprowadzajgc w blad
przedstawiciela pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania sie z umowy kupna, przy czym

zarzuconego mu przestepstwa dopusécil sie w ciggu 5 lat od daty odbycia kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

j.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
2.D.C.

ur. (... wd.,

synaD.iM.zd. W.

PESEL(...)

3.M.C. (1)

ur. (..)wR.

synaC.iA.zd. W.

PESEL(...)

oskarzonych o to, ze:

IV. w okresie od 05 listopada 2018 roku do dnia 19 listopada 2018 roku w O. dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z innga nieustalona osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usitlowali doprowadzi¢ G. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w postaci 500 ton kukurydzy suchej o warto$ci rynkowe;j
340.000 zl, w ten sposob, ze wprowadzajac sprzedawce w blad, iz reprezentuja firme (...) S.A. z/s w U., gmina C.,
zaoferowali nabycie towaru po cenie 760 zlotych za tone netto z odroczonym terminem platnosci 14 dni, po czym
korespondencyjnie za pomocg poczty elektronicznej

zawarli z nabywca umowe sprzedazy kukurydzy oraz podjeli, majace na celu odebranie od nabywcy tego towaru za
posrednictwem wynajetych firm transportowych, lecz celu nie

osiagneli z uwagi na policji, przy czym zarzuconego im przestepstwa dopuscili sie w ciagu 5 lat od daty odbycia kary
powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

V. w okresie od 05 listopada 2018 roku do dnia 19 listopada 2018 roku w O. dziatajac wspolnie

w porozumieniu z inna nieustalona osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usilowali doprowadzi¢ S. G. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci 280 ton kukurydzy suchej o wartoéci rynkowe;j
190.400 zl, w ten sposob, ze wprowadzajac sprzedawce w blad, iz reprezentuja firme (...) S.A. z/s w U., gmina C.,
zaoferowali nabycie towaru po cenie 720 zlotych za tone netto z odroczonym terminem platnosci 14 dni, po czym
korespondencyjnie za pomocg poczty elektronicznej

zawarli z nabywca umowe sprzedazy kukurydzy oraz podjeli, majace na celu odebranie od nabywcy tego towaru za
posrednictwem wynajetych firm transportowych, lecz celu nie

osiagneli z uwagi na policji, przy czym zarzuconego im przestepstwa dopuscili sie w ciagu 5 lat od daty odbycia kary
powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

VI. w okresie od 05 listopada 2018 roku do dnia 19 listopada 2018 roku w O. dzialajac wspoélnie



i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usilowali doprowadzi¢ R. S. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w postaci 75 ton kukurydzy suchej o warto$ci rynkowe;j
51.000 zl, w ten sposéb, ze wprowadzajgc sprzedawce w blad, iz reprezentujg firme (...) S.A. z/s w U., gmina C.,
zaoferowali nabycie towaru po cenie 770 zlotych za tone netto z odroczonym terminem platnosci 14 dni, po czym
korespondencyjnie za pomoca poczty elektronicznej

zawarli z nabywca umowe sprzedazy kukurydzy oraz podjeli, majace na celu odebranie od nabywcy tego towaru za
posrednictwem wynajetych firm transportowych, lecz celu nie

osiagneli z uwagi na policji, przy czym zarzuconego im przestepstwa dopuscili sie w ciagu 5 lat od daty odbycia kary
powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego B. D. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt

I czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjmuje, iz oskarzony dzialal w zamiarze ulatwienia popetnienia przez M. C.
(1), D. C. oraz nieustalonego mezczyzny opisanego przestepstwa oraz chcac, aby te osoby to przestepstwo popelnily
nakltanial M. C. (1) i D. C. do tego, a takze w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazanym m.in.
wyrokiem Sadu Rejonowego

w J. z dnia 17 lutego 2011 roku, sygn. akt IT K 2136/10 za czyny z art. 13

§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
ktora odbyt w ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 12 marca 2013 roku, sygn. akt II K 1430/12 w okresie od dnia 17 lutego 2016
roku do dnia 15 czerwca 2017 roku, co stanowilo wystepek z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierza mu kare 2
(dwobch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego B. D. (1) za winnego popelnienia w warunkach ciggu przestepstw czynéw zarzucanych mu
w pkt IT i IIT czeéci wstepnej wyroku, a w tym tego,

ze:

- w dniu 29 wrzesnia 2018 roku w K. i W. w celu osiaggniecia korzySci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 6.475 zlotych Firme (...). M., S. M., J. S. Sp. z j. z/s w W. w ten sposob, ze
zamoOwil z odroczonym terminem platnosci za ww. kwote 3.500 kilogramoéw pszenicy ozimej, a nastepnie odebral ja,
wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonego co do zamiaru wywigzania sie z umowy sprzedazy i nie placac
nastepnie za pobrany towar, przy czym obu zarzuconych mu czynéw dopuscil sie

w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu
Zdroju z dnia 17 lutego 2011 roku, sygn. akt I K 2136/10 za czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w ramach kary tacznej 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 12
marca 2013 roku, sygn. akt IT K 1430/12 w okresie od dnia

17 lutego 2017 roku do dnia 15 czerwca 2017 roku, co stanowilo wystepek z art. 286 § 1

k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

- oraz w dniu 22 pazdziernika 2018 roku w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg, w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3957,53
zlotych Hurtownie (...) z.s. w B. w ten sposob, ze podajac

sie za przedstawiciela firmy (...) z/s w S., po wczeéniejszym kontakcie telefonicznym, zamowil 9 watkow materialow
tapicerskich z odroczonym terminem platnosci, wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonego co do zamiaru
wywigzania sie z umowy kupna, przy czym zamowionego towaru nie otrzymal z uwagi na dzialanie T. H. (1), ktory nie
przystapil do transakcji i towaru nie wydal, zawiadamiajac policje, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach



powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia
17 lutego 2011 roku, sygn. akt IT K 2136/10 za czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw.

z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w
ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Jastrzebiu — Zdroju z dnia 12 marca 2013 roku, sygn. akt IT K 1430/12 w okresie od dnia 17 lutego 2017 roku do dnia 15
czerwcea 2017 roku, co stanowilo wystepek z 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z w zw. z art. 64 § 1 k.k.

iza to na podstawie art. 286 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierza mu kare
1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

ITII. uznaje oskarzonego D. C. i M. C. (1) za winnych tego, ze w okresie od dnia 5 listopada do 18 listopada 2018
roku w O., z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspélnie i w porozumieniu
z nieustalong osoba usilowali doprowadzié¢ r6zne osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia mienieniem w postaci
kukurydzy suchej o lacznej warto$ci 581.400 zlotych w ten sposob, ze kazdorazowo wprowadzajac w blad zbywcow, ze
reprezentuja firme (...) S.A. z/s w U., gmina C., a takze co do zamiaru zaplaty za towar, oferowali nabycie przez siebie
towaru po okreslonych cenach i w okre$lonej iloSci z odroczonym 14-dniowym terminem platnoéci, a w tym, oferujac
nabycie G. M. kukurydzy suchej w ilo$ci 500 ton po cenie 760 zlotych za tone netto o wartosci lacznej 340.000 zl,

S. G. kukurydzy suchej w iloéci 280 ton po cenie 720 zlotych za

tone o wartoSci acznej 190.400 zlotych oraz R. S. (1) kukurydzy suchej

w iloSci 75 ton po cenie 680 zlotych za tone o wartosci lgcznej 51.000 zlotych, po czym droga elektroniczng przesytali
wskazanym pokrzywdzonym projekty umoéw sprzedazy kukurydzy, ktére pokrzywdzeni podpisywali, a nastepnie
oskarzeni podejmowali proby majace na celu odebranie od nabywcy tego towaru za po$rednictwem wynajetych firm
transportowych, lecz celu nie osiagneli z uwagi na zachowanie pokrzywdzonych, ktorzy,

nie wydajac towaru zawiadomili funkcjonariuszy Policji, przy czym oskarzeni D.

C.iM. C. (1) dzialali w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac

uprzednio skazanymi, D. C. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 1 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt Il K83/11zaczyn zart. 13§ 1 kk. w

zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego

w J. z dnia 24 lipca 2012 roku, sygn. akt II K 578/11 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktére odbyl w ramach kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 29 stycznia 2013 roku, sygn. akt I K910/12 w okresie
od dnia 16 marca 2011 roku do dnia 17 maja 2011 roku, od dnia 29 wrzesnia 2013 roku do dnia 14 wrzesnia 2015
roku i od 21 grudnia 2016 roku do dnia 2 lipca 2017 roku, M. C. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 19
stycznia 2009 roku, sygn.. akt IT K 532/08 m.in. za czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia

14 grudnia 2009 roku, w sprawie o sygn. akt Il K728/07 za czyn z art. 278 § 1i 5 kk. w

zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to
kary odbywat w ramach kary lacznej 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Zorach z dnia 10 stycznia

2011 roku, w sprawie o sygn. akt II K 468/10 w okresie od 2 czerwca 2013 roku do dnia

11 grudnia 2013 roku, co stanowilo wystepek z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w

zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie

art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierza oskarzonym, D. C.

kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a M. C. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 — 3 kk. i art. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu B. D. (2) kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone w pkt I1II czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierza mu kare taczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,



V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego B. D. (1) obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez
zaplate na rzecz Firma (...). M. - S. M. - J. (...) Spétka Jawna z siedzibg w W. kwoty 6.475 (sze$é tysiecy czterysta
siedemdziesiqt piec) zlotych,

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci (zatrzymania i tymczasowego aresztowania), B. D. (1) okres od dnia 12 marca 2019 roku do dnia 13 wrzeénia
2019 roku, oskarzonemu D. C. od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia 25 lipca 2019 roku a M. C. (1) od dnia 20
listopada 2018 roku do dnia 16 kwietnia 2019 roku i od dnia 15 lipca 2019 roku do dnia 25 lipca 2019 roku;

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. M., adw.
F. M.iadw. J.
M. kwoty po 1254,60 zlotych (w tym podatek VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zwalnia oskarzonych w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym
odstepuje od wymierzenia im oplaty;

SSO Pawel Pomianowski

UZASADNIENIE

w oparciu o treéc¢ art. 423 § 1a k.p.k., w zakresie dot. oskarzonych D. C.1i B. D. (1)
Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W pazdzierniku 2018 roku oskarzony M. C. (1) przebywatl w J.. W tym okresie byl on osoba bezdomna, pomieszkujaca
u réznych kolegéw. Pod koniec pazdziernika 2018 roku do M. C. (1) zadzwonil z zastrzezonego numeru telefonu
oskarzony B. D. (1), ktéry przedstawil sie mu jako B.. Spytal on, czy M. C. (1) nie chce troche zarobié¢. M. C. (1) zgodzil
sie ostatecznie na ta propozycje i mezczyzni umowili sie na spotkanie w K.. Mialo ono miejsce w hotelu. Przy okazji
tego spotkania B. D. (1) wyjasnil M. C. (1), na czym bedzie polegalo jego zajecie, za ktore dostaé mial pieniadze. B. D.
(1) powiedzial mu, ze bedzie musial on znalezé rolnikéw, ktoérzy sprzedadza mu kukurydze z odroczonym terminem
platnosci, za ktéra nastepnie nie dokonajg zaplaty, sami ja sprzedajac innym nabywcom. B. D. (1) poinformowal
jednoczeénie M. C. (1), ze w tym celu musi pojechac do O., gdzie wynajmie mieszkanie, w ktorym bedzie przebywal w
okresie, gdy bedzie dzwonil do kontrahentéw. M. C. (2) mial na to otrzymac Srodki pieniezne.

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

Z M. C. (2), gdy ten przebywal jeszcze w K., kontakt nawigzat tez drugi mezczyzna, ktory kazal mu sie zwracaé do
siebie sformulowaniem ,szefie”. Mial on kierowa¢ procederem, do ktérego namawiat M. C. (1) B. D. (1). Mezczyzna
ten przyjechal do niego samochodem, po czym wspdlnie poszukiwali B. D. (1), ktéry wezesniej podcezas spotkania z M.
C. (1) pil alkohol. Kiedy go odnalezli, we tréjke udali sie do O., gdzie nieznany mezczyzna zaplacil za pokoje hotelowe
w ktoérych zatrzymali sie M. C. (1) i B. D. (1). Po kilku dniach B. D. (1) polecil M. C. (1) wynajecie mieszkania w O. i
wskazal mieszkanie przy ul. (...). W dniu 1 listopada 2018 roku B. D. (1) i M. C. (1) razem udali sie na miejsce, zaplacili
wlasScicielce mieszkania K. L. (1) ustalona, a posiadanag przez B. D. (1) kwote 2.000 z} tytulem wynajmu mieszkania i
dodatkowe 1.500 z} tytulem kaucji, po czym M. C. (1) wprowadzil sie do mieszkania. B. D. (1) nie zamieszkal w tym
lokalu. Umowa najmu zostala zawarta przez M. C. (1) na jego dane osobowe w dniu 3 listopada 2018 roku. Od tego
momentu M. C. (1) mieszkal w tym mieszkaniu, czekajac na sygnal, kiedy ma rozpoczac swoje zadanie. W tym czasie
B. D. (1) wrécit do J..



Dowéd:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

zeznania $wiadka K. L. (1) k. 278 — 279,
zeznania $wiadka K. L. (2), k. 744-745
zeznania $wiadka M. L. k. 747 — 748.

W dniu 25 pazdziernika 2018 roku Zaklad Karny w J. opuécil D. C.. Po opuszczeniu zakladu karnego oskarzony nie
mial stalego miejsca zamieszkania. Kilka dni p6zniej, po 1 listopada 2018 roku w J. z D. C. na spotkanie pod sklepem
(...) umoéwil sie B. D. (1), ktory przedstawit sie mu jako B.. B. D. (1), szukat osoby, ktéra pomoze M. C. (1) w sprzedazy
kukurydzy, ktéra mial wezeéniej zamowié M. C. (1). Na tym spotkaniu zaproponowat D. C., iz moze troche zarobié.
D. C. zgodzil sie, gdyz po wyjéciu z zakladu karnego nie mial pieniedzy. Otrzymal od B. D. (1) bilety i zgodnie z
jego poleceniem dnia 3 listopada 2018 roku udal sie do O.. Na dworcu PKP w O. czekal na niego M. C. (1), ktory
poinformowany zostal weczeéniej, ze przyjedzie do niego jeszcze jedna osoba. Nastepnie M. C. (1) i D. C. udali sie do
mieszkania przy ul. (...), gdzie wspolnie zamieszkali. Po krétkim czasie M. C. (1) wyjechal na kilka dni do J.. Do O.
wrocit w dniu 13 listopada 2018 roku.

Dowéd:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

W tym czasie w mieszkaniu przy ul. (...) w O. ponownie pojawil sie mezczyzna, do ktérego M. C. (2) i D. C. zwracali sie
slowami ,,szef”. Polecil on M. C. (2) zakupi¢ laptopa w lombardzie, a takze zakupié telefony komorkowe, z ktérych miat
M. C. (1) korzystaé¢ w kontaktach z kontrahentami. Nastepnie mezczyzna ten poinformowat M. C. (2) i D. C. dokladnie,
co beda robié¢. M. C. (1) mial zalozy¢ swoje konto internetowe, dzieki ktéremu mial sie kontaktowac z dostawcami,
a takze do nich dzwoniac i przedstawiajac sie jako przedstawiciel firmy (...), dokonujgcej skupu kukurydzy. Mial
przy tym przedstawia¢ sie M. C. (1) swoim imieniem i nazwiskiem. Osoba o pseudonimie ,;szef” poinstruowata przy
tym M. C. (1), jakiej treéci rozmowy handlowe ma dokladnie prowadzi¢. D. C. mial natomiast dzwoni¢ do firm,
ktore zajmowaly sie skupem kukurydzy, oferujac im kukurydze, ktora mial zakupywaé M. C. (2). Srodki pieniezne
na wynajem mieszkania, zywno$¢, a takze zakup laptopa i telefonéw komoérkowych wraz z kartami SIM stuzacych do
kontaktow ze sprzedawcami kukurydzy przekazal M. C. (2) i D. C. instruujacy ich mezczyzna.

Dowod:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167.

Po takim instruktazu M. C. (1) zaczal kontaktowac sie z rolnikami, ktérych ustalil, iz zajmuja sie hodowla kukurydzy. I
tak, M. C. (2) skontaktowal sie z G. M., R. S. (1) oraz S. G., proponujac im, Ze kupi od nich kukurydze i przedstawiajac
sie kazdorazowo jako przedstawiciel firmy (...). M. C. (2) oferowat tym rolnikom korzystne ceny kupna kukurydzy,
proszac o mozliwo$¢ zaplaty w odroczonym terminem zaplaty. W tym czasie w mieszkaniu przebywal roéwniez
mezczyzna o pseudonimie ,szef”, ktory caly czas nadzorowal i instruowat M. C. (2) i przygotowywal na kupionym
laptopie pisemne projekty uméw sprzedazy kukurydzy, w ktorych jako strona kupujaca wskazana zostala firma (...), a



M. C. (2) jako jej pelnomocnik. Nastepnie takie projekty uméw, po ustaleniu ceny zakupu oraz odroczonego terminu
platnosci, M. C. (2) ze swojej skrzynki mailowej przesylal do sprzedawcow.

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

zeznania Swiadka L. N. k. 2-3,

zeznania Swiadka S. G. k. 239 — 240,

zeznania Swiadka R. S. (1) k. 248 — 249,

zeznania Swiadka G. M. k. 257 — 260,

wydruki uméw sprzedazy kukurydzy k. 244 — 247, 250 — 251, 262 — 263, 266 — 267, 6-13,
wiadomoSci e-mail, k. 5, 243, 261,

Itak M. C. (2) ostatecznie ustalil transakcje sprzedazy kukurydzy z R. S. (1) na 75 ton kukurydzy po 770 zlotych za tone
(warto$¢ rynkowa tej kukurydzy wynosila 51.000 z1), ze S. G. na 280 ton kukurydzy po 770 zlotych za tone (wartosé
rynkowa wynosila lacznie 190.400 z1) oraz z G. M. na 500 ton kukurydzy po 760 zlotych za tone ( warto$¢ rynkowa
wynosila 340.000 z1). Jednoczeénie S. G. i R. S. (1) podpisali przestane im egzemplarze uméw i odestali mailem M.
C. (0.

Dowéd:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

zeznania Swiadka £. N. k. 2-3,

zeznania Swiadka S. G. k. 239 — 240,

zeznania Swiadka R. S. (1) k. 248 — 249,

zeznania Swiadka G. M. k. 257 — 260,

wydruki uméw sprzedazy kukurydzy k. 244 — 247, 250 — 251, 262 — 263, 266 — 267, 6-13,
wiadomoSci e-mail, k. 5, 243, 261,

Roéwnolegle M. C. (1) nawigzywat kontakty z firmami transportowymi, ktére mialy dokona¢ odbioru zakupionej od R.
S. (2), S. G. i G. M. kukurydzy i przetransportowania jej do skupu kukurydzy, gdzie miala zostaé¢ sprzedana.

Dowod:



czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

zeznana Swiadka M. K. k. 271 — 272

W dniu 14 listopada 2018 roku G. M., chcac potwierdzi¢ tozsamo$é osoby podajacej sie za przedstawiciela firmy
(...), skontaktowal sie z L. Z. Kierownika D. (...) w Surowce firmy (...) S.A. Ten zaprzeczyl jakoby M. C. (1) byl
przedstawicielem firmy i poinformowal, iz jest to proba wyludzenia towaru. W dniu 15 listopada 2018 roku z firma (...)
S.A. skontaktowal sie z kolei S. G., ktory takze chcial potwierdzi¢ tozsamos$¢ osoby podajacej sie za przedstawiciela tej
firmy. Zostal on poinformowany o prawdopodobnej probie wyludzenia towaru przez osobe podajacg sie za pracownika
firmy (...) oraz, ze sprawa zostanie zgloszona na Policje, poniewaz jest to juz drugi taki przypadek.

Dowdéd:

zeznania Swiadka L. N. k. 2-3
zeznania $wiadka G. M. k. 257 — 260,
zeznania $wiadka S. G. k. 239 — 240.

W miedzyczasie mezczyzna o pseudonimie ,szef” polecit D. C., aby zalozyl konto w Banku (...), co D. C. uczynil. Po
powrocie do mieszkania mezczyzna ten odebral od D. C. wszystkie dokumenty zwigzane z rachunkiem bankowym. W
tym tez czasie zgodnie z poleceniem tego samego mezczyzny D. C. kontaktowat sie ze skupami kukurydzy, aby ustali¢
mozliwo$¢ sprzedania kukurydzy i jej ceny. Ostatecznie D. C. w rozmowach handlowych ze skupem kukurydzy ustalil
cene sprzedazy na kwote 470 zl za tone. Umowa miala zosta¢ spisana podczas dostarczenia kukurydzy do skupu.
Mezczyzna postugujace sie pseudonimem ,szef” obiecal D. C. kwote 4.500 zl. jezeli uda sie im sprzedaé kukurydze.

M. C. (1) i D. C. wiedzieli, iz rolnicy, od ktorych miala by¢ nabyta przez M. C. (2) kukurydza nigdy nie majg otrzymac
zaplaty, za$ poszczegodlni sprawcy maja podzieli¢ sie uzyskanymi ze sprzedazy do skupu kukurydzy pieniedzmi.

Dowod:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. C. k. 113 — 115, 129-130, 144-145, 233-235, 433, 758-759, 851, 913-914,
1163-1165,

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. C. (1), k. 93-94, 104 — 105, 142 — 143, 236-238, 449, 760-761, 876-877,
1165-1167,

zeznania Swiadka A. K. (2) k. 297 - 298

W wyniku uzyskanych od firmy (...) informacji, iz M. C. (2) podszy! sie pod przedstawiciela firmy (...), pokrzywdzeni
nie wydali ostatecznie M. C. (2) kukurydzy, ktéra mieli mu sprzedaé. W wyniku zawiadomienia o podejrzeniu
popehienia przestepstwa zostalto ustalone miejsce pobytu M. C. (2) i D. C., a nastepnie w dniu 20 listopada 2018 roku
zostali oni zatrzymani w mieszkaniu przy ul. (...) w O..

Dowéd:
protokol przeszukania k. 4349

protokol zatrzymania osoby k. 50 — 51, k. 52 — 53.



W dniu 17 paZdziernika 2018 roku do L. O. zamieszkalego w J., zadzwonil B. D. (1). Znali sie oni z widzenia, gdyz
pochodzili z jednej miejscowosci. B. D. (1) zaproponowat L. O., aby przyjechal do niego do miejscowoséci K., bo ma
dla niego propozycje zarobkowa. Nastepnego dnia mezczyzni spotkali sie na (...) w K., po czym udali do mieszkania
wynajmowanego przez oskarzonego B. D. (1). L. O. zwracal sie do B. D. (1) okreSleniem (...). Nastepnego dnia B. D.
(1) pokazal L. O. prébnik z materialami tapicerskimi i polecilt L. O., aby ten udal sie do firmy (...) w miejscowos$ci
B. i dokonal zakupu 5 walkéw materialu oraz poprosil o wystawienie faktury na dane firmy PHU (...). B. D. (1)
poinformowat L. O., iz taka firma jak PHU (...) istnieje i oni sie pod nia podszyja. B. D. (1) chcial na poczatek zamowié
towar z platnoécig gotdéwka, aby po zaplaceniu za niego, zaméwié kolejna, wieksza partie towaru juz z odroczonym
terminem platnoéci, za ktéra juz by nie zaplacil. B. D. (1) wiedzial, iz calkowicie nowy klient nie otrzyma od razu towaru
z odroczonym terminem platno$ci. O swoich zamiarach B. D. (1) poinformowal L. O., ktéry zgodzit sie na podjecie
takich dziatan.

Dowdéd:

zeznania $wiadka L. O. k. 555 -557, 571-572,
zeznania $wiadka T. H. (2) k. 513 — 514,
faktura nr (...).2018 wraz z zapiskami, k. 522,
protokot przeszukania, k. 526-528,

dowody rzeczowe, k. 529,

Nastepnie L. O. pojechal do siedziby firmy (...) i tam zaproponowat jej przedstawicielom wspdlprace, zamawiajac na
poczatek 5 walkow materialow tapicerskich, zgodnie z poleceniem B. D. (1). Na ten cel B. D. (1) dal wcze$nie E. O.
kwote 2.500 zlotych w gotowce. Przedstawiciel firmy (...) poinformowal L. O., iz na poczatku wspélpracy sprzedawany
jest towar jedynie za gotowke, a dopiero po sprawdzeniu nowego kontrahenta bedzie mozna zamawia¢ towar z
odroczonym terminem platnoéci. L. O., wiedzac o tym, zamowil pierwszy towar, po czym zaplacil za niego otrzymang
wezedniej gotowka w kwocie 2.078,70 zl, dostajac fakture wystawiona na PHU (...). Jednocze$nie w celu odebrania
towaru z firmy (...) skontaktowal sie zgodnie z poleceniem B. D. (1) z L. L., ktéry wykonywal uslugi transportowe.
Nastepnie razem z I. L., E. O. odebral towar z Hurtowni (...), ktéry tego samego dnia, wieczorem przekazany zostal
ostatecznie osobie przystanej przez B. D. (1).

Dowod:

zeznania Swiadka L. O. k. 555 -557, 571-572,
zeznania Swiadka T. H. (2) k. 513 — 514,
faktura nr (...).2018 wraz z zapiskami, k. 522,
zeznania Swiadka I. L. k. 568 — 569,

protokol przeszukania, k. 526-528,

dowody rzeczowe, k. 529.

Nastepnie, w dniu 22 pazdziernika 2018 roku, zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami, £. O. ponownie udal sie hurtowni
(...) i powiedzial jej pracownikom, iz chce zakupié kolejne 9 watkow materialu tapicerskiego, tym razem z odroczonym
na 21 dni terminem platnos$ci. B. D. (1) i L. O. nadal planowali, iz w razie otrzymania towaru z odroczonym terminem
platnoséci za niego nie zaplaca, a pieniedzmi pochodzacymi ze sprzedazy towaru podziela sie miedzy soba. L. O. nie mial
przy sobie zadnej gotowki. Cene za 9 watkoéw materialow tapicerskich, zamoéwionych przez L. O. przedstawiciel firmy



(...) wyliczyl na laczna kwote 3.957,53 zt. Wladciciel firmy (...) sprzedaz tych watkéw z odroczonym terminem platnoéci
uzaleznil od okazania pieczatki firmy (...) z pelna jej nazwa. L. O. takiej pieczatki nie mial, o czym poinformowal
przedstawiciela firmy (...). Jednoczeénie zapewnil, iz takg pieczatke ma inna osoba z firmy i ja zorganizuje, po czym
wrocit do mieszkania, gdzie poinformowal o wszystkim B. D. (1).

Dowod:

zeznania $wiadka L. O. k. 555 -557, 571-572,
zeznania Swiadka T. H. (2) k. 513 — 514,
faktura nr (...).2018 wraz z zapiskami, k. 522,
protokol przeszukania, k. 526-528,

dowody rzeczowe, k. 529.

Ostatecznie B. D. (1) nie udalo sie w tym samym dniu zdoby¢ wlaSciwej pieczatki. Polecil on jednak tego samego dnia
L. O. pojecha¢ ponownie do hurtowni (...) i sprébowac zakupi¢ ten sam towar bez pieczatki z odroczonym terminem
platnosci. E. O. udal sie zatem ponownie do firmy (...). W miedzyczasie wlasciciel firmy (...) sprawdzil dane firmy
podane przez L. O. i ustalil, ze taka firma nie dziala na rynku. Pracownicy firmy (...), domy$lajac sie, ze jest to proba
wyludzenia towaru i widzac ponownie L. O. w firmie, zamawiajacego ponownie, pomimo braku pieczatki towar z
odroczonym terminem platnos$ci, wezwali Policje. Przybyli na miejsce funkcjonariusze Policji zatrzymali L. O..

Dowéd:

zeznania Swiadka T. H. (2) k. 513 - 514
zeznania $wiadka .. O. k. 555 -557, 571 — 573,
protokol zatrzymania L. O, k. 518,

protokol przeszukania osoby, k. 519-521,
protokol przeszukania, k. 526-528,

dowody rzeczowe, k. 529,

faktura nr (...).2018 wraz z zapiskami, k. 522.

W dniach 26-27 pazdziernika 2018 roku B. D. (1) nawigzal telefoniczny kontakt z D. K. - pracownikiem dzialu
sprzedazy nasion firmy (...). M., S. M., J. (...) Sp. jawna w W.. B. D. (1) poinformowal, D. K., iz chce zamobwié w tej
spélce nasiona. Rozméw telefonicznych byto kilka i dotyczyly one wyboru i ostatecznej ceny zakupu przez B. D. (1)
tychze nasion. Ostatecznie B. D. (1) zdecydowal sie na nasiona pszenicy ozimej w ilo$ci 3.500 kg w cenie 6.475 zlotych.
Jednoczesnie B. D. (1) ustalil z D. K., iz platnoé¢ nastapi przelewem w terminie 14 dni od dnia wystawienia faktury
VAT. B. D. (1) podal dane do faktury: Gospodarstwo Rolne (...), (...)-(...) E., nr NIP 633 200 54 85. Dane adresowe
nie byly prawidlowe. B. D. (1), ustalajac zakup nasion z odroczonym terminem platnoéci, nie mial zamiaru po ich
otrzymaniu zaplaty za te nasiona.

Dowod:
zeznania Swiadka D. K. k. 577,

zeznania Swiadka K. K. k. 817,



zeznania Swiadka Z. M., k. 818,

protokol zatrzymania rzeczy, k. 820-824,
protokol przeszukania, k. 526-528,
dowody rzeczowe, k. 529,

Faktura VAT nr (...) k. 529, 825.

Spotka (...) w W. wystawita B. D. (1) fakture VAT datowanag na dzien 29 wrzes$nia 2018 roku, po czym towar zamoéwiony
przez B. D. (1) zostal dostarczony samochodem stuzbowym firmy (...) pod adres wskazany w rozmowie telefoniczne;j
przez B. D. (1), tj. do miejscowosci O. i odebrany przez B. D. (1), ktéry wylegitymowal sie swoim dowodem osobistym.
Po jego otrzymaniu B. D. (1) przestal sie kontaktowac ze sp6ika (...). Nie zaplacil rowniez, zgodnie ze swoim planem,
za otrzymany towar. W dniu 26 kwietnia 2019 roku pelnomocnik spolki (...) wystosowal do oskarzonego B. D. (1)
pisemne wezwanie do zaplaty. Wezwanie to nie zostalo doreczono, gdyz adres podany przez oskarzonego nie istnial
w rzeczywisto$ci. Faktura wystawiona na B. D. (1) do dnia dzisiejszego nie zostala oplacona.

Dowod:

zeznania Swiadka D. K. k. 577,

zeznania Swiadka K. K. k. 817,

zeznania Swiadka Z. M., k. 818,

protokol zatrzymania rzeczy, k. 820-824,

protokol przeszukania, k. 526-528,

dowody rzeczowe, k. 529,

Faktura VAT nr (...) k. 529, 825,

Pisemne wezwanie do zaplaty wraz z kopia przesylki, k.

Oskarzony B. D. (1) urodzil sie w dniu (...) w J.. Oskarzony ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest §lusarzem -
mechanikiem. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu. Przed zatrzymaniem utrzymywat sie z prac dorywczych
jako pracownik fizyczny. Oskarzony byl wielokrotnie karany sagdownie.

Dowéd:
dane o karalnosci k. 857 — 860
wyjaénienia oskarzonego B. D. (1), k. 658 — 659.

Oskarzony D. C. urodzil sie (...) w J.. Oskarzony ma wyksztalcenie podstawowe. Jest kawalerem, bezdzietnym, nie ma
nikogo na utrzymaniu. Przed zatrzymaniem utrzymywatl sie z prac dorywczych. Oskarzony byl karany sadownie.

Dowéd:
dane o karalnosci k. 179 — 181,

wyjasnienia oskarzonego D. C., k. 113 — 114



Oskarzony D. C. nie jest chory psychicznie w rozumieniu psychozy obecnie i nie byt chory psychicznie w krytycznym
czasie. Rozpoznano jednak upo$ledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Nie jest uzalezniony od jakichkolwiek
Srodkéw psychoaktywnych. Oskarzony rozumie, iz zarzucany mu czyn jest czynem karalnym, a jego dzialania byly
ukierunkowane na okreslony cel. Oskarzony zdaniem bieglych, byt w stanie zrozumie¢, ze dzialania ktore podejmowal,
stanowig przedmiot czynu zabronionego. Zdaniem bieglych psychiatréw w krytycznym czasie oskarzony D. C. mial
ograniczong, lecz nie w stopniu znacznym, zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia swoich czynoéw i pokierowania swoim
postepowaniem. D. C. mial w czasie czynu poczytalno$¢ nieznacznie ograniczona, nie zachodzily wiec warunki z art.
3181i2kk

Dowod:

opinia psychiatryczno — sagdowa, k. 692 — 695.

FRKX*

Oskarzony B. D. (1) w postepowaniu przygotowawczym w czasie skladania swoich pierwszych wyjasnien wskazal, iz
nie przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu czynoéw. O$wiadczyt takze, iz korzysta z prawa do odmowy sktadania
wyjaénien i nie bedzie udzielal odpowiedzi na zadawane mu pytania.

Podczas konfrontacji z oskarzonym D. C., a takze podczas kolejnego przestuchania w charakterze podejrzanego,
oskarzony B. D. (1) wyjasnial, iz podtrzymuje, ze nie przyznaje sie do zarzucanych mu czynéw.

W toku postepowania sagdowego B. D. (1) wyjasnial, iz nie przyznaje sie do zarzucanych mu czynéw, nie bedzie sktadal
wyjaénien i nie bedzie odpowiadal na zadawane przez kogokolwiek pytania.

Oskarzony D. C. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynoéw.

Podczas pierwszego przeshuchania w charakterze podejrzanego D. C. wyjasnial, iz kilka dni po wyjSciu z zakladu
karnego, ktore mialo miejsce 25 pazdziernika 2018 roku, spotkat sie z mezczyzna o imieniu B. przy sklepie (...) w
J.. Mezczyzna ten spytal, czy nie chce zarobi¢, na co oskarzony przystal. Oskarzony otrzymal od mezczyzny bilety na
busa i pociag, ktore pozwolily mu w dniu 3 listopada 2018 roku dotrze¢ do O.. Tam D. C. spotkal sie z oskarzonym
M. C. (1) i wspoélnie udali sie do wynajmowanego przez niego mieszkania na ul. (...). Tam C. wyjasénit D. C., iz bedzie
musial zalozy¢ konto bankowe i dzwoni¢ do punktéw skupu, zeby znalezé nabywce na kukurydze, ktéra zostanie
wyludzona. Oskarzony wyjasnial dalej, iz do mieszkania czesto przychodzil mezczyzna, ktérego C. nazywal (...).
Korzystal on zlaptopa zakupionego przez C. w lombardzie i wysytal w ten sposéb podrobione umowy kupna kukurydzy
rolnikom, z ktérymi wczeéniej kontaktowal sie C.. M. C. (1) kontaktowat sie takze z firmami transportowymi w celu
znalezienia transportu dla wyludzonej kukurydzy. Oskarzony wyjasnial, ze w dniu 16 listopada 2018 roku (...) polecil
oskarzonemu zalozy¢ rachunek bankowy w banku (...), co ten uczynil. Po powrocie do mieszkania przekazal wszystkie
dokumenty zwigzane z rachunkiem (...). Ponadto tego dnia oskarzony wykonal telefon do punktu skupu, z ktérym
ustalil cene sprzedazy wyludzonej kukurydzy na 470 zl za tone. Oskarzony wyjasnial dalej, iz po skonczonej transakeji
miat otrzyma¢ 4500 zl przelewem na swéj rachunek bankowy, do czego ostatecznie nie doszlo, poniewaz oskarzeni
zostali zatrzymani przez Policje.

Podczas kolejnego przestuchania w charakterze podejrzanego D. C. wyja$nial, iz podtrzymuje w caloSci zlozone przez
siebie wyjasnienia. Rozpoznal on takze na okazanej mu tablicy pogladowej mezczyzne, ktérego zdjecie oznaczone
zostalo numerem 3. Z urzedu stwierdzono, iz zdjecie to przedstawialo B. D. (1). Oskarzony wyjasénial, iz jest to
mezczyzna ktérego nazywal B. i z ktérym spotkal sie przy sklepie (...) w J. i ktory zapytal go czy chce zarobi¢ oraz
skierowal do O..

Podczas kolejnego przestuchania oskarzony wyjaénial, iz (...) pracowal gdzie§ na budowie, ktéra znajdowala sie
niedaleko restauracji (...) w O.. Nie rozpoznal on natomiast (...) na przedstawionej tablicy pogladowej i nie rozpoznat
pojazdu nalezacego do (...) na okazanym mu zdjeciu. Wyjasniat takze, iz (...) odebral mu telefon komorkowy okoto



1.5 — 2 tygodni przed zatrzymaniem. W dalszej kolejnosSci oskarzony wyjaénial, iz jest osoba bezdomna i potrzebowat
pieniedzy, dlatego zdecydowal sie na wspdlprace z B., (...)iC..

W toku dalszego postepowania oskarzony wyjasnial, iz dowiedzial sie o zatrzymaniu mezczyzny, ktory znat sie z C..
Oskarzony wyjasnil, iz ten zatrzymany mezczyzna przebywajac w celi styszal, jak mezczyzna ten bedac na spacerniaku
krzyczal, aby D. C. wycofal swoje zeznania, a jak nie to bedzie ,zajebany na J.”. Oskarzony wyjasnial, iz sytuacja ta
miala miejsce na poczatku kwietnia, po przeniesieniu do innej celi. D. C. stowa te traktowal jako grozbe i wywolaly one
w nim obawe, iz moga zostac¢ spelnione. Z okna oskarzony dojrzal, iz mezczyzna ten na spacerniaku, ktéry do niego
tak krzyczal, to wspomniany wezeéniej B.. Kiedy oddzialowy uslyszal ten krzyk, zarzadzil przeniesienie oskarzonego.

Podczas konfrontacji oskarzonego D. C. z oskarzonym B. D. (1), D. C. wyjaénial, iz nie podtrzymuje juz swoich
wezesniejszych wyjasnien. Wyjasnial za to, iz zostal zastraszony i uderzony w glowe na komendzie w C., stad wynikly
wcezedniejsze wyjasnienia, w ktorych wskazywal takze na osobe (...). Oskarzony zapewnial, iz w ogdle nie zna B. i
wyjaénial w ten sposob, wlacznie ze wskazaniem B. D. (1) na tablicy pogladowej, tylko z obawy przed policjantami.
Dalej wyjas$nial, izw J. spotkal C. i on zaprosil go do odwiedzin w O.. Odno$nie wydarzen w zakladzie karnym pomiedzy
D. a C., oskarzony wyja$nial, iz tak naprawde B. ,tylko sobie zartowal” i z B. D. (1) widzieli sie u fryzjera, to znaczy B.
byl u fryzjera, a cela oskarzonego znajduje sie naprzeciwko, dlatego rozmawiali sobie przez okno.

W toku postepowania sagdowego oskarzony D. C. wyjaénial, iz przyznaje sie do wszystkich zarzuconych mu czynéw i
podtrzymuje swoje drugie, poprawione wyjasnienia, wskazujac, ze nie zna B. D. (1). Wyjasnil przy tym, iz pierwszy raz
widzieli sie w Zaktadzie Karnym, kiedy to zawolal go do okna i powiedzial, aby wycofal zeznania. Oskarzony twierdzil,
iz B. D. (1) nie wyzywal go i nie grozil mu, a zastraszany byt za to na komendzie Policji w C., gdzie takze go bito. To
wlaénie to zdarzenie miato spowodowaé, iz weze$niejsze wyjasnienia odbiegaly znacznie treécia od tych zlozonych
pozniej. Oskarzony D. C. wyjaénial takze, iz nie pamieta kto podszed}t do niego przy sklepie (...) w J., ale nie byl to B.
D. (1). Oskarzony wyjaénial dalej, iz nie jest w stanie powiedzie¢, czemu wskazat B. D. (1) na tablicy pogladowej w toku
postepowania przygotowawczego. Dalej oskarzony wyja$nial, iz tak naprawde w Zakladzie Karnym byly kierowane w
jego strone grozby, ale nie pochodzily one od B. D. (1), a od innego mezczyzny. D. C. wyja$nial takze, iz nie boi sie
D., podtrzymuje swoje wyja$nienia zlozone podczas konfrontacji z B. D. (1). Tlumaczytl, iz nie zdawal sobie sprawy, ze
robota ktorej sie podejmowal bedzie polegala na oszustwie.

FRKK*

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonych, sprawstwo, jak i okoliczno$ci popelienia
zarzucanych im czynéw nie budzily watpliwo$ci.

Sad swoje ustalenia faktyczne oparl przede wszystkim na zeznaniach §wiadkoéw L. N., G. M., S. G, R. S. (1), K. L. (1),
E.O,T.H.(2),K. L. (2), K. L. (1), M. L., K. K,, D. K., M. K., A. K. (2) oraz I. L.. Sad w duzej czesSci oparl sie rowniez
na wyjasnieniach oskarzonych D. C. i M. C. (1) zlozonych przez nich w toku postepowania przygotowawczego. Sad
uwzglednil rowniez jako w caloéci wiarygodng przedstawiong i ujawniona w sprawie opinie sagdowo psychiatryczng
dotyczaca oskarzonego D. C..

Istotne dowody w sprawie stanowily takze ujawnione faktura VAT nr (...) wystawiona przez firme (...). M., S. M., J.
(...) Sp. jawna oraz kopia faktury nr (...).2018 wystawiona przez Hurtownie (...). Sad oparl sie rowniez na protokotach
zatrzymania rzeczy i protokolach przeszukania, w tym mieszkania w K., wynajmowanego przez B. D. (1).

W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonych D. C.1iM. C. (1) odnoszace sie do przebiegu zdarzen zwigzanych z usitowaniem
oszustwa na szkode G. M., S. G. oraz R. S. (1) zlozone w poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego nalezato
uzna¢ w duzej czeéci za wiarygodne. Zdaniem Sadu, byly one w wielu elementach spdjne, logiczne, wzajemnie sie
uzupekialy oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. I na
ocene tychze pierwszych wyjasnien M. C. (1) ostatecznie nie wplywal fakt, iz dopiero w drugich wlasciwie swoich
wyjasnieniach sprecyzowal on, iz dzialania B. D. (1) ograniczyly sie tak naprawde do zwerbowania go w miejscowosci
J. 1 pomocy w wynajeciu mieszkania w O., pozostale za$ dzialania podejmowal z nimi juz mezczyzna o pseudonimie



»szef”. Taki przebieg zdarzenia potwierdzil bowiem réwniez D. C. i brak bylo dowodéw na to, iz dzialania B. D. (1)
wychodzily poza ten zakres. Zgodnie zatem obaj oskarzeni wskazali, iz wlasnie B. D. (1) ich zwerbowal, powodujac, iz
ostatecznie zjawili sie w O. w celu dokonania wyludzenia. M. C. (1) i D. C. zgodnie réwniez w tej fazie postepowania
przyznawali, iz wiedzieli od poczatku, ze proceder, w ktérym wezma udzial bedzie miatl charakter wyludzenia i nie
bedzie mial nic wspdlnego z legalna dzialalno$cia, czy praca zarobkowa. Co wiecej, podkreslali oni zgodnie, iz o takim
charakterze zadania, ktore mialo by¢ im powierzone wiedzial réwniez doskonale, werbujacy ich do tego zadania B. D.
(1), postugujacy sie imieniem (...), (...). Wyjaénienia tych oskarzonych ze Sledztwa wzajemnie sie uzupelnialy, tworzac
logiczna calo$é. Obaj zgodnie tez wskazywali na obecno$é w mieszkaniu, osoby kierujacej calym przedsiewzieciem,
ktéra miala postlugiwaé sie pseudonimem ,szef”, a takze spdjnie przedstawiali podzialu rél przy dokonywaniu tego
przestepstwa. W ich zgodnych relacjach M. C. (1) nawiazywat kontakt z rolnikami zainteresowanymi sprzedaza
kukurydzy oraz z firmami transportowymi, D. C. zalozyl za$ rachunek bankowy oraz poszukiwal zbytu dla wyludzonej
kukurydzy, a nieustalony do tej pory ,szef” kierowal tymi dzialaniami, nadzorowal je, zapewnial §rodki finansowe
zwigzane z ponoszonymi kosztami oraz zajmowal sie sporzadzaniem umoéw i wysylaniem ich rolnikom. Dzialania za$
B. D. (1), ograniczaly sie ich zdaniem, do ich zwerbowania, pomocy w wynajeciu mieszkania, przekazaniu M. C. (1)
pieniedzy na pierwsze dni pobytu, w tym wynajecie lokalu.

Wyjasnienia tych oskarzonych z pierwszej fazy Sledztwa znajdowaly réwniez odzwierciedlenie w pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym w zeznaniach pokrzywdzonych, ktérzy méwili o osobie o
danych M. C. (1), ktéry proponowal im zakup od nich kukurydzy, czy tez powolywali sie na dokumenty im przesylane,
w ktoérych pojawialy sie dane M. C. (2). Wszyscy trzej mezezyzni zgodnie zeznawali przy tym, iz M. C. (1) nawigzal
z nimi kontakt telefoniczny, podajac sie za pracownika firmy (...) i proponowal im kupno kukurydzy, a nastepnie
otrzymali na adres elektroniczny umowe sprzedazy kukurydzy w cenie wyzszej niz rynkowa. Swiadek S. G. i G. M.
skontaktowali sie ponadto w tej sprawie z L. N. — przedstawicielem firmy (...), ktéry zaprzeczyl, jakoby M. C. (1)
byl przedstawicielem firmy. Sad ocenil zeznania G. M., S. G.iR. S. (1) za sp6jne i logiczne. Znajdowaly one ponadto
potwierdzenie w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym, w tym w logicznych zeznaniach §wiadka
L. N., rzeczywistego przedstawiciela firmy (...), ktory przyznal, iz w tej sprawie rzeczywiécie skontaktowali sie z nim
dwaj pokrzywdzeni rolnicy, a wspdlna analiza sytuacji doprowadzila do prze$wiadczenia, iz osoba o danych M. C.
(2), podajaca sie za pelnomocnika firmy (...) w rzeczywistoSci chce wyludzi¢ od rolnikéw kukurydze bez zamiaru
zaplacenia za nig. Sad dal przy tym w pelni wiare zeznaniom $§wiadka L. N., uznajac je za logiczne i spdjne, w tym w
zakresie ceny rynkowej kukurydzy.

Na okres$lona role D. C. wskazywaly z kolei, poza wyja$nieniami M. C. (1), rowniez chociazby zeznania $§wiadka A. K.
(2), ktéra potwierdzila, iz skontaktowat sie z nig D. C. oferujac sprzedaz kukurydzy w ilo$ci 850 ton.

Sad uznal tym samym zeznania wskazanych oséb za wiarygodne i spdjne, znajdujace potwierdzenie w zebranym
w sprawie materiale dowodowym. OKkoliczno$ciom tym zreszta nie przeczyli sami oskarzeni M. C. (1) oraz D. C..
Wskazywane fakty, znajdowaly takze pelne oparcie w zebranej w sprawie dokumentacji, w tym w przesylanych
umowach, wydrukach mailowych.

Fakt z kolei, iz oskarzeni D. C. i M. C. (1) przebywali wspolnie w mieszkaniu w O. potwierdzaly takze zeznania §wiadkéw
K. L. (2) i K. L. (1), wlaScicielki mieszkania, ktéra potwierdzila, iz w dniu 3 listopada 2018 roku, kiedy przyszla do
mieszkania przy ul. (...), przebywal tam poza M. C. (1) drugi mezczyzna, ktory przedstawit sie jej jako D. C.. I te zeznania
Sad ocenit jako spdjne i logiczne.

Na ocene pierwszych wyjasnien oskarzonego M. C. (1) nie wplywaly zreszta, zdaniem Sadu, okoliczno$ci zwigzane
ze sposobem, w jaki oskarzony ostatecznie dotart do O., z kim podrézowal, gdzie zatrzymal sie dokladnie w K., a
nastepnie w O.. Nie bez znaczenia byl bowiem w tym kontekscie chociazby fakt, iz mial M. C. (1) pit wowczas podczas
spotkania z B. D. (1) alkohol, co moglo zaburzy¢ w jego relacjach pewng chronologie zdarzen. Nie mniej jednak akurat
te okolicznoéci mialy drugorzedne znaczenie. M. C. (1) nie mial natomiast watpliwoSci, iz to wlasnie B. D. (1), ktérego
rozpoznal nastepnie w trakcie okazania wizerunku, jako pierwszy nawiazal z nim kontakt w tej sprawie i zaproponowat
mu udzial w przestepczym procederze w zamian za obiecane korzy$ci majatkowe. P. sie przy tym wlasnie imieniem B..



I nie mial M. C. (1) wowczas zadnych watpliwosci, iz B. D. (1) doskonale zdawal sobie sprawe z tego, iz werbuje ich do
nielegalnego procederu majacego charakter wyludzenia mienia. Osobe B. D. (1) na okazaniu jego wizerunku rozpoznat
tez w toku §ledztwa oskarzony D. C., opisujgc w tozsamy sposéb role B. D. (1), jak rowniez swoja role w tym zdarzeniu.

W $wietle wyjaénien oskarzonych M. C. (1) i D. C. zlozonych pierwotne w toku postepowania przygotowawczego
calkowicie niewiarygodnie brzmialy lakoniczne wyja$nienia B. D. (1), ktdéry nie przyznawal sie do popekienia czynu
m.in. polegajacego na pomocnictwie w doprowadzeniu przez D. C., M. C. (1) i nieustalonej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem dostawcéw kukurydzy, czy tez podzegania w tym zakresie w zakresie namawiania do tego
pozostalych oskarzonych.

Zauwazy¢ nalezy w tym miejscu ponownie, iz zaréwno D. C., jak i M. C. (1), w swoich wyjaénieniach skladanych
pierwotnie w toku postepowania przygotowawczego, bez cienia watpliwo$ci wskazywali wlasnie na B. D. (1) jako osobe,
ktéra nawigzala z nimi kontakt i naklaniala ich do popelienia przestepstw, obiecujac za to korzy$ci materialne. Obaj
rozpoznali B. D. (1) na tablicach pogladowych, wskazujac go jako na mezczyzne, ktory postugiwal sie imieniem B., B..
Co znamienne réwniez L. O., rowniez uzywat w odniesieniu do B. D. (1) imienia w formie (...). Co wiecej D. C. rozpoznat
B. D. (1), wlasnie jako ta osobe, ktora grozila mu w zakladzie karnym w P., i kazala mu wycofywa¢ dotychczasowe
zeznania, bo moze mu sie sta¢ krzywda w J., co oskarzony ten odebral jako jawna grozbe. I byla to osoba wczeéniej
okazywana mu na zdjeciach, a takze ta, ktéra go do tego procederu zwerbowala. I oceny tych wyjaénien nie zmienial
fakt, iz M. C. (1) uzywal réwniez w stosunku do werbujacej go osoby imienia (...)

Nie spos6b bylo przy tym, w §wietle wyjaénien tych oskarzonych, przyjaé, iz B. D. (1) nie wiedzial w jakim celu wysyta
mezczyzn do O.. M. C. (1) i D. C. zgodnie twierdzili, iz w momencie pierwszych rozméw z B. D. (1), kiedy proponowal on
im, czy chca troche zarobié, czuli oni, iz nie chodzi o legalne przedsiewziecie. Podczas pobytu w K., B. D. (1) powiedzial
nawet wprost M. C. (1), na czym bedzie polegala jego rola, M. C. (1) wyjaénil. ,,...mbéwil, Ze bede musiat znalez¢é rolnikéw,
ktorzy sprzedadza mi kukurydze. (...) B. wiedzial, Ze to ma by¢ przekret.”. Same zreszta okolicznoSci werbowania M.
C. (1), osoby wowczas bezdomnej, czy tez upos$ledzonego w stopniu lekkim D. C., ktéry dopiero co wyszed} z zakladu
karnego i rowniez stal sie bezdomny, wskazywaly w sposob oczywisty, iz osoba werbujaca, a zatem B. D. (1) musial
wiedzieé, jakiego rodzaju dzialania podejmowaé beda ci oskarzeni. Tym bardziej, iz osobom tym pokrywano koszty
dojazdu, zamieszkania.

Co réwnie istotne zauwazy¢ nalezy, iz z momentem zatrzymania B. D. (1) w zwigzku z ta sprawa, i po kierowaniu tych
grozb w kierunku D. C., z czasem zaczely sie zmieniac relacje oskarzonych M. C. (1) i D. C., ktorzy jak wskazywaly
poszczegoblne wyjasnienia, chociazby D. C., pomimo tymczasowego aresztowania mial kontakt z B. D. (1).. To budzito
powazne watpliwosci i w konsekwencji nakazywalo p6zniejsze wyjasnienia M. C. (1) i D. C., w tym z postepowania
sadowego oceni¢ juz jako nielogiczne i nie znajdujace oparcia zar6wno w pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, jak i w zasadach doswiadczenia zyciowego. Oskarzeni ci w dodatku nie potrafili w zaden
logiczny i spdjny sposdb wytlumaczyé tak diametralnej zmiany swoich zeznan akurat w czesci dotyczacej udzialu w
tym B. D. (1). Te ich thumaczenia mialy wrecz naiwny charakter. M. C. (1) nie wytlumaczyt w szczego6lnosci, dlaczego
nagle dzialania znanego mu B. ograniczy} jedynie do wspdlnego picia i spotkania w K.. Znamienne bylo przy tym, iz
M. C. (1) jeszcze w kwietniu 2019 roku dotychczasowe swoje wyjasnienia konsekwentnie podtrzymywal, zmieniajac je
dopiero po zatrzymaniu B. D. (1), przebywajgcego nastepnie w tej samej jednostce karnej. Co rownie znamienne M.
C. (1) zmienil swoje wyjaénienia jedynie co do osoby B. D. (1) i to w tym samym momencie, gdy D. C. zglosil grozby
ze strony B. D. (1).

Tym samym Sad uznat za calkowicie niewiarygodne p6zniejsze wyjasnienia oskarzonego D. C., w ktérych zapewnial,
iz w Zakladzie Karnym w P. nie doszlo w rzeczywistosci do zadnych grozb czy innych naciskow ze strony oskarzonego
B. D. (1), ktére moglyby wplynac na jego wyjasnienia, za§ na komendzie byl bity i wykorzystano jego uposledzenie
umystowe. Opisywane zreszta na rozprawie przez oskarzonego D. C. okolicznoSci jego spotkan z B. D. (1) w zakladzie
karnym w P. razily wrecz infantylnoécia, co tylko poglebialo przekonanie, iz oskarzony ten po prostu bal sie B. D.
(1) i w jego obecnosci nie chcial wyjasnia¢ na jego niekorzys¢. Zauwazy¢ nalezy, iz raz oskarzony ten utrzymywal, iz
nie wie, czy do rozmowy z B. D. (1) w og6le doszlo w zakladzie karnym, aby w innym miejscu utrzymywac, stowa



takie o wycofaniu zeznan kierowal on pod jego adresem, ale nie bylo to w charakterze grézb. W koncu za$ wskazal, iz
grozby byly, ale kierowal je zupelnie kto$ inny, a nie B. D. (1), a po spacerniaku chodzil podobny do oskarzonego lysy
i musiatl sie pomyli¢. Tymczasem jeszcze podczas §ledztwa D. C. wskazywal, iz to wlasnie B. D. (1) do niego podszed}
i kazal mu, grozac, wycofaé zeznania. Rodzilo sie pytanie, czy, gdyby rzeczywiScie B. D. (1) nie bral w tym procederze
udzialu, to czy mialby interes w tym, aby grozi¢ D. C.. Z drugiej strony D. C. w ostatnich swoich wyjasnieniach ze
§ledztwa utrzymywal, iz byl bity, ale pytany, do czego byl zmuszany, odpowiedzial, iz do powiedzenia, jak bylo. Co
wiecej wskazal D. C., iz wcale nie kazano mu obcigzaé B. D. (1). Rodzilo sie zatem pytanie, dlaczego zatem akurat B.
D. (1), ktorego rzekomo sam wymyslit tak konsekwentnie na poczatku mial D. C. pomawia¢.

W ocenie Sadu, wreszcie zasady doswiadczenia zyciowego nie pozwalaly na przyjecie wersji zdarzen przedstawionej
przez oskarzonych w konicowej fazie postepowania oraz ich zapewnien, iz zmiana podtrzymywanych konsekwentnie
przez wieksza cze$¢ trwania postepowania wyjasnien, i to tylko wlaéciwie w zakresie twierdzen dotyczacych udzialu B.
D. (1) w przestepczym procederze, dokonala sie jednocze$nie u obu oskarzonych bez zadnych naciskow wywolanych
przez oskarzonego B. D.. Oskarzeni nie potrafili przy tym wladciwie podaé jakichkolwiek racjonalnych i sp6jnych
powoddéw zmiany swoich wyjasnien.

M. C. (1) nie potrafil tez wyjasnié wiarygodnie, dlaczego akurat poméwié miat B. D. (1), wskazujac, iz nie wie dlaczego
tak zrobil i uczynit to akurat w stosunku do B. D. (1). Nie mozna bylo bowiem powaznie traktowaé jego zapewnien,
iz nie§wiadomie poméwil B. D. (1). Tym bardziej, iz mieli by¢ znajomymi, a ostatni raz jak sie widzieli to wspoélnie
pili alkohol. Zwroéci¢ nalezy przy tym uwage, iz M. C. (1) na zadnym etapie postepowania nie utrzymywal, iz byl w
jakikolwiek spos6b zmuszany do pomoéwienia B. D. (1), czy w ten sposob uniknie surowej kary.

Sad podobnie ocenil tez wyjasnienia D. C. z postepowania sadowego, w ktérych wskazal on, iz tak naprawde nie
wiedzial o oszustwie, a dowiedzial sie o nim dopiero na Policji. Przeczyly temu nie tylko uprzednie wyjasnienia D. C.,
ale réwniez wyja$nienia M. C. (1) oraz zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, majac na uwadze
wszelkie okolicznoéci, jakie towarzyszy temu zdarzeniu.

Wskaza¢ wreszcie nalezy przy tym, iz wprawdzie nie byla to decydujaca okolicznos$é, gdyz rozpoznanie to nie bylo 100
%, ale rowniez pracownik hotelu (...) z O., pytany, kto towarzyszyl wowczas M. C. (3) wskazal, iz najprawdopodobniej
byla to wlaénie osoba wskazana na fotografii nr 3. Tymczasem pod nr 3 pokazywanej Swiadkowi tablicy pogladowej
znajdowal sie wlaénie wizerunek B. D. (1).

W odniesieniu z kolei do czynu opisanego w pkt IT wyroku, tj. dokonania oszustwa na szkode firmy (...) w W. Sad
uznat za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkéw D. K. i K. K.. W ocenie Sadu, byly one sp6jne, logiczne i znajdowaly
potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w szczeg6lnosci w tresci faktury VAT nr (...), jak rowniez
w protokole przeszukania i zatrzymania rzeczy. Swiadkowie ci zgodnie opisywali okoliczno$ci zwigzane z zakupem
przez B. D. (1) nasion pszenicy, danych przez niego podawanych w trakcie zawierania transakcji, wreszcie odbioru
towaru oraz tym, iz osoba odbierajgca ten towar postugiwala sie dowodem tozsamo$ci na dane B. D. (1).. Te za$
zeznania, w konfrontacji z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, pozwolily na kategoryczne
ustalenia w tym zakresie i uznanie, iz faktycznie to B. D. (1) zaméwil w spdlce (...) wskazany towar, a nastepnie za
niego nie zaplacil. I w tym zakresie Sad nie dal wiary krotkim wyjaénieniom oskarzonego, iz nie przyznaje sie on do
popehienia zarzucanego mu czynu. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz osoba kontaktujaca sie poczatkowo z D. K. z
firmy (...) nie tylko przedstawila sie jako B. D. (1), ale przy odbiorze faktury i towaru wylegitymowala sie dowodem
osobistym na swoje dane. Tymczasem w toku postepowania oskarzony na zadnym etapie postepowania nie wskazywal,
nie tylko, aby nie zaciagal takiego zobowiazania, ale, aby zgubil sw6j dowod osobisty, czy tez ktokolwiek inny nim sie
postugiwal.

Niezaleznie od tego, co bylo w niniejszej sprawie niezwykle istotne, w mieszkaniu w K., w ktérym mial przebywac¢ w
tamtym okresie razem z L. O., a ktéry to $éwiadek kategorycznie to przyznal, takze B. D. (1), funkcjonariusze Policji
zatrzymali m.in. wladnie przedmiotowa fakture VAT wystawiong przez spoélke (...) na rzecz Gospodarstwa Rolnego
(...). W konfrontacji z zeznaniami L. O., ktéry potwierdzil, iz w dniu 17 paZzdziernika 2018 roku skontaktowal sie z



nim znanym mu B. D. (1), po czym przyjechat do B. D. (1) wlasnie do mieszkania w K., okoliczno$¢ znalezienia w tym
mieszkaniu przedmiotowej faktury pozwalala na kategoryczne uznanie, iz to rzeczywiScie B. D. (1) zamodwil nasiona w
spolce (...) i to on je odebral. W innym bowiem wypadku nie znaleziono by bowiem faktury VAT w mieszkaniu akurat
zajmowanym wlasnie przez B. D. (1).

I nie mozna bylo da¢ wiary sugestiom B. D. (1), iz nie mial on zamiaru oszukania spdlki (...), a brak zaplaty mogt
wynikaé z innych okoliczno$ci. W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, iz B. D. (1) na takie inne powody braku zaplaty
za nabyte nasiona w toku calego postepowania nie wskazywal. Z drugiej strony obiektywne okolicznoSci pozwalaly
przyjmowac, iz od samego poczatku nie mial on zamiaru za ten towar placic, a jego wyjaénienia, w ktorych do takiego
oszustwa sie nie przyznawal na polegaly na prawdzie. Zwrocié nalezy w pierwszym rzedzie uwage na to, iz oskarzony
po dokonaniu zakupu tychze nasion nie odezwatl sie juz w ogble do spoélki (...) w sprawie zaplaty za zakupiony towar.
Nie dzwonil, nie pojawil sie tez w tej firmie, unikajac kontaktéw w jakiejkolwiek formie. Nie informowal w ogdle
kontrahenta o powodach braku splaty. Swoje dzialania odnosnie zakupu nasion ograniczyl nadto do jednego tylko
zamoOwienia, ktore od razu bylo zamoéwieniem z odroczonym terminem zaplaty. Co wiecej, jak wynikalo z dolaczonego
wezwania do zaplaty kierowanego do niego przez pelnomocnika spolki (...), podat on bledny adres prowadzonej przez
siebie dzialalnoSci, a taki adres we wskazanych miejscowoSciach po prostu nie istnial. To réwniez nakazywalo uznaé,
iz prawdziwa intencja oskarzonego byto wlaénie pobranie towaru z odroczonym terminem platnosci i brak zaplaty za
niego. Tym bardziej, iz taki sam modus operandi wida¢ bylo przy innym czynie zarzucanym B. D. (1) z tego okresu,
polegajacego na wyludzeniu towaru w hurtowni (...), czy tez oszustwie pozostalych oskarzonych, ktoérzy przeciez
zostali do tego niejako zwerbowani przez wlaénie B. D. (1).

Tym samym Sad uznal, iz w tym zakresie wyjasnienia B. D. (1), w ktérych nie przyznawal sie rowniez do popehienia
tego czynu byly niewiarygodne.

Odnoénie z kolei czynu opisanego w pkt III wyroku, tj. usilowania dokonania oszustwa na szkode Hurtowni
(...) Sad uznal za w pelni wiarygodne relacje Swiadka L. O. zlozone przez niego w charakterze podejrzanego w
odrebnym postepowaniu. W spos6b wyczerpujacy opisal on okoliczno$ci popelienia czynu, wskazujac, iz osoba ktéra
skontaktowala sie z nim w tej sprawie i wydawala instrukcje co do dalszego dzialania byl B. D. (1). Byta to osoba mu
znana, gdyz, jak wskazal L. O., pochodzili oni z jednej miejscowosci. Wyjasnienia L. O. byly ze soba spojne, logiczne
i znajdowaly odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, zwlaszcza w kopii kalkowej faktury nr
(...).2018 wystawionej przez Hurtownie (...) oraz zeznaniach $wiadka T. H. (2) i I. L.. L. O. logicznie w szczegdlno$ci
opisal okoliczno$ci zwiazane ze wspolnym planowaniem zakupu watkéw z materialami tapicerskimi, swoja role w
tym procederze oraz role w nim B. D. (1), a takze opisal schemat ich dzialania. Podkre§lal przy tym konsekwentnie,
iz od samego poczatku mieli oni zamiar wyludzi¢ ten towar, a pierwszy zakup za gotoéwke mial jedynie wzbudzic
u przedstawicieli firmy (...) zaufanie, ktore pozwoliloby w dalszej kolejnoSci na otrzymanie towaru z odroczonym
terminem platnosci. Czego zreszta proby, co potwierdzil rowniez T. H. (1), podjeli. Nie udalo sie to jednak, gdyz obaj nie
mieli nawet firmowej pieczatki firmy, pod ktéra, na co wskazal L.. O., po prostu mieli sie podszywac, a ktora, jak wskazat
T. H. (1) nawet nie istniala, o czym sie dowiedzieli weryfikujac ja w ewidencji dzialalno$ci gospodarczej. Co istotne,
liczne dokumenty znalezione w mieszkaniu w K., w ktéorym przebywat £.. O. w tamtym zakresie, wskazywaly dobitnie,
iz w mieszkaniu tym przebywal rowniez wlasnie B. D. (1). Potwierdzalo to zatem slowa L. O., ktory wskazywal, iz to
wlasnie B. D. (1) zaprosit go do tego mieszkania i zaproponowat nielegalny interes. L. O. opisal przy tym dokladnie jak
to oszustwo mialo wygladaé. Te wyjaénienia oskarzonego byly tym bardziej wiarygodne, jezeli wzielo sie pod uwage, iz
podobnie B. D. (1) dzialat chociazby w stosunku do spolki (...). Z ta jednak r6znica, iz spo6lka ta, jak przyznal Swiadek
D. K., od razu sprzedala mu i wydala towar z odroczonym terminem ptatno$ci, co skutkowalo brakiem zaplaty od razu
za pierwsza partie towaru. L. O. przyznal przy tym, iz od samego poczatku wiedzial, jaki jest zamiar B. D. (1), ktory
nie chcial wcale handlowaé materialami tapicerskimi, lecz jedynie wyludzi¢ towar. Fakt zresztg podszywania sie pod
nie istniejaca firme z S. dobitnie zreszta wskazywalo, jaka byla intencja obu sprawcow.

Taki przebieg zdarzenia potwierdzit przy tym w caloSci §wiadek T. H. (1), jak i $wiadek I. L.. Sad uznat przy tym te
zeznania za spdjne, logiczne, wzajemnie sie uzupehiajace oraz znajdujace potwierdzenie w pozostalych dowodach
zebranych w sprawie, w tym kopii kalkowej faktury nr (...).2018 wystawionej przez Hurtownie (...), a takze materialach



znalezionych podczas przeszukania mieszkania w K., ktore $wiadczyly, iz faktycznie w tym mieszkaniu przebywal B.
D. (1), o ktérym moéwil E. O.. T. H. (1) potwierdzil przy tym, iz weryfikowatl firme, w imieniu ktérej dziala¢ miat E.. O.
i wynikalo z niej, iz taka firma nie istnieje, co tylko utwierdzito go w przekonaniu, iz doszlo do usilowania oszustwa
ito stalo sie powodem powiadomienia policji.

Odnosénie pozostalego w sprawie materialu dowodowego, Sad dat wiare takze dowodom z dokumentow, w
szczegblnoSci w postaci protokotéw przeszukania, zatrzymania rzeczy, dokumentom w postaci faktur, danych
osobopoznawczych, danych o karalno$ci, odpiséw wyrokow skazujacych, nie znajdujac racjonalnych podstaw do ich
zakwestionowania, tym bardziej, iz znajdowaly one oparcie rowniez w innych dowodach, w tym w dowodach w postaci
zeznan $wiadkow.

Sad za wiarygodne uznat réwniez dowdd w postaci opinii psychiatryczno — sadowej dotyczacej oskarzonego D. C.,
ktora zostala sporzadzona w sposéb rzetelny i wyczerpujacy, a wnioski w niej zawarte byly jasne i logiczne.

Sad nie znalaz} przy tym podstaw, aby za uzasadniony uzna¢ wniosek o wydanie opinii sadowo — psychiatrycznej przez
inny zespol bieglych, czy tez nawet opinii uzupehiajacej. Zwroci¢ w tym miejscu nalezy uwage, iz biegli dysponowali
obszerna dokumentacja lekarska, znajdujaca sie w aktach sprawy, w tym z dokumentacja zalaczona przez Zespdt Szkot
nr (...) w J., z ktérej wynika¢ mialo uposledzenie umystowe D. C., w tym w stopniu umiarkowanym. Co wiecej biegli
wydajacy w dniu 27 marca 2019 roku opinie, w sposdb wyczerpujacy sie do tej dokumentacji odniesli, wskazujac, jaki
wplyw na wnioski wyplywajacej z tejze opinii mialo to uposledzenie umystowe, ktére sami zdiagnozowali natomiast
jako lekkie. Odniesli sie przy tym w sposéb wyczerpujacy i logiczny do weze$niejszych diagnoz, w tym stwierdzajacej u
oskarzonego upo$ledzenie w stopniu umiarkowanym i zauwazalng poprawe w zakresie zdolnosci logicznej organizacji
materialu i syntezy stownej. W ocenie Sadu opinia ta byla jasna i pelna, a w zwiazku z tym brak bylo w §wietle tresci
art. 201 k.p.k. podstaw do powolania innej opinii w tym zakresie.

Sad pominal z kolei pozostale dowody, uznajac, iz nie mialy one istotniejszego znaczenia dla rozstrzygniecia tej sprawy.

KHX**

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych,
popelnienie przez B. D. (1) oraz D. C., jak i M. C. (1) zarzucanych im czynéw nie budzilo zadnych watpliwosci.

Sad uznal jednak w pierwszej kolejnoéci w przypadku B. D. (1), iz w odniesieniu do czynu opisanego w pkt I
czesci wstepnej wyroku, oskarzony dzialal nie tylko w zamiarze ulatwienia popelienia przez M. C. (1), D. C. oraz
nieustalonego mezczyzny przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., ale rdbwniez chcac, aby te osoby to przestepstwo popekily
naklanial M. C. (1) i D. C. do tego, przyjmujac, iz dopuscil sie wystepku nie tylko w formie zjawiskowej pomocnictwa
do czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., ale réwniez w formie podzegania do tego przestepstwa. Tym samym Sad
przyjal, iz w tym wypadku oskarzony ten popekil czyn z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. za art. 294
§1k.k. . wzw.zart. 64 § 1k k.

W niniejszej sprawie niewatpliwy byl fakt, iz oskarzony swoim dzialaniem dazyl do ulatwienia popelnienia
przestepstwa oszustwa przez M. C. (1), D. C. oraz nieustalonego mezczyzny nazywanego przez oskarzonych ,szefem”.

Jednocze$nie jednak, werbujac pozostalych oskarzonych i namawiajgc ich do popelienia oszustwa w zamian za
okre§lony zarobek niewatpliwie podzegal ich roéwniez do popelienia czynu z art. 286 § 1 k.k., kontaktujgc sie
najpierw kolejno z M. C. (1), a nastepnie z D. C. w celu zaproponowania im udzialu w przestepstwie i ich do tego
namawiajac. Pozostali oskarzeni podkreslali przy tym w $ledztwie, iz od samego poczatku wiedzieli, ze beda braé
udzial w nielegalnym procederze. Wiedzial tez o tym z cala pewnoécia B. D. (1). B. D. (1) zorganizowal tez dla
oskarzonego D. C. dojazd do miejsca, skad mialo zosta¢ dokonane przestepstwo, tj. O., wreczajac mu bilety na bus
i pociag. Z oskarzonym M. C. (1) spotkal sie z kolei najpierw w K., gdzie mezczyzni spozywali wspdlnie alkohol,
a nastepnie wyjasnil mu na czym bedzie polegala dzialalnoé¢ oskarzonego M. C. (1) juz w O.. Po dotarciu do O.,
oskarzony B. D. (1) wskazal za§ M. C. (1) mieszkanie, ktore ten mial wynajgé, udal sie z nim na miejsce i przekazal



mu $rodki pieniezne potrzebne do wynajecia lokalu mieszkalnego, wiedzac, iz z tego miejsca bedzie on kontaktowal
sie z rolnikami chcacymi sprzeda¢ kukurydze, ktéra miala staé sie przedmiotem wyludzenia. Bezsprzecznie zatem
te wszystkie dzialania mialy charakter ulatwiania sprawcom popelnienie przestepstwa oszustwa. Zgodnie bowiem z
art. 18 § 3 k.k. odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia jego popehienie, w szczegblnoSci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac rady lub
informacji; Niewatpliwe za$ informowanie obu pozostalych oskarzonych, iz za to uzyskaja konkretny zarobek w drodze
popelnionego oszustwa bylo elementem naklaniania ich do popelnienia tego przestepstwa. Zreszta zauwazy¢ nalezy,
iz juz sam oskarzyciel publiczny w stawianym B. D. (1) zarzucie uzy!t sformulowania ,namawial”, ktére przeciez nie
jest niczym innym jak wlasnie naklanianiem do popelnienia czynu zabronionego.

W ocenie Sgdu nie ulegalo przy tym watpliwoSci, iz B. D. (1) doskonale zdawal sobie sprawe z tego, iz niejako werbujac
tych mezczyzn, zapewnia nieustalonemu mezczyznie o pseudonimie ,szef” niezbedna pomoc 0séb, ktére mialy z
nim wspoldzialaé w popelianiu przestepstw zwigzanych z oszustwami na szkode rolnikéw sprzedajacych kukurydze
suchg. Wiedzial zatem doskonale B. D. (1), do jakich dzialan oskarzonych D. C. i M. C. (1) werbuje i chcial, aby to
zrobili. Musial tez zdawa¢ sobie sprawe z rozmiaréw tego oszustwa, majac wiedze o §rodkach zainwestowanych, aby
pozostali oskarzeni przyjechali do O. i wynajeli tam mieszkanie.

W ocenie Sadu, B. D. (1) dopuscil sie zatem w tym przypadku wystepku podzegania i pomocnictwa do popehienia
czynu zabronionego uregulowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Nie ulegalo przy tym watpliwosci, iz oskarzony B. D. (1) dzialal tutaj z zamiarem bezpos$rednim, majac pelnag
Swiadomos¢ do czego naklania pozostalych oskarzonych i popeknienie, jakiego czynu im ulatwia i chcial tego zrobic.

Wiedzial przy tym, na czym czyn pozostalych oskarzonych i trzeciej osoby bedzie polegac i ze bedzie do czyn opisany
w tresci art. 286 § 1 k.k. polegajacy na wyludzeniu kukurydzy.

Niewatpliwie za$ czynu stypizowanego w treéci art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w formie wspdlsprawstwa
dopuscili sie M. C. (1) oraz D. C.. Sad w tym wypadku przyjal przy tym, iz dzialali oni z gbry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu, co nakazywalo przyjecie dzialania w warunkach czynu cigglego w odniesieniu do wszystkich
trzech pokrzywdzonych.

Zgodnie z treScig przepisu art. 286 § 1 k.k. penalizowane s3 czyny polegajace na wprowadzeniu w blad drugiej
osoby celem doprowadzenia jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Sprawca musi przy tym dziala¢ w celu
osiagniecia korzysci majatkowej. Wystepek z art. 286 § 1 k.k. moze by¢ popelniony tylko z zamiarem bezpo$rednim
kierunkowym, ktory obejmuje zar6wno sposéb dzialania - wprowadzenie w blad - jak i cel dzialania - uzyskanie
korzy$ci majatkowej. W chwili podejmowania dzialania sprawca musi mie¢ zatem Swiadomo$é, ze w wyniku
wprowadzenia w blad drugiej osoby moze osiagnaé¢ korzys¢ majatkowa. Do znamion przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. nalezy tez skutek, ktérym jest dokonanie niekorzystnego rozporzadzenia mieniem; nie jest natomiast konieczne
by sprawca osiagngl korzy$¢ majatkowsa, albowiem byt przestepstwa konczy sie z chwilg dokonania niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

I z taka sytuacja mieliémy do czynienia w przypadku obu wskazanych oskarzonych. W tym wypadku niewatpliwie
oskarzeni wprowadzali w blad poszczegélnych pokrzywdzonych, co do zamiaru zrealizowania zobowigzania
polegajacego na zaplacie za dostarczong kukurydze, podszywajac sie przy tym pod firme, ktéra rzeczywiscie dzialala
na takim rynku skupu kukurydzy. To w sposob dobitny wskazywalo na prawdziwe intencje sprawcow, ktorych zreszta
M. C. (1) i D. C., wyjasniajac w toku $ledztwa, nie ukrywali. Same zresztg okoliczno$ci czynu na taki zamiar wprost
wskazywaly. Niewatpliwie tez brak zaplaty za wydany towar bylby tutaj niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem,
ktoremu jednak ostatecznie zapobiegnieto, przez co mieliémy tutaj do czynienia z usitlowanie popelnienia czynu z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.



Nie ulegalo tez watpliwosci, iz obaj oskarzeni dzialali tutaj z zamiarem bezpos$rednim, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, chcac wlaénie w ten sposéb doprowadzi¢ pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad przyjal jednoczesnie, iz oskarzony M. C. (1) i D. C. dziatali w tym wypadku wspoélnie i w porozumieniu, w tym
z inng osobg. Z ustalen faktycznych i zachowania sie oskarzonych oraz trzeciego mezczyzny o pseudonimie ,szef”
wynikalo bez watpienia, iz w przedmiotowej sprawie istnialo miedzy nimi porozumienie, ktére celem bylo oszustwa
na szkode rolnikow hodujacych kukurydze. Wszyscy tez dzialali ze soba wspolnie, wykonujac poszczegoblne czynnoéci
w ramach powzietego planu. M. C. (1) zalozyt konto internetowe, dzwonit do hodowcéw kukurydzy, proponujac zakup
kukurydzy z odroczonym terminem platnoéci, organizowal transport, zas D. C. dzwonil do firm, ktére moglyby naby¢
od nich wyludzona kukurydze. Zalozyl tez konto, ktére mialo stuzy¢ na przyjmowaniu przelewow za ta kukurydze.
Wszystko to za$ kontrolowal, nadzorowat trzeci, nieustalony mezczyzna.

W tym miejscu podkresli¢c nalezy, iz nie mialo znaczenia dla przypisania oskarzonym oszustwa, kto i jakie
konkretne czynnoS$ci wykonywal. Istotg bowiem wspolsprawstwa jest to, iz wszyscy wspolsprawcy dzialanie jednego
ze wspollsprawcow obejmowali swym zamiarem, w ramach ustalonego planu badZ porozumienia konkludentnego
w trakcie przestepstwa i akceptowali je, uznawali zatem za wspolne. W $wietle bowiem orzecznictwa dla przyjecia
wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z 0s6b dzialajacych w porozumieniu realizowala, niejako wlasnorecznie
znamie czynu zabronionego, zwane w teorii prawa czynno$cia czasownikowa, lecz wystarczy, ze osoba taka — dazac
do realizacji wspoélnie zamierzonego czynu — dziala w ramach uzgodnionego podzialu rél, ulatwiajac co najmniej
bezposredniemu sprawcy wykonanie wspdlnie zamierzonego czynu (wyrok SN z 19.06.1976 r., I KR 120/78, OSNKW
1978/10/110). I tak bylo w niniejszej sprawie zaré6wno co do osoby M. C. (1), jak i D. C.. Po otrzymaniu propozycji
wziecia udzialu w przestepczym procederze obaj udali sie z J. do O., gdzie rozpoczeli wykonywanie czynno$ci zleconych
przez nieznanego mezczyzne, ktérego nazywali (...). Nie ulegalo tez watpliwosci, iz D. C. i M. C. (1) wiedzieli dlaczego
udaja sie do O. i pojawili sie tam z zamiarem dokonywania przestepstwa oszustwa, za ktore obiecano im korzysci
finansowe. Wzajemnie tez swoje poszczeg6lne dzialania akceptowali. Wiedzieli tez, iz ich dzialania sg czeScig szerszego
planu polegajacego na doprowadzaniu ré6znych podmiotéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
kukurydzy suchej. Co wiecej okolicznosci sprawy wskazywaly na to, iz w przypadku braku zatrzymania oskarzonych
przez Policje, kontynuowaliby oni zapewne swoja przestepcza dzialalno$é pozostajac w wynajmowanym mieszkaniu
wO..

W ocenie Sadu oskarzeni D. C. i M. C. (1) wyczerpali zatem swoim zachowaniem znamiona czynu zabronionego z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. Usilowali oni
bowiem z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z nieustalong osoba, doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kukurydzy suchej o lacznej
wartosci 581.400 zlotych. W tym celu kazdorazowo wprowadzali oni w blad zbywcoéw, ze reprezentuja firme (...) S.A.
z/s w U., a takze co do zamiaru zaplaty za towar, oferowali nabycie przez siebie towaru po okre§lonych cenach i w
okreslonej iloSci z odroczonym 14-dniowym terminem platnoéci oferujac G. M. nabycie kukurydzy suchej w iloSci 500
ton po cenie 760 zlotych za tone netto o wartosci lacznej 340.000 zl, S. G. kukurydzy suchej w ilo$ci 280 ton po cenie
720 zlotych za tone o wartosci 1acznej 190.400 zlotych oraz R. S. (1) kukurydzy suchej w iloSci 75 ton po cenie 680
zlotych za tone o warto$ci lgcznej 51.000 zlotych, po czym droga elektroniczna przesylali wskazanym pokrzywdzonym
projekty uméw sprzedazy kukurydzy, ktére pokrzywdzeni podpisywali, a nastepnie oskarzeni podejmowali proby
majace na celu odebranie od nabywcy tego towaru za poSrednictwem wynajetych firm transportowych, lecz celu nie
osiagneli z uwagi na zachowanie pokrzywdzonych, ktorzy, nie wydajac towaru zawiadomili funkcjonariuszy Policji.

Nadto mieliSmy niewatpliwie, zgodnie z art. 115 § 5 k.k. do czynienia z mieniem znacznej warto$ci jest mienie,
ktorego wartos¢ w czasie popelienia czynu zabronionego przekracza 200.000 zl. Oskarzeni usitowali dokonac
oszustwa odnoénie mienia, ktérego warto$¢ lacznie wynosita 581.400 zlotych. W zwiazku z tym oskarzeni dopuscili
sie usilowania popehienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwiazku z art. 294 § 1 k.k. czyli odno$nie mienia znacznej
warto$ci.



Sad uznal przy tym, iz wszyscy trzej oskarzeni dziatali w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio
skazanymi:

- D. C. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 1 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 83/11
za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Jastrzebiu Zdroju z dnia 24 lipca 2012 roku, sygn. akt IT K 578/11 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare
1 roku pozbawienia wolnosci, ktére odbyl w ramach kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzonej
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 29 stycznia 2013 roku, sygn. akt I K910/12 w okresie
od dnia 16 marca 2011 roku do dnia 17 maja 2011 roku, od dnia 29 wrze$nia 2013 roku do dnia 14 wrze$nia 2015 roku
iod 21 grudnia 2016 roku do dnia 2 lipca 2017 roku,

- M. C. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 19 stycznia 2009 roku, sygn.. akt IT K 532/08 m.in. za czyn
z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 14
grudnia 2009 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 728/07 za czyn z art. 278 § 11 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktore to kary odbywal w ramach kary lacznej
1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 10 stycznia 2011 roku,
w sprawie o sygn. akt IT K 468/10 w okresie od 2 czerwca 2013 roku do dnia 11 grudnia 2013 roku,

-iB.D. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 17 lutego 2011 roku, sygn. akt IT K 2136/10 za czyny
zart. 13 § 1k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyt w ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 12 marca 2013 roku, sygn. akt IT K 1430/12 w okresie od dnia 17 lutego 2016
roku do dnia 15 czerwca 2017 roku.

Nie ulegalo bowiem watpliwosci, iz czyndw tych dokonali w okresie od pazdziernika 2019 roku do 19 listopada 2018
roku, a wiec przed uplywem wskazanych w przepisie art. 64 § 1 k.k. 5 lat, od odbycia kar pozbawienia wolnoéci
przez okres przekraczajacy 6 miesiecy za przestepstwo podobne. Przestepstwa za ktore odbywali kare pozbawienia
wolno$ci oskarzeni stanowia bowiem, przestepstwa podobne do tych zarzucanych w tym postepowaniu (przestepstwa
przeciwko mieniu).

Odnoénie z kolei czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, Sad uznal, iz oskarzony B. D. (1) bez watpienia w
dniu 29 wrzeénia 2018 roku doprowadzil Firme (...). M., S. M., J. S. Sp. j. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 6.475 zlotych w ten sposob, ze zamoéwil z odroczonym terminem platnoéci za ww. kwote 3.500
kilogramo6w pszenicy ozimej, a nastepnie odebral ja wprowadzajac w blad przedstawiciela pokrzywdzonej co do
zamiaru wywiazania sie z umowy sprzedazy i nie zaplacil za pobrany towar. Czynem tym wyczerpywal on znamiona
czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k..

W przedmiotowej sprawie nie ulegalo watpliwosci, w Swietle wezeéniejszych rozwazan na temat czynu zabronionego
z art. 286 § 1 k.k., iz B. D. (1) wypelnil wszystkie znamiona tego przestepstwa. Jak wskazywal kategorycznie zebrany
w sprawie material dowodowy, zamawiajac podczas rozmowy telefonicznej z przedstawicielem Firmy (...). M., S.
M., J. S. Sp.j. z/s w (...).500 kilograméw pszenicy ozimej, od poczatku B. D. (1) zakladal, iz nie dokona platnosci
za pobrany towar warty 6.475 zlotych, wprowadzajac w blad co do checi uregulowania platnoSci. W tym celu
B. D. (1) przedmiotowego zakupu dokonal z odroczonym terminem platnoséci. W ten sposéb wprowadzil w blad
przedstawiciela firmy (...), iz przedsiebiorstwo otrzyma stosowna zaplate za sprzedawany towar w terminie. B. D. (1)
odebrat zamo6wiony towar, a wystawiona mu faktura miala zostac optacona w ciagu 14 dni, do czego jednak nie doszlo.
W zwigzku z powyzszym firma (...), wprowadzona w blad przez B. D. (1), zostala doprowadzona do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci 3.500 kilogramoéw pszenicy ozimej o wskazywanej powyzej warto$ci.
Okolicznosci opisywane juz we wczesniejszych rozwazaniach wskazywaly przy tym kategorycznie, iz oskarzony dzialal
tutaj niewatpliwie z zamiarem bezpos$rednim, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, chcac doprowadzi¢ wskazang
spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, od poczatku nie majac zamiaru uregulowania naleznosci. Nie bylo



to zatem dzialanie, ktore polega¢ mialo na niewywiazaniu sie z zaciagnietego zobowiazania z innych przyczyn niz chec
wyludzenia towaru. Swiadczyl o tym nie tylko brak zaplaty, ale réwniez brak jakiegokolwiek kontaktu ze sprzedawca
z jego strony po otrzymaniu towaru, a takze bledne dane adresowe podane w zaméwieniu.

Sad uznal przy tym, iz czynu z dnia 29 wrzes$nia 2018 roku oskarzony dopuscil sie rowniez w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 17 lutego
2011 roku, sygn. akt IT K 2136/10 za czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. za art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 12 marca 2013 roku, sygn. akt
IT K 1430/12 w okresie od dnia 17 lutego 2016 roku do dnia 15 czerwca 2017 roku.

W przypadku czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku, Sad stwierdzil, iz w dniu 22 pazdziernika 2018 roku
B. D. (1) wypehil swoim dzialaniem znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. Usilowal on bowiem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 3957,53 zlotych Hurtownie (...) z siedzibg w B.. Zamo6wil on bowiem 9 walkéw materialéw
tapicerskich z odroczonym terminem platno$ci, z zamiarem odebrania towaru, ale nieuiszczenia za niego zaplaty,
co na kazdym kroku podkreslat L. O., a co wynikalo réowniez z zeznan T. H. (1). W ten sposoéb wprowadzal w blad
przedstawiciela Hurtownie (...) co do zamiaru wywiazania sie z zobowigzania zaplaty. Czynu tego dopuscil sie dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z E. O., ktéry wykonywal jedynie polecenia oskarzonego. B. D. (1) nie otrzymal jednak
zamoOwionego towaru, z uwagi na dzialanie T. H. (1) — wladciciela firmy (...), ktéry nie przystapit do transakeji, nie
wydal towaru, a takze zawiadomil o calym zdarzeniu Policje. W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 13 § 1 kk.,
przypisano jedynie usitowanie popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k.. W tym zakresie przy tym aktualne byly te wszystkie
wezedniejsze rozwazania dotyczace wspodlsprawstwa. W tym zakresie bowiem niewatpliwie B. D. (1) dzialanie jednego
ze wspolsprawcéw, L. O., obejmowal swoim zamiarem, w ramach ustalonego wczeéniej planu i akceptowal je w
pelni, wrecz nadzorowal, uznajac je za wspoélne. I jeszcze raz nalezalo podkresli¢, iz dla przyjecia wspolsprawstwa
nie jest konieczne, aby kazda z oséb dzialajacych w porozumieniu realizowala, niejako wlasnorecznie znamie czynu
zabronionego, zwane w teorii prawa czynno$cig czasownikowa, lecz wystarczy, ze osoba taka — dazac do realizacji
wspolnie zamierzonego czynu — dziala w ramach uzgodnionego podziatlu ro6l, ulatwiajac co najmniej bezposredniemu
sprawcy wykonanie wspoélnie zamierzonego czynu.

W ocenie Sadu nie ulegalo zatem watpliwoéci, iz swoim dzialaniem B. D. (1) razem z L. O. zmierzali do dokonania
przestepstwa oszustwa, a nie powiodlo sie to tylko z powodu interwencji T. H. (1), ktory nie przystapit do transakeji
i nie wydal towaru.

Ponadto Sad uznal ponownie, iz zarzucanego czynu oskarzony dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
z art. 64 § 1 k.k.

W odniesieniu do czynéw opisanych w pkt II i III czeéci wstepnej wyroku, Sad uznal réwniez, iz oskarzony dzialal
tutaj w warunkach ciagu przestepstw. Warunkiem uznania przestepstw za popelnione w warunkach ciaggu przestepstw
jest okoliczno$é, iz dwa lub wiecej przestepstw zostalo popelione w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw. W przedmiotowej sprawie odno$nie czynéw popelnionych przez B. D. (1), opisanych w pkt IT i III czeci
wstepnej wyroku, zachodzila taka wlasnie sytuacja, poniewaz byly to dwa przestepstwa, ktore zostaly dokonane w
krotkim odstepie czasu — niecalego miesigca. Odnos$nie zadnego z nich nie zapadl tez jeszcze wyrok. Przeslanka
wykorzystania takiej samej sposobnosci zostala spelniona w ten sposob, ze B. D. (1) popehil zarzucane mu czyny w
okolicznoS$ciach, ktore charakteryzowaly sie tymi samymi cechami. (por. Wyrok SA w Gdansku z dnia 21 stycznia 2016
roku, sygn.. II AKa 434/15) W obu przypadkach B. D. (1) popelnil przestepstwo w ten sposéb, iz dokonywal zamowienia
danego towaru z odroczonym terminem platnosci, a nastepnie w przypadku czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej
wyroku towar ten odebral nie dokonujac za niego platnos$ci, a w przypadku czynu opisanego w pkt III czeéci wstepnej
wyroku chcial odebra¢, co jednak nie doszlo do skutku z uwagi na dzialanie T. H. (1), kt6ry nie przystapit do transakeji



i towaru nie wydal. Nie ulegalo tez watpliwosci, ze B. D. (1) w obu przypadkach stosowal identyczny modus operandi
i w ten sposob wykorzystywal ta sama sposobno$¢.

FRKK*

Sad wymierzyt oskarzonym D. C. i B. D. (1) kary jednostkowe baczac by ich dolegliwoé¢ nie przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze
kary, ktore ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Sad mial na uwadze przy wymiarze kary za czyn opisany w pkt I cze$ci wstepnej wyroku fakt, iz dzialania oskarzonego
B. D. (1) cechowal wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci, biorgc w szczegoblnosci pod uwage iz wysoko§¢ mienia, co
do ktorego dzialal on w zamiarze ulatwienia popelnienia czynu zabronionego byla niebagatelna. Sad wymierzyl przy
tym kare za podzeganie lub pomocnictwo w granicach zagrozenia przewidzianego za sprawstwo, majac rowniez na
uwadze, iz rola B. D. (1) nie byla tutaj mala. Dzialal przy tym z pelna premedytacja, szukajac wykonawcéw planu innej
osoby, wykorzystujac przy tym ich ciezkie polozenie, bezdomno$¢. W odniesieniu za$ do pozostatych dwoch czynéow
réwniez uznaé nalezalo, iz stopien ich spolecznej szkodliwosci byt duzy. Czyny te godzily w spos6b powazny w pewnos$é
obrotu gospodarczego i nacechowane byly zuchwalo$cia i checia prostego zysku kosztem innych oséb. Co wiecej jak
pokazalo to postepowanie takie dzialania oskarzonego bylo jego sposobem na Zycie. Dzialal on wlasciwie przy uzyciu
tego samego modus operandi, czynigc sobie rowniez z tego powazne zrodlo zarobkowania. Dzialal przy tym na szkode
réznych oséb.

Sad, kwalifikujgc przy tym czyny opisane w pkt II i III czeSci wstepnej wyroku, jako popelnione w warunkach ciagu
przestepstw, zgodnie z art. 91 § 1 k.k. orzek! jedng kare okreslona w przepisie stanowigcym podstawe jej wymiaru dla
kazdego z tych przestepstw.,

Sad wzigl rowniez pod uwage, iz oskarzony B. D. (1) byl juz wcze$niej wielokrotnie karany sadownie, a nadto
dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa, co nie pozwalalo ocenié¢ pozytywnie jego drogi zyciowej i uznac, iz
popelnione przestepstwa byly jedynie incydentalne. Oskarzony dokladnie planowal swojego przestepcze dzialania.
Ponadto oskarzony B. D. (1) w toku postepowania nie wyrazil w zaden spos6b skruchy.

Nalezy zwrdcié ponadto uwage na fakt, iz w przypadku czynu opisanego w pkt ITI cze$ci wstepnej wyroku B. D. (1) pelnil
role kierownicza w toku popelnienia przestepstwa. Samodzielnie wybral on osobe, ktéra miala dokonaé przestepstwa
zgodnie z jego poleceniami. Swiadczy to w sposéb dodatkowy o demoralizacji oskarzonego, a takze jego wiodacej roli
w tych zdarzeniach.

W ocenie Sadu, kary jednostkowe wymierzone za dokonane przestepstwa na zasadach powyzej wymienionych sa
wspolmierne zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwosci oraz winy, jak i uwzgledniaja dyrektywy prewencji zaréwno
indywidualnej jak i ogdlnej, zwiazanej z zapobieganiem tego typu przestepstwom, ktére niewatpliwie wplywaja na
brak poczucia przez spoleczenstwo bezpieczenstwa.

Jednocze$nie w kontek$cie weze$niejszych wywodow Sad wymierzyt oskarzonemu B. D. (1) kare laczna pozbawienia
wolnoSci w wymiarze 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad wymierzyl oskarzonemu kare
laczna w takiej wysoko$ci majgc na uwadze utrwalone w tym zakresie orzecznictwo, a takze tre$¢ przepisu art. 85a k.k.,
zgodnie z ktérym orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktoére kara ma osiggnac¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawne;j
spoleczenstwa.

Sad mial na uwadze, iz zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu kary lacznej,
uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami,
objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy
laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelnione. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej kara laczna



powinna by¢ zblizona do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoScia kar orzeczonych za przestepstwa
objete tym wyrokiem (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 9 maja 2001 r., sygn. akt II A Ka 63/01, Prok. i
Pr. 2002, nr 7-8, poz. 20). W realiach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych
mu przestepstw w stosunkowo krotkim od siebie czasie, godzily one roéwniez w tozsame dobra chronione prawem,
jednak zachowania oskarzonego nie byly ze sobg Sciéle powigzane. Godzily tez w dobra réznych os6b. W zwigzku
z tym Sad zastosowal zasade asperacji przy orzekaniu kary lacznej, uznajac, iz w ten sposob spelmione zostang
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnaé¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, a takze idac w §lad za orzecznictwem uznajac, iz zar6wno zasada
kumulacji jak i absorbcji, jako rozwigzana skrajne, powinny by¢ stosowane w wyjatkowych wypadkach (patrz: wyrok
SA w Gdansku z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. IT AKa 310/17).

Sad oskarzonemu D. C. wymierzyl kare za zarzucany mu czyn roéwniez baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczata
stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i
wychowawcze kary, ktore ma osiggngé w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Sad mial przy tym na uwadze, ze czyny oskarzonego cechowat wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci, gdyz usitowal on
doprowadzi¢ r6zne osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kukurydzy suchej o lacznej wartosci
581.400 zlotych. Nalezy takze zauwazy¢, iz oskarzony usitlowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem 3 podmioty w krotkim odstepie czasu i tylko ich rozsgdne dzialanie spowodowalo, ze do wydania towaru, a
w konsekwencji dokonania przestepstwa ostatecznie nie doszlo. W ocenie Sadu D. C. dobrze zdawal sobie sprawe z
tego, w jakim przedsiewzieciu bierze udzial i §$wiadomie zdecydowal sie na takie dzialania.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze, iz ostatecznie nie doszlo do wyrzadzenia pokrzywdzonym szkody. Sad
niewatpliwie mial réwniez na uwadze przy wymiarze kary tre$¢ opinii sadowo psychiatryczng odnoszaca sie do
oskarzonego D. C.. Biegli nie stwierdzili wprawdzie warunkow z art. 31 § 2 k.k., to jednak dalsze stwierdzenia tejze
opinii nie mogly by¢ obojetne w aspekcie kary. Biegli stwierdzili bowiem, iz oskarzony ten mial ograniczong, lecz
nie w stopniu znacznym, zdolno§¢ do rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowaniem.
Tym samym musialo to wplywaé na stopien winy oskarzonego. U tego oskarzonego rozpoznano bowiem uposledzenie
umystowe w stopniu lekkim. Biegli stwierdzili wprawdzie, iz oskarzony rozumie, iz zarzucany mu czyn jest czynem
karalnym, a jego dzialania byly ukierunkowane na okreslony cel. Byl takze w stanie zrozumie¢, ze dzialania ktore
podejmowal, stanowia przedmiot czynu zabronionego. Niemniej jednak niewatpliwie jego podatno$¢é na wplywy,
infantylnoé¢, niski poziom krytycyzmu wplywaly na jego dzialania. Nie mozna bylo réwniez nie zgodzic¢ sie ze
stanowiskiem, iz w zwigzku z tym jego rola w tym procederze byla znacznie ograniczona, zalezna od poleceni 0s6b
trzecich. Wplywalo to zatem lagodzaca na wymiar kary.

Z drugiej strony na niekorzy$é oskarzonego przemawiat fakt, iz byl on juz wczesniej wielokrotnie karany sgdownie,
takze za przestepstwa przeciwko mieniu, a w przedmiotowej sprawie dzialal ponadto w warunkach powrotu do
przestepstwa.

Zgodnie z art. 14 § 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu D. C. kare za usilowanie popelnienia przestepstwa w granicach
zagrozenia przewidzianego dla przestepstwa ktorego usilowal dokonaé.

W ocenie Sadu, kara wymierzona za dokonane przestepstwo na zasadach powyzej wymienionych jest wspdélmierna
zarowno do stopnia spotecznej szkodliwoSci oraz winy, jak i uwzglednia dyrektywy prewencji zar6wno indywidualne;j
jak i ogdlnej, zwigzanej z zapobieganiem tego typu przestepstwom, ktore niewatpliwie wplywaja na brak poczucia
przez spoleczenstwo bezpieczenstwa.

Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl rowniez w zwigzku z czynem popelionym w dniu 29 wrzes$nia 2018 roku
wobec oskarzonego B. D. (1), obowiazek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz Firmy (...). M., S. M.,



J. (...) Spolka Jawna z siedziba w W. kwoty 6.475 zl, gdyz do dnia dzisiejszego pokrzywdzony nie otrzymal tej kwoty
wynikajacej z zawartej transakcji sprzedazy.

Jednocze$nie na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym wyroku na poczet orzeczonych kar okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci (zatrzymania i tymczasowego aresztowania), oskarzonemu B. D. (1) na poczet
kary pozbawienia wolno$ci okres od 12 marca 2019 roku do dnia 13 wrze$nia 2019 roku, a oskarzonemu D. C. okres
od dnia 20 listopada 2018 roku do dnia 25 lipca 2019 roku.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. D. M., adw. F.
M. i adw. J. M. kwoty po 1254,60 zlotych (w tym podatek VAT) tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu;

Na podstawie z kolei przepisu art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zwolniono oskarzonych B. D. (1) i D. C. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym odstapiono od wymierzenia oplaty, kierujac sie ich sytuacja rodzinna i majatkowa oskarzonych oraz
faktem orzeczenia dlugotrwatej kary pozbawienia wolnoéci.

SSO Pawel Pomianowski



