WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 marca 2019 roku

Sad Okregowy we Wroclawiu w Wydziale III Karnym,

w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Maciej Skorniak

Sedziowie: SSR del.do SO Dobromira Myszakowska (spr.)

Lawnicy: Wanda Czerniak, Violetta Brodziak, Elzbieta Gniewczynska
Protokolant : Karolina Zukowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroclawia Bogdana Myrny
po rozpoznaniu w dniach 18 grudnia 2018r., 22 stycznia 2019r., 04 marca 2019r. we W.
sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

G.B. (1) (B.)ur.(..)wB.

synaF.iE.zd.P.

PESEL (...)

oskarzonego o to, ze :

I. W dniu 03 marca 2018r., w B., godzac sie na pozbawienie zycia W. Z. zadal jemu kilkakrotnie ciosy nieustalonym
nozem w brzuch, plecy, klatke piersiowa, oraz szyje, powodujac obrazania ciala w postaci rany klutej $ciany klatki
piersiowej,

rany cietej lopatki lewej, rany klutej podzebrza prawego, rany klutej watroby z krwiakiem, rany cietej szyi, oraz palca
wskazujacego dloni prawej, a nastepnie bil go rekoma po calym ciele, powodujac zlamanie lopatki, ktére to stanowig
chorobe realnie zagrazajaca zyciu i zdrowiu, czym dzialal na szkode wymienionego;

Y. o przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. i art. 15781 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k.

II. W miejscu, czasie i warunkach jak w pkt.I zadat cios nieustalonym nozem R. Z., powodujac obrazenia ciala w
postaci rany cietej szyi o dlugo$ci ok.3-4 cm, po jej lewej stronie, obejmujaca skore i tkanke podskorna, ktére naruszyly
czynno$ci narzadow jego

ciala na czas ponizej 7 dni, czym dzialal na szkode wymienionego

Y. o przestepstwo z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k.

FRRRXKK¥

I. uznaje oskarzonego G. B. (1) za winnego tego, ze w dniu 03 marca 2018r., w B., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawieniem zycia, zadal W. Z. kilka cioséw nozem w brzuch, plecy, klatke piersiowa oraz szyje, powodujac obrazenia
ciala w postaci rany cietej szyi, rany cietej palca wskazujacego reki prawej, urazowego uszkodzenia plata watroby,



zlamania zebra VI po stronie lewej, ztamania dolnej czeéci lopatki, rany drazacej tkanek miekkich grzbietu, ktore to
obrazenia naruszyly czynnoSci narzadow jego

ciala na czas powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje innych os6b i udzielong pomoc
medyczng czym dzialal na szkode wymienionego, to jest zbrodni z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art. 15781 kk w
zw. z art. 1182 kk i za to na podstawie art. 14881 k.k. w zw. z art. 1481 kk w zw. z art. 11§3 kk w zw. z art. 60 § 21 6 k.k.
wymierza mu kare 5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego G. B. (1) za winnego tego, ze w dniu 03 marca 2018r., w B., dzialajagc w zamiarze bezpo$rednim
pozbawieniem zycia, zadal R. Z. cios nozem, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej szyi o dlugosci ok.3-4
cm, po jej lewej stronie, obejmujaca skdre i tkanke podskorna, ktore naruszyly czynnoséci

narzadu jego ciala na czas ponizej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego,
czym dzialal na szkode wymienionego, to jest zbrodni z art. 1381 kk w zw. z

art. 14881 kki art. 15782 kk w zw. z art. 11§2 kk i za to na podstawie art. 14881 k.k. w zw. z art. 1481 kk w zw. z art. 1183
kk w zw. z art. 60 § 21 6 k.k. wymierza mu kare 5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk laczy powyzsze kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza
oskarzonemu G. B. (1) kare laczng 5 (pieciw) lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 03 marca 2018 roku,
godz. 18:50 do dnia 06 marca 2019 roku;

V. na podstawie art. 4681 kk orzeka od oskarzonego G. B. (1) na rzecz pokrzywdzonego W. Z. kwote 5000 (pieciw)
tysiecy tytulem czeSciowego zadoSéuczynienia za doznana krzywde;

VI. Na podstawie art. 23082 kpk zarzadza zwrot dowodow rzeczowych oskarzonemu G. B. (1) — wymienionych pod
poz.1-27 wykazu dowodow rzeczowych nrI/34/18/P (Drz.37/2018-49/2018), R. Z. - wymienionych pod poz. 28,30-34
wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/34/18/(Drz.50/18, Drz.52-54/18), W. Z. — wymienionych pod poz.29,37-39
wykazu dowoddéw rzeczowych nr 1/34/18 (Drz.51/18, Drz.57/18-59/18), uznajac je za zbedne dla postepowania
karnego;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. oplatach
w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym odstepuje
od obciazania go oplata;

VIII. na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i §17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5,820 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. K. G. kwote 1402,20 zl (jeden tysiac czterysta dwa zlote i dwadzieScia groszy) brutto tytulem nieoplaconej obrony
z urzedu $wiadczonej oskarzonemu G. B. (1).

Wanda Czerniak SSR del.do SO Dobromira Myszakowska SSO Maciej Skdérniak Violetta B. Elzbieta Gniewczynska
Syg n.akt II1I K 352/18
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w niniejszej sprawie:

Oskarzony G. B. (1) zamieszkiwal wraz z konkubing A. D. u pokrzywdzonego R. Z. w B. na ul. (...). Nie bylo pomiedzy
nimi wiekszych sporéw.

Dowaod:



- wyjasnienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v

- protokot ogledzin mieszkania z no$nikiem k. 35-36
- zeznania $wiadka R. Z. k. 41-42, 357-358

- zeznania $wiadka W. Z. k. 195-196, 355-36

W dniu 02 marca 2018r. pokrzywdzony R. Z. spozywal w swoim mieszkaniu wraz z W. Z. i oskarzonym G. B. (1)
alkohol. Spotkanie skoczylo si¢ okolo godz. 23.00 mezczyzni rozstali sie w zgodzie. W. Z. powrécil do swojego domu,
z domu wyszed! R. Z. i powrocil do swojego mieszkania dopiero nad ranem.

Dowdéd:

- wyja$nienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v

- zeznania Swiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480
- zeznania $wiadka W. Z. k.195-196, 355-356,480-v

W dniu 03 marca 2018r. oskarzony obchodzil swoje urodziny, rano wszed} do pokoju R. Z. i zaczal szarpac go $piacego
z nieustalonego powodu. Doszlo miedzy nimi do szarpaniny i R. Z. opuscil swoje mieszkanie.

Dowad:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v
- zeznania $wiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480

- zeznania $wiadka W. Z. k.195-196, 355-356,480-v

W dniu 03 marca 2018r. okolo godz. 14.40 oskarzony poprosil swojego kolege R. N., aby ten zwi6zl go na izbe przyjec
w B., z uwagi na uraz w ustach. Przyznal sie koledze, Ze chcial sobie co$ zrobié. R. N. zrozumial, ze oskarzony usitowal
popehic¢ samobdjstwo. Po okolo 30 minutach pobytu w szpitalu kolega zawiozl oskarzonego do domu, oskarzony
wszedl do mieszkania po chwili wyszed} pojechal z R. N. do jego mieszkania, gdzie przebywali wspoélnie okoto 30
minut, pijac w tym czasie piwo.

Dowdéd:

- czeSciowo wyjaénienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v

- zeznania $wiadka R. N. k. 7v

- kopia dokumentacji lekarskiej dot. oskarzonego G. B. (1) k. 18-20
- protokél ogledzin ciala oskarzonego G. B. (1) k.37-38

W dniu 03 marca 2018r. W. Z. przebywal w swoim mieszkaniu w B. przy ul. (...). Okolo godz. 07.00 przyszed! do niego
jego R. Z. skarzac sie na poranne zachowanie oskarzonego G. B. (1) i poprosil o przenocowanie.

Dowod:
- zeznania $wiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480

- zeznania $wiadka W. Z. k.195-196, 355-356,480-v



W ciggu dnia W. Z. i R. Z. pili piwo, ogladali telewizje i stuchali muzyki.

Okolo godz. 17.40 zadzwonil dzwonek do drzwi wejéciowych. W. Z. po ich otworzeniu zobaczy} stojacego oskarzonego
G. B. (1). Oskarzony wszed! do przedpokoju i zapytal o R. Z., kiedy oskarzony krzyknat do przebywajacego na pietrze
wlazience R. Z., ze przyszedt jego kolega, oskarzony zdenerwowal sie, usitowal ztapa¢ W. Z. za rece. W. Z. cofnal sie i w
pewnej chwili zobaczyl, ze oskarzony trzyma w rece noz, z ostrzem okolo 7-8 cm, skierowanym doét. Oskarzony zaczal
zadawaé W. Z. ciosy w gorna czeéé tulowia. W. Z. oslanial sie przed ciosami i obaj przemiescili sie z przedpokoju do
kuchni. W. Z. caly czas staral unikaé cioséw i zaczal wzywaé na pomoc R. Z., jednak oskarzony uderzy} go jeszcze nozem
w reke i szyje. W. Z. udalo sie uciec w pewnej chwili do pokoju za kuchnig, gdzie usilowal zamknaé przez oskarzonym
drzwi. W trakcie szamotaniny W. Z. odepchnat od siebie napastnika i wybiegl z mieszkania.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480

- zeznania $wiadka W. Z. k.195-196, 355-356,480-v

- protokol ogledzin miejsca zdarzenia z no$nikiem k. 27-30, 112
- protokoél ogledzin odziezy W. Z. i noénik k.122-124, 137-138

- odpis historii choroby W. Z. k. 165

- opinia sagdowo-lekarska W. Z. k. 239-240

Slyszac wolanie o pomoc do kuchni zszedl R. Z.. Oskarzony zaatakowat go uderzajac nozem w szyje. Pokrzywdzony
uchylil sie przed zadanym mu ciosem, ale oskarzony mimo tego zranit go. R. Z. krwawigc uciekl na pietro, zas
oskarzony wybieg} z mieszkania.

Dowad:

- zeznania $wiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480

- zaswiadczenie lekarskie R. Z. z dnia 03.03.2018r. k. 9

- opinia sagdowo-lekarska dot. R. Z. k. 238

- protokot ogledzin miejsca zdarzenia z no$nikiem k. 27-30, 112
- protokoél ogledzin odziezy W. Z. i noénik k.122-124, 137-138

- opinia Kr23/18 z dnia 26.04.2018r. k. 246-248

- opinia Kr 39/18 z dnia 29.06.2018r. k. 269-273 k.

Na ulicy podbiegt do W. Z., w trakcie szamotaniny W. Z. przewrdcil sie a oskarzony uderzyt go nozem w brzuch z
prawej strony w okolice watroby, w plecy z lewej strony. Poniewaz samochodem nadjechala B. S. oskarzony zbiegt z
miejsca zdarzenia.

Dowaéd:
- zeznania $wiadka B. S. k. 362, 514-517, 519-520

- zeznania §wiadka R. Z. k.41-42, 357-358, 479-480



- zeznania $wiadka W. Z. k.195-196, 355-356,480-v

- protokot ogledzin miejsca zdarzenia z no$nikiem k. 27-30, 112
- protokoél ogledzin odziezy W. Z. i noénik k.122-124, 137-138

- odpis historii choroby W. Z. k. 165

- opinia sagdowo-lekarska W. Z. k. 239-240

- protokot ogledzin miejsca zdarzenia z no$nikiem k. 27-30, 112

Na miejsce zdarzenia o godz. 17:50 przybyt patrol policji, ktéry dokonal przeszukania terenu za sprawca z wynikiem
negatywnym. W trakcie ogledzin posesji, na zapleczu posesji w odleglo$ci 80 m za $ciang tylna ujawniono noéz
metalowy koloru srebrnego o dtugosci ostrza 11 cm, rekojesci 9,5 cm. Na przedmiotowym nozu nie wykazano obecno$ci
materialu biologicznego pochodzacego od pokrzywdzonych W. Z. i R. Z., na brzeszczocie noza stwierdzono material
biologiczny mogacy pochodzié¢ od oskarzonego. Na progu budynku ujawniono $lady krwi, jak rowniez w korytarzu,
oraz na progu drzwi i w wannie w lazience na pietrze. W pozostalych pomieszczeniach nie ujawniono tego typu Sladow.

Dowéd:

- protokol ogledzin miejsca zdarzenia z no$nikiem k. 27-30, 112
- wykaz dowodow rzeczowych k. 158-160, 351-353

- opinia Kr23/18 z dnia 26.04.2018r. k. 246-248

- opinia Kr 39/18 z dnia 29.06.2018r. k. 269-273 k.

Funkcjonariusze policji udali sie do miejsca zamieszkania oskarzonego tj. na ul. (...) gdzie o godz. 18.50 zatrzymali
znajdujacego sie tam G. B. (2).

U oskarzonego o godz. 18.11 stwierdzono 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
Dowad:

- protokol zatrzymania oskarzonego G. B. (1) k. 10-12

- protokol badania stanu trzezwoéci oskarzonego G. B. (1) k. 15

- wyjasnienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v

W mieszkaniu na ul. (...) zabezpieczono 23 noze. Funkcjonariusze dokonali takze ogledzin mozliwych tras
przemieszczania sie oskarzonego pomiedzy mieszkaniem na ul. (...) 1 M. 16 nie ujawniajac przedmiotéw mogacych
shluzacych do popekienia przestepstwa.

Dowéd:

- protokoly zatrzymania rzeczy k. 24-26,

- protokol ogledzin ucieczki oskarzonego G. B. (1) k. 39-40
- wykaz dowodow rzeczowych k. 158-160, 351-353

W wyniku zdarzenia W. Z. doznal obrazen ciala w postaci rany cietej szyi, palca wskazujacego reki prawej, ran ktutych
prawego podzebrza i okolic lopatki lewej, urazowego uszkodzenia plata watroby, zlamania zebra VI po stronie lewej,



zlamania dolnej czeéci topatki, rany drazacej tkanek miekkich grzbietu, ktdre naruszyly czynnosci narzadow jego ciala
na czas powyzej 7 dni. Obrazenia te nie narazaly pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

U R. Z. stwierdzono rane cieta szyi, ktéra naruszyla czynnosci narzadéw jego ciala na czas ponizej 7 dni. Obrazenia te
nie narazaly pokrzywdzonego na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Dowad:

- zaswiadczenie lekarskie R. Z. z dnia 03.03.2018r. k. 9
- odpis historii choroby W. Z. k. 165

- opinia sagdowo-lekarska dot. R. Z. k. 238

- opinia sagdowo-lekarska W. Z. k. 239-240

W. Z. 0 godz. 22.38 mial 0,12 mg/] alkoholu w wdychanym powietrzu, a R. Z. o godz. 18.11 mial 1, 29 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

Dowod:
- protokol badania stanu trzezwosci R. Z. k. 14,

- protokol badania stanu trzezwosci W. Z. k. 114-117, 125

*X¥

Oskarzony G. B. (1) przestluchiwany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popeklnienia
zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil m.in.: ze w dniu 03 marca 2018r. R. Z. wrécit do swojego mieszkania, w ktérym on
takze przebywal, pijany. Oskarzony wyjasnil, ze powiedzial wtedy pokrzywdzonemu, aby tyle nie pil i w tym dniu nie
mial zadnego z nim kontaktu. Zaprzeczyt zdecydowanie, aby w tym dniu byl u W. Z. w dniu 03 marca 2018r. oskarzony
w toku postepowania wskazywal na problemy z poruszaniem sie.

Dowéd:
- wyjaénienia oskarzonego G. B. (1) k. 57-59, 70-71, 187-188

Przestuchiwany w toku rozprawy oskarzony G. B. (1) ponownie nie przyznal sie do stawianych mu zarzutéw. Wyjasnil
m.in., Ze od rana juz zaczelo sie niemilo, R. Z. jako§ nad ranem przyszedl, by} solidnie pod plywem alkoholu, polozyt
sie spa¢, pdzniej doszto do sprzeczki, bo R. sie zaczal ubiera¢ i chcial wyj$¢. Oskarzony mu powiedzial, zeby sobie
odpuscil picie, jego argumenty nie trafialy, probowal go zatrzymac, wyszarpnat sie i wyszedl, on go zlapalem go za
ubranie albo reke. Oskarzony wyjasnil takze, ze mial z konkubina takze taka ostrag wymiane zdan. Przewrdcil sie takze,
spuchta mu reka, kolega mnie zawiézl do szpitala. Pojechalem kolo 15.00. Potem pojechali do tego kolegi do domu,
pogadali chwile i nastepnie oskarzony poszedlem piechotg do domu, byt u kolegi okolo godziny.

Z konkubing staral sie zalagodzié¢ sprawe chwile posiedzial w domu, potem wyszedt z psem, zrobil kétko wokolo bloku
i wrocil do domu. Nie wiem jak dlugo byl na spacerze. Jak szykowal sie do polozenia przyjechala policja. Oskarzony
zaprzeczyl, aby tym dniu bylem na ul. 1 maja 16. Z W. Z. w ogdle sie nie widzial tego dnia. Oskarzony wyjaénil takze,
ze nie byl wezeéniej w konflikcie z pokrzywdzonymi. Oskarzony wyjasnil ze raczej tego dnia nie mial noza przy sobie,
raczej go mial w torbie, ale pewnosci nie ma. Nie wie dlaczego pokrzywdzeni stawiaja mi takie zarzuty.

Dowod:



- wyjadnienia oskarzonego G. B. (1) k. 477v-479

*¥¥*

Oskarzony G. B. (1) ma 48 lat. Jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 13,21 lat. Oskarzony ma wyksztalcenie
zawodowe, z zawodu jest mechanikiem, spawaczem. Przed osadzeniem w areszcie §ledczym oskarzony nie pracowal,
utrzymywatl sie z renty socjalnej w wysoko$ci 604 zl.

Oskarzony nie byl wezeéniej karany sagdownie.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego G. B. (1) k. 57-59, 477

- dane o karalno$ci oskarzonego k. 189, 416

Oskarzony G. B. (1) jest chory na HIV, cierpi na (...).

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego G. B. (1) k. 478-479

- protokot ogledzin ciata oskarzonego G. B. (1) k.37-38

- opinia sagdowo-lekarska dot. oskarzonego G. B. (1) k. 326-327

Oskarzony G. B. (1) nie przejawia objawoéw choroby psychicznej i uposledzenia umystowego. Wystepuje u niego zespot
uzaleznienia spowodowany wieloletnim uzywaniem opiatoéw i barbituranéw. Jego dzialanie w okresie krytycznym
nie bylo wynikiem zaburzen chorobowych, wynikaly z odhamujacego dzialania alkoholu. Oskarzony znajdowal sie w
chwili zdarzenia w agresywnej formie upicia alkoholowego o przebiegu prostym dla ktérego typowe sa zaburzenia
emocjonalne w postaci chwiejnosci nastrojow, nadpobudliwosci polegajacej na reagowaniu nadmiernym w stosunku
do sity bodzca, urazliwosci, podejrzliwos$ci, bezzasadnego dopatrywania sie nieprzychylnosci i wrogosci w zachowaniu
otoczenia, szukaniu zaczepki i zwady, sklonnoéci do gniewu i agresji.

Tempore criminis nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoSci
rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowaéd:

- opinia sadowo-psychiatryczna k. 231-234, 384-407, 493494

*¥ KX

W dniu 15 stycznia 2019r. pokrzywdzeni W. Z. i R. Z. pisemnie poinformowali o przyjeciu przeprosin od oskarzonego
i oswiadczyli, e sie z nim pojednali i nie maja do niego zalu.

- pismo pokrzywdzonych k. 492
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach zeznania pokrzywdzonych
W. Z. i R. Z.. Sad uznal je za w pelni wiarygodne, nie znajdujac zadnych podstaw do podwazenia ich relacji.
Swiadkowie ci w swych konsekwentnych zeznaniach spéjnie opisali przebieg zdarzenia w dniu 03 marca 2018r.



oraz w dniu poprzedzajacym. Sad nie znalazt dowodéw wskazujgcych na to, ze pokrzywdzeni celowo pomawiajg
oskarzonego o dzialanie, ktére nie mialo miejsca. Podkresli¢ przede wszystkim nalezy, iz osoba oskarzonego jest znana
pokrzywdzonym, jest to ich kolega, a nawet wspoétmieszkaniec. Pokrzywdzeni bez zadnych watpliwoSci rozpoznali
oskarzonego jako napastnika. W ocenie Sadu wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonych, co do osoby sprawcy znajduje
takze oparcie w zeznaniach Swiadka B. S., oraz zasadach logicznego myslenia i do§wiadczenia zyciowego. Zauwazy¢
bowiem nalezy, iz $wiadek ta nadjechala bezposrednio na sytuacje, w ktorej pokrzywdzony W. Z. byl jeszcze atakowany
przez napastnika i §wiadek go widziala. W ocenie Sgdu pokrzywdzeni nie mogli w tym momencie przewidzie¢, czy
Swiadek jest w stanie, czy tez nie rozpozna¢ napastnika, dlatego tez za nierealng uznaé nalezalo taka wersje wydarzen,
ze pokrzywdzeni umowili sie, co do wskazania oskarzonego jako sprawcy, gdy tymczasem sprawca ataku byl inny, nie
wspominajac o tym, ze musieliby przewidzie¢ atak innej osoby i przed jego zaistnieniem taka wersje uzgodnic.

Sad nie dopatrzyl sie tez ewentualnego motywu takiego dzialania. Podkre$li¢ nalezy, ze ze spoéjnych relacji
pokrzywdzonych i oskarzonego wynika, iz poprzedniego dnia zakonczyli oni spotkanie towarzyskie bez zadnego sporu,
a w chwili zdarzenia pokrzywdzeni siedzieli w domu, gdzie spozywali alkohol. W tym stanie rzeczy Sad nie dopatrzyl
sie zadnego logicznego powodu dla ktdrego, w tej sytuacji, pokrzywdzeni mieliby sie umoéwic sie na obciazenie wlasnie
oskarzonego i to niespodziewanym atakiem innej osoby.

Podkresli¢ nalezy, iz przeczy temu takze zachowanie pokrzywdzonych w trakcie postepowania sadowego, gdzie
przebaczyli oni oskarzonemu, a takze opisywali oni oskarzonego jako dobrego kolege, czy wrecz przyjaciela. Zdaniem
Sadu, opierajac sie na doswiadczeniu zZyciowym, nie w taki sposob zachowywaliby sie pomawiajac oskarzonego. Przede
wszystkim stwierdzié¢ takze nalezy, ze motywu ewentualnego pomowienia przez pokrzywdzonych nie wskazuje sam
oskarzony.

Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz z uwagi na znajomo$¢ z oskarzonym pokrzywdzeni znali jego stan zdrowia, w
tym mozliwo$¢ poruszania sie bez pomocy kuli. W ocenie Sadu, opierajac sie na zasadach logicznego myslenia, w
przypadku stalego poruszania sie oskarzonego przy pomocy kuli i w ogdle trudnosci w poruszeniu sie przez niego
opisywanej, pokrzywdzeni spedzajac czas w jego towarzystwie (pokrzywdzony R. Z. zamieszkujgc z nim) z pewnoScig
wzieli by to pod uwage w przypadku pomawiania go.

Sad dat takze wiare zeznaniom R. Z., ztoZzonym w toku postepowania przygotowawczego, co do przyczyny, dla ktorej
udal sie w godzinach porannych do W. Z.- szarpaniny. Znalazly bowiem one oparcie w spéjnych zeznaniach W. Z.. Sad
nie dal wiary oskarzonemu opisujacemu to zajScie jako wynikajace z troski o zdrowie pokrzywdzonego Z. i obawa o
naduzywanie przez niego alkoholu. W ocenie Sadu, majac na uwadze fakt, iz poprzedniego dnia, jak i w dniu zdarzenia
zaro6Owno pokrzywdzeni, jak i oskarzeni nie stronili od alkoholu, powod ten jest zupelie nielogiczny. Odno$nie
sprzeczki R. Z. i oskarzonego, wbrew twierdzeniom oskarzonego Sad nie dal wiary, ze miala ona blahy charakter.
Albowiem po jej zaistnieniu R. Z. nie chcial przebywaé dalej w swoim mieszkaniu, poprosil W. Z. o przenocowanie
go i pros$ba ta nie wynikala z innego powodu, np.: iloSci spozytego alkoholu, ale byla ona wyartykulowana zaraz po
przyjéciu R. Z. do W. Z. .

Sad nie znalazl takze zadnych podstaw do zakwestionowania wiarygodnoéci zeznan pokrzywdzonych opisujacych
przebieg wizyty oskarzonego w domu R. Z. i jego ataku na nich. Pewne drobne rozbieznosci, ktore pojawily sie w
kolejnych relacjach tych $wiadkéw wynikaja, zdaniem Sadu jedynie z niezwykle dynamicznego przebiegu zdarzenia,
jak i szczegolowoséci pytan zadawanych przez przestuchujacych.

I tak z konsekwentnej relacji $wiadka R. Z. wynika, ze przebywal na pietrze w lazience, ustyszal dzwonek do drzwi,
slyszac wolanie o pomoc W. Z. zszedl na dot i tam byl §wiadkiem szarpaniny oskarzonego z W. Z.. Swiadek,
wskazujac na dynamiczny przebieg zdarzenia i zwigzane z tym problemy z umiejscowieniem oskarzonego i drugiego
z pokrzywdzonych, zeznal konsekwentnie, ze w pewnym momencie oskarzony trzymajac w reku néz i podskoczyt do
niego i ,machnal” go w szyje. Swiadek, przestuchiwany w toku rozprawy, podkreslil, ze nie podjat zadnych dziatan
wobec oskarzonego np.: powstrzymania go przed atakiem na Z., bo po prostu w tej sytuacji nie zdazyl. Zauwazyé w
tym miejscu nalezy, iz §wiadek w toku rozprawy podkredlil, ze instynktownie odsunat sie nieco z linii ciosu i przez to,



W jego ocenie, obrazenia, ktorych doznal, sa mniejsze. Pokrzywdzony wyjasnil takze, ze udal sie nastepnie na pietro
celem opatrzenia.

Sad analizujac relacje pokrzywdzonego R. Z. mial na uwadze, iz wielu szczeg6tow zdarzenia $wiadek nie potrafil podaé
powolujac sie na niepamie¢, zwigzang ze spozytym alkoholem. W ocenie Sadu powyzsze przyznanie powyzszego przez
swiadka wskazuje na wiarygodnos$é jego relacji. Zauwazy¢ takze nalezy, iz relacja tego $wiadka znajduje oparcie z
zeznaniach W. Z., jak i opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. U R. Z. biegly potwierdzil istnienie rany cietg szyi,
ktéra naruszyla czynnoéci narzadéw jego ciala na czas ponizej 7 dni. Obrazenia te nie narazaly pokrzywdzonego na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Zaw pelni wiarygodne Sad uznal takze konsekwentne zeznania W. Z.. W szczegdlnoéci, co do przyczyny, jak i przebiegu
ataku oskarzonego na jego osobe. Pokrzywdzony ten spojnie przedstawil, ze po przyjsciu oskarzony zapytat go o R.
Z., a kiedy W. Z. zaczal go wola¢ oskarzony bez zadnego powodu zaczal go szarpaé, a nastepnie zaatakowat nozem.
Pokrzywdzony podkreslal, ze byl w szoku, probowal unikaé tych cioséw, ale oskarzony byt za silny. Pokrzywdzony
stwierdzil, ze ciosy mial zadawane w gorng cze$¢ tulowia, a takze tuz pod szyja i oskarzony rozciat mu palec.
Pokrzywdzony wyjasnil takze, ze w czasie przemieszczania sie po poszczegblnych pomieszczeniach udalo mu sie uciec
na ulice, jednak tam roéwniez dobiegl do niego oskarzony, kiedy ten sie przewr6ci zadawal mu ciosy w brzuch, a p6zZniej
w plecy. Pokrzywdzony potwierdzil takze, ze widzial zatrzymujace sie samochody i wychodzaca kobiete. Zeznania W.
7. s3 nie tylko spojne z relacja §wiadka R. Z. czy zeznaniami $wiadka B. S., ale i opinig lekarska. Biegly z zakresu
medycyny zaopiniowal, ze wyniku zdarzenia W. Z. doznal obrazen ciala w postaci rany cietej szyi, palca wskazujacego
reki prawej, ran klutych prawego podzebrza i okolic lopatki lewej, urazowego uszkodzenia plata watroby, ztamania
zebra VI po stronie lewej, ztamania dolnej czeéci lopatki, rany drazacej tkanek miekkich grzbietu, ktore naruszyly
czynnoSci narzadéw jego ciala na czas powyzej 7 dni. Obrazenia te nie narazaly pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Odnoénie zeznan $wiadka R. N. Sad nie znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania wiarygodnoSci tej logiczne;j
relacji. Podkresdli¢ nalezy, iz znajduje ona oparcie nie tylko w wyjasnieniach oskarzonego, ale i dokumentacji lekarskiej
G.B. (1.

Za rownie wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka B. S.. Swiadek ta jest osoba obca dla pokrzywdzonych i
oskarzonego, w zaden sposéb nie zainteresowana okre§lonym przebiegiem procesu. W ocenie Sadu Swiadek ta
przedstawila widziane przez siebie zdarzenie zgodnie ze stanem swojej wiedzy. Swiadek ta potwierdzila, ze widziala
napastnika, jednak nie potrafita go rozpozna¢. Podkreéli¢ nalezy, iz $wiadek stwierdzila, ze w sytuacji, ktéra
obserwowala na jezdni jedna osoba wyraZznie byla atakowana druga byla atakujacg, nadto w obecnosci $wiadka
pokrzywdzony W. Z. bezposrednio po zdarzeniu wskazal funkcjonariuszom policji osobe sprawcy z podaniem danych.

Odnoszac sie do opinii sadowo — lekarskich Sad uznal, ze sg one pelne, logiczne i rzetelne, poprzedzone dokladng
analizg zgromadzonego materialu dowodowego. Z powyzszych powodéw Sad podzielit wnioski koncowe opinii
bieglego, biorac takze pod uwage dostepny material w postaci dokumentacji lekarskie;.

Takze pozostale sporzadzone w sprawie dokumenty w tym opinie psychiatryczna, Sad ocenil jako pelne i logiczne, a
wnioski z nich wynikajace sformulowane zostaly w sposéb jasny i jednoznaczny. Zdaniem Sadu brak jest jakichkolwiek
podstaw do ich zakwestionowania.

Uzupekiajac analize materialu dowodowego wypada zaznaczy¢, ze budujac stan faktyczny uwzgledniono wszelkie
dokumenty zebrane w toku postepowania przygotowawczego i zawnioskowane przez prokuratora oraz ujawnione w
toku rozprawy. Dokumenty te zostaly sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami i nie budza one watpliwoSci.

Odnoénie wyjaénien oskarzonego, to Sad uznal je za wiarygodne w takim zakresie, w jakim sg one spo6jne z ustalonym
w sprawie stanem faktycznym, w pozostalym zakresie uznajac je za wyraz oczywistej linii obrony.



Sad przy ocenie wyjasnien oskarzonego oparl sie na opiniach bieglych lekarzy psychiatrow oraz psychologa. Opinie
s szczegblowe i wyczerpujace. Wnioski opinii sa logiczne i przekonujace uzasadnione. Biegli psychiatrzy stwierdzili,
ze oskarzony znajdowal sie w chwili zdarzenia w agresywnej formie upicia alkoholowego o przebiegu prostym
dla ktérego typowe sa zaburzenia emocjonalne w postaci chwiejnoéci nastrojow, nadpobudliwo$ci polegajacej na
reagowaniu nadmiernym w stosunku do sily bodZca, urazliwosci, podejrzliwosci, bezzasadnego dopatrywania sie
nieprzychylnosci i wrogo$ci w zachowaniu otoczenia, szukaniu zaczepki i zwady, sklonnoéci do gniewu i agresji. Sad
oceniajac wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego mial ponadto na wzgledzie, ze ocena dowodu z wyja$nien oskarzonego
lub zeznan $wiadka jest wypadkowa zaréwno oceny treéci wypowiedzi danej osoby, jak i oceny dotyczacej samej
osoby, to za§ moze by¢ dokonane pod warunkiem poznania calej treéci o§wiadczen dowodowych okre$lonej osoby.
Przy analizie okolicznoéci wplywajacych na ocene o$wiadczen dowodowych zwréci¢ nalezy uwage na dwa aspekty
oceny takich o§wiadczen: ocene wypowiedzi i ocene podmiotu wypowiedzi, a inaczej moéwiac, potrzebe uwzglednienia
przy ocenie $rodka dowodowego takze oceny Zrédla dowodowego. Odrywanie od siebie tych dwoch aspektow oceny
dowoddéw moze prowadzié do blednych ustalen faktycznych. Tylko w takiej koincydencji moze by¢ realizowana zasada
swobodnej oceny dowoddéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2005 r., sygn. akt IT KK 410/04,0SNKW
2005/11/111, Biul.SN 2005/11/20).

Sad analizujac i oceniajac wyjadnienia oskarzonego konfrontowal ich tre$¢ z innymi dowodami, w szczegdlnoSci z
zeznaniami pokrzywdzonych, opiniami bieglych i w efekcie, ocenil wyjasnienia oskarzonego, w ktorych nie przyznal sie
on popekienia zarzuconych czynéw, jako niewiarygodne, jako wyraz jego oczywistej linii obrony. Podkresli¢ nalezy,
iz wyjaénieniom oskarzonego przecza logiczne, spojne i konsekwentne zeznania pokrzywdzonych R. Z.i W. Z..

Majac na uwadze tak ocenione dowody i w oparciu o nie ustalony w sprawie stan faktyczny Sad uznat oskarzonego
G. B. (1) za winnego tego, ze:

- w dniu 03 marca 2018r., w B., dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawieniem zycia, zadal W. Z. kilka cioséw
nozem w brzuch, plecy, klatke piersiowa oraz szyje, powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej szyi, rany cietej
palca wskazujacego reki prawej, urazowego uszkodzenia plata watroby, zlamania zebra VI po stronie lewej, ztamania
dolnej czesci lopatki, rany drazacej tkanek miekkich grzbietu, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadéow jego
ciala na czas powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje innych oséb i udzielong pomoc
medyczna czym dzialal na szkode wymienionego,

- w dniu 03 marca 2018r., w B., dzialajac w zamiarze bezpoSrednim pozbawieniem zycia, zadal R. Z. cios nozem,
powodujac obrazenia ciala w postaci rany cietej szyi o dlugosci ok.3-4 cm, po jej lewej stronie, obejmujaca skore i
tkanke podskoérna, ktére naruszyly czynnosci narzadu jego ciala na czas ponizej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na ucieczke pokrzywdzonego, czym dzialal na szkode wymienionego,

Na sprawstwo oskarzonego jednoznacznie wskazuja wiarygodne zeznania pokrzywdzonych W. Z. i R. Z. znajdujace
oparcie w zeznaniach $wiadka B. S., oraz opiniach bieglych z zakresu medycyny sadowej, protokole ogledzin miejsca
zdarzenia.

W ocenie Sadu powyzszymi czynami oskarzony wypelnil znamiona zbrodni z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art.
15781 kk w zw. z art. 11§2 kk (wobec pokrzywdzonego W. Z)iz art.14881 kk w zw. z art.15782 kk w zw. z art. 11§2 kk
(wobec pokrzywdzonego R. Z.) Oceniajac caloksztalt materiatu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej sprawie,
uzna¢ nalezalo, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanych mu czynoéow, tj. dwukrotnego usitlowania zbrodni
zabdjstwa z tzw. zamiarem bezposérednim.

Zamiar, chociaz istnieje tylko w $wiadomosci sprawcy, jest faktem psychologicznym, ktoéry podlega takim samym
regulom dowodowym, jak okolicznoéci o charakterze przedmiotowym. Jezeli wiec sprawca nie wyrazit swego zamiaru
wprost, wnioskuje sie o nim z okoliczno$ci calego zdarzenia.



Sad mial na wzgledzie, ze ustalenia dotyczace zamiaru zabojstwa nie moga opieraé sie wylacznie na fragmentarycznych
faktach wigzacych sie ze strona wykonawcza, lecz powinny byé¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy
caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznosSci zajécia, a w szczegbdlnoSci ze stosunku sprawcy do
pokrzywdzonych, jego wlasciwosci osobistych i dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywéw dzialania, sity
ciosu, glebokosci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia, oraz z wszelkich innych przeslanek wskazujacych
na to, ze sprawca, wola swa stanowigca realny proces psychiczny, obejmowat tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest
$mier¢ ofiary (por. wyrok SN1977.06.28 VI KRN 14/77, OSNKW 1978/4-5/43).

Majac powyzsze na uwadze jezeli zwazy sie, ze oskarzony u pokrzywdzonego W. Z., jak i R. Z., bez zadnego
uzasadnionego powodu dokonal ciecia nozem w okolicach ich szyi, zdaniem Sadu Okregowego stanowi to niewatpliwie
dowod dzialania w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia. Cho¢ jakkolwiek sam rodzaj zadanego ciosu i jego
lokalizacja z reguly nie moga stanowic¢ wylgcznej przeslanki do uznania, ze sprawca dzialal z zamiarem zabojstwa,
to jednak wtedy, gdy cios zostal zadawany przy uzyciu szczeg6lnie niebezpiecznego narzedzia i godzi w tak wazng
cze$c ciala, jak szyja, moze to stanowié¢ dostateczny dowod dzialania sprawcy z zamiarem zabodjstwa (bezpos$rednim
lub wynikowym); przedmiotowo bowiem $mieré¢ bedzie normalnym skutkiem tego rodzaju dzialania (wyrok SN z
dnia 30.1.1975r., IT KR 270/74, OSNKW 1975/6/76). Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz oskarzony nie poprzestal na
zadawaniu cioséw pokrzywdzonemu W. Z., w chwili jego ucieczki z mieszkania, ale wrecz przeciwnie udat sie za
nim w poscig i gdy ten lezal na ziemi zadal mu jeszcze ciosy w tym w okolice watroby. Fakt zaprzestania poécigu
za pokrzywdzonym R. Z., nie §wiadczy o tym, Ze oskarzony nie dzialal z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia go
zycia, ale bylo jedynie wynikiem wyboru pomiedzy uciekajacymi pokrzywdzonymi. Wobec powyzszego, uwzgledniajac
lokalizacje obrazen pokrzywdzonych, uzyte narzedzie i sile zadawanego ciosu (zwr6i¢ uwage raz jeszcze nalezy w tym
miejscu na zeznania §wiadka R. Z., gdzie podkre$lal on wplywy obronnego odruchu na zakres doznanych obrazen), Sad
Okregowy uznal, ze oskarzony w pelni zdawal sobie sprawe ze jego dzialanie skutkowa¢ bedzie pozbawieniem zycia
pokrzywdzonych. Oskarzony jako czlowiek z przecietnym do$wiadczeniem zyciowym nawet w warunkach naglego
dzialania mial pewna $wiadomos¢, ze gdy zada cios nozem w szyje pokrzywdzonego, moze spowodowac to jego Smierc.
Zagrozenie w takich warunkach takim skutkiem jest tak oczywiste, ze niepodobna przyjac, iz oskarzony nie zdawat
sobie z tego sprawy. Zauwazy¢ takze nalezy, iz pokrzywdzeni nie rozpoznali noza jako stanowiagcego ich wlasnosé,
oskarzony mial go przy sobie. Zauwazy¢ nalezy, iz w godzinach rannych doszlo pomiedzy oskarzonym a R. Z. do scysji,
chociaz o nieustalonym podlozu, to na tyle powaznej, ze pokrzywdzony zdecydowal sie szukaé schronienia w domu
kolegi. Powyzsze okolicznoéci, oraz wspomniany juz poscig za pokrzywdzonym W. Z. wskazuja na to, ze oskarzony
dazyt konsekwentnie do pozbawienia zycia pokrzywdzonych.

Oskarzony znajdowal sie w tym dniu w stanie upojenia alkoholowego powodujacego wyolbrzymianie pobudek
oraz zmniejszenie obawy przed odpowiedzialnoScia za popelnione przestepstwo. Zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego uzycie alkoholu w znacznej dawce zazwyczaj wyolbrzymia pobudki blahe, rozluznia hamulce moralne,
zwieksza zuchwalstwo i zmniejsza obawe przed odpowiedzialnoScia za popelnione przestepstwo, dlatego brak u
sprawcy bedacego w stanie upojenia alkoholowego wyraznych i wystepujacych z duzym nasileniem pobudek nie
wylacza mozliwoSci przypisania mu zbrodni zabojstwa lub usilowania zabdjstwa (wyrok SN z dnia 10.X.1974r., ITIT KR
187/74).

W $wietle ustalonego stanu faktycznego oskarzony mial wszelkie dogodne warunki do zrealizowania zamiaru
zabojstwa, wyposazony byl w niebezpieczne narzedzie, mial mozliwo$¢ zadania ciosu w dowolne miejsce ciala
pokrzywdzonego, mial takze mozliwoéé ponawiania cioséw z ktérej wobec pokrzywdzonego Z. skorzystal.

Z uwagi na zakres doznanych przez pokrzywdzonych obrazen ciala, potwierdzonych opinia bieglego, Sad
zakwalifikowal czyny oskarzonego kolejno z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk i art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk (wobec
pokrzywdzonego W. Z.) i z art.14881 kk w zw. z art.157§2 kk w zw. z art. 11§2 kk (wobec pokrzywdzonego R. Z.).

Wymierzajac kare za poszczeg6lne czyny Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary z art. 53 kk. Kara jest jednym
z waznych $rodkéw zwalczania przestepczos$ci. Karg wspdhmierng i dajaca zarazem zadoSéuczynienie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwosci jest tylko taka kara, ktora uwzglednia wszystkie dyrektywy jej wymiaru, a w szczeg6lnoéci



zawarte w art. 53 k.k. Jak wynika z art. 53 § 11 2 k.k., sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnac¢ w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac
kare, sad uwzglednia w szczego6lno$ci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspoélnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlaéciwosSci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spotecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Decydujac o wymiarze kar jednostkowych wobec oskarzonego Sad uwzglednit wszelkie okolicznoSci wplywajace na jej
wymiar, w tym wcze$niejszg niekaralno$¢ oskarzonego.

Przy wymiarze kary Sad zobowiazany byl uwzglednic¢ stopien winy oskarzonego. W doktrynie prawa karnego
bezspornym jest, ze poziom zawinienia ma limitowaé kare. Dyrektywa stopnia winy wyraza w ten sposdb cel
sprawiedliwo$ciowy. Kwestia stopniowania zostala w kodeksie karnym podniesiona po to, by zwréocié uwage na
powage zadania stojacego przed oceniajacym konkretny przypadek. (por. T. Bojarski (w:) T. Bojarski, A. Michalska-
Warias, J. Piorkowska — Flieger, M. Szwarczyk, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s. 114). Zauwazy¢ w
tym miejscu nalezy, ze biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, ze w chwili czynu oskarzony nie miat ograniczonej w
stopniu znacznym zdolno$é¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Wskazac
takze nalezy, ze kara winna by¢ tak ksztaltowana aby ksztaltowaé ,$wiadomo$¢ prawna” w spoleczenistwie.

W niniejszej duze znaczenie ma w ocenie Sadu fakt przebaczenia pokrzywdzonych i pojednania sie przez nich z
oskarzonym. Powyzsze daje mozliwo$¢ sadowi zastosowania wobec sprawcy nadzwyczajnego zlagodzenia kary w mysl
art. 60 § 2 k.k. Wymienienie w Kodeksie karnym danej okolicznos$ci, jako podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, jest mocnym sygnalem, ze w tych przypadkach wymierzona kara nawet w dolnej granicy ustawowego zagrozenia
moze by¢ kara niewspolmiernie surowa. Majac powyzsze na uwadze oraz aktualny stan zdrowia oskarzonego (
(...), HIV), Sad uznal, iz w konfrontacji z pozostalymi okoliczno$ciami wplywajacymi na wymiar kary, uzasadnione
bylo zastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie nalezalo
zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary, gdyz wymierzenie jej w granicach ustawowego zagrozenia byloby
niewspolmiernie surowe. Z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary sad moze korzystaé tylko wowcezas, gdy na
podstawie caloksztaltu okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary zasadniczej powstaje wniosek, iz dla osiagniecia
celow, ktorym kara ma shuzyé, nalezy zej$¢é ponizej dolnej granicy kary przewidzianej w przepisie stanowiacym
podstawe skazania. Stosujac nadzwyczajne zlagodzenie kary, sad uznaje tym samym, ze kara wymierzona z
nadzwyczajnym zlagodzeniem spelni swoje cele (por. wyrok SN z 20 czerwca 1973 r., II KR 63/73, OSNKW 1974 nr 1,
poz. 6). W niniejszej sprawie, wymierzenie oskarzonemu surowszej kary pozbawienia wolnosci, przy uwzglednieniu
tla, przebiegu i skutkéw zajscia byloby niesluszne oraz oderwane od realiéw niniejszej sprawy. W ocenie Sadu
szczegblne znaczenie miata w tym wypadku postawa pokrzywdzonych.

Wymierzajac oskarzonemu za kazdy z czynéw jednostkowych kare pieciu lat pozbawienia wolnosci Sad mial
na uwadze, iz dopuscil sie on czynu o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci — usilowal pozbawié Zycia.
Zycia, ktore niezaleznie od wieku, stanu zdrowia, reprezentowanego poziomu wiedzy, kultury, stanu rodzinnego i
realnej spolecznej przydatnosci, jest warto$cia najwieksza, podlegajaca jednakowej ochronie prawnej. Nie mozna
jednakze, odrzucajgc uwarunkowania zdrowotne, wymierzajac kare koncentrowac sie wylacznie na tym, co oskarzony
~przedmiotowo” uczynit.

Ponadto wprawdzie Kodeks karny nie réznicuje sankcji za usilowanie i dokonanie, to jednak, dzialajac przez
pryzmat uprawnien przyznanych mu w normie art. 53 k.k. Sad uznal, iz kara wymierzona za usilowanie popelnienia
przestepstwa powinna by¢ w zasadzie nizsza niz za dokonanie przestepstwa (zob. wyrok SN z 6 lutego 1976 r., Rw
45/76, OSNKW 1976, z. 4-5, poz. 64 z aprobujaca glosa K. Buchaly, NP 1976, z. 10, s. 14871in.).



Decydujac o wymiarze kary oskarzonego Sad uwzglednil wszelkie okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar. Ponadto
Sad mial na wzgledzie fakt, ze oskarzony ma 48 lata i wymierzona kara 5 lat pozbawienia wolno$ci, przez pryzmat jego
aktualnego stanu zdrowia, stanowi wystarczajacy okres izolacji.

Wymierzajac oskarzonemu G. B. (1) kare laczng 5 lat pozbawienia wolno$ci Sad uwzglednit laczno$é podmiotowo-
przedmiotowa pomiedzy poszczegbdlnymi czynami, oraz czasowa. W ocenie Sadu zasadnym jest zastosowanie wobec
oskarzonego zasady absorpcji. Tak wymierzona kara spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidulanej i generalne;j.

FXKX

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyt oskarzonemu G.
B. (1) okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 03 marca 2018 roku, godz. 18:50 do dnia 06 marca
2019 roku.

Na podstawie art. 46§1 kk majac na uwadze okolicznoéci w sprawy, w tym pojednanie pokrzywdzonych z oskarzonym,
ale i rozmiar obrazer odniesionych przez pokrzywdzonego W. Z. i rozmiar doznanego w wyniku zdarzenia cierpienia,
Sad orzekl od oskarzonego G. B. (1) na rzecz pokrzywdzonego W. Z. kwote 5000 (pieciu) tysiecy tytulem cze$ciowego
zado$Cuczynienia za doznana krzywde.

Na podstawie art. 23082 kpk Sad zarzadzil zwrot dowodoéw rzeczowych oskarzonemu G. B. (1) — wymienionych pod
poz.1-27 wykazu dowod6w rzeczowych nr 1/34/18/P (Drz.37/2018-49/2018), R. Z. - wymienionych pod poz. 28,30-34
wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/34/18/(Drz.50/18, Drz.52-54/18), W. Z. — wymienionych pod poz.29,37-39
wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/34/18 (Drz.51/18, Drz.57/18-59/18), uznajac je za zbedne dla postepowania
karnego.

Majac na uwadze stan zdrowia oskarzonego, jego trudna sytuacje rodzinng i materialna a takze dlugotrwaly pobyt
w areszcie §ledczym Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. oplatach w
sprawach karnych zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym odstepuje od
obcigzania go oplata.

Na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i §17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5,820 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. K. G. kwote 1402,20 7l (jeden tysigc czterysta dwa zlote i dwadzieScia groszy) brutto tytulem nieoptaconej obrony
z urzedu $wiadczonej oskarzonemu G. B. (1), majgc na uwadze fakt reprezentowania oskarzonego przez obronce
zarébwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i rozprawy, oraz liczbe termindw rozprawy.

SSR( del.) D.Myszakowska SSO Maciej Skérniak
ZARZADZENIE
Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcom

Kal 14 dni od doreczenia



