Sygn. akt IIT K 177/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2018 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Tomasz Kaszyca

Lawnicy: Elzbieta Tkaczyk, Tomasz Resler

Protokolant: Agata Herman

przy udziale Prokuratora Ewy Owsik — Liber

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2018r.

sprawy:

J. E.,syna S.i1., urodz. (...) we
0

oskarzonego o to, ze :

I. na przelomie listopada i grudnia 2012 r., wbrew przepisom Ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. F., dokonal
wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloéci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 0,4 kilograma w ten sposob, ze zakupil je na terenie (...) a nastepnie polecil W. F. przewiezienie tego
§rodka taksowka na terytorium (...) do miejscowoéci P., skad wspdlnie przewiezli je do W. za co wyplacit W. F.
wynagrodzenie w kwocie 1000 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, albowiem
byl uprzednio skazany Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej sygn. akt IT

K 1035/04 z dnia 4 maja 2006 r. m.in. za umys$lne przestepstwo podobne wskazane w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282
§ 1 kk na kare 1 roku

pozbawienia wolnosci objeta kara laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl m.in. w okresie od 4
kwietnia 2004 r. do 10 lutego

2005 r. oraz od 4 maja 2007 r. do 26 marca 2009 T.

- Y. 0 czyn z art. 55 ust. 11 3 i ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (dz.
U. nr 179, poz. 1485 z poézn.
zmianami) w zw. z art.64 § 1 kk

II. w okresie od grudnia 2012 r. do 22 marca 2013 r. we W., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w punkcie I., wspolnie i w porozumieniu z F. P. i B. K., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii

oraz w warunkach czynu ciaglego, w celu osiggniecia korzysci majatkowej dokonal wewnatrzwspdlnotowego nabycia
znacznej iloSci $érodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 3,27 kilograma w cenie
od 11 do 13 z} za 1 gram od nieustalonego do tej pory mezczyzny o imieniu H. w miejscowo$ci H. w (...), a nastepnie
przywozu wymienionych §rodkéw na terytorium (...) przez przejécie graniczne G. — S., w ten sposdb, ze zamawial u
dostawcy kazdorazowo iloé¢ dostarczanych srodkow

odurzajacych oraz skontaktowal z nim F. P. i B. K., a wymienieni nastepnie przywozili narkotyki do kraju, za co
otrzymywatl od nich pienigdze w kwocie 2 zl za kazdy przywieziony gram marihuany, a w tym za:



-przywieziong trzykrotnie w okresie od grudnia 2012 r. do lutego 2012 .
przez F. P. znaczna ilo$¢ $rodka odurzajacego w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 500 gram,

-przywieziona w dniu 8 lutego 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczng ilo$¢ srodka odurzajacego w postaci marihuany o
lacznej wadze nie mniejszej niz 450 gram,

- przywieziong w dniu 22 lutego 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczng ilo§¢ Srodka odurzajacego w postaci marihuany o
lacznej wadze nie mniejszej niz 550 gram,

- przywieziona w dniu 15 marca 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczng ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci marihuany o
lacznej wadze nie mniejszej niz 400 gram,

-przywieziona w dniu 22 marca 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczng iloé¢ $rodka odurzajacego w postaci marihuany o
lacznej wadze nie mniejszej niz 1127,1 gram,

oraz udzielil F. P. i B. K. pomocy we wprowadzeniu wymienionych srodkéw odurzajacych do dalszego obrotu, w
ten sposob, iz skontaktowal ich z odbiorcami narkotykow, a w tym z M. W. oraz nieustalonym do tej pory mezczyzna
o imieniu D. zK,;

- Y. o czyn z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
nr 179, poz.i48;5 z pozn.

zmianami) i art. 18 § 3 kk w zw. z arat. 56 ust. 1 i 3 ustawy w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

HHXFXKX¥®

I. uznaje oskarzonego J. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I. cze$ci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 i ustawy z

dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (dz. U. nr 179, poz. 1485 z pdzn. zmianami) w zw. z art.64 § 1 kk
iza to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci oraz 40 (czterdziestu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos$é jednej stawki na kwote po 200
(dwiescie) zlotych;

II. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa przepadek réwnowartosci osiggnietej korzysci majgtkowej w kwocie 4.400
(cztery tysiqce czterysta) zlotych;

III. uznaje oskarzonego J. L. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II.
czesci wstepnej wyroku, fj. przestepstwa z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii i art. 18§3 kk w zw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy o

przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11§2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64§81 kk i za to na
podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. Z art.

11 § 3 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz 40 (czterdziestu) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé jednej stawki na kwote po 200

(dwiescie) zlotych;

IV. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowartosci osiggnietej korzysci majqtkowej w kwocie 65.400
(szesédziesiqt pieé tysiecy czterysta) zlotych;

V. na podstawie art. 85 i art. 86§81 i 2 kk wymierza oskarzonemu J. L. kare lqczng 3 (trzech) lat i



6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujgc wysokosé jednej stawki na kwote po 200 (dwiescie) zlotych;

VI. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego nawiqzke 5.000 zl (pieé¢ tysiecy) na
rzecz (...) sp. z o.0. Oddzial (...), (...) z

siedzibq we W., ul. (...) (...);

VII. na podstawie art. 63§81 kk na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 5 czerwca 2013 r. do 20 lutego
2014 r.;

VIII. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania, w tym i oplaty w sprawie.
Elzbieta Tkaczyk Tomasz Kaszyca Tomasz Resler

Sygn. aktIII K 177/18

UZASADNIENIE

Z uwagi na zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku wydanego
w trybie art. 387 k.p.k. Sad na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia do
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku oraz wskazanych rozstrzygnieé.

Sad uznal J. L. za winnego tego, iz:

- na przetlomie listopada i grudnia 2012 r., wbrew przepisom Ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, w celu osiggniecia korzyéci majgtkowej, dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z W. F., dokonal
wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej ilo$ci §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze nie
mniejszej niz 0,4 kilograma w ten sposob, ze zakupil je na terenie (...),

a nastepnie polecil W. F. przewiezienie tego $rodka takséwka na terytorium (...) do miejscowosci P., skad wspolnie
przewiezli je do W., za co wyplacilt W. F. wynagrodzenie w kwocie 1000 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, albowiem byl uprzednio skazany Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia
- Fabrycznej sygn. akt

IT K 1035/04 z dnia 4 maja 2006 r. m.in. za umys$lne przestepstwo podobne wskazane w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
282 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci objeta kara laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérg
odbyl m.in. w okresie od 4 kwietnia 2004 r. do 10 lutego 2005 r. oraz od 4 maja 2007 r. do 26 marca 2009 r., tj.
czynu z art. 55 ust. 11 3

i ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. nr 179, poz. 1485 z p6zn. zmianami) w zw. z
art. 64 § 1 k.k;

- w okresie od grudnia 2012 r. do 22 marca 2013 r. we W., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych
w punkcie I., wspdlnie

i w porozumieniu z F. P. i B. K., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
oraz w warunkach czynu ciaglego, w celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia
znacznej iloSci Srodkéw odurzajacych

}w postaci marihuany o lgcznej wadze nie mniejszej niz 3,27 kilograma w cenie od 11 do 13 zl za 1 gram od
nieustalonego do tej pory mezczyzny o imieniu H. w miejscowos$ci H. w (...), a nastepnie przywozu wymienionych
Srodkoéw na terytorium (...) przez przejscie graniczne G. — S., w ten sposob, ze zamawial u dostawcy kazdorazowo ilo$¢
dostarczanych §rodkéw odurzajacych oraz skontaktowat

znim F. P.iB. K., a wymienieni nastepnie przywozili narkotyki do kraju, za co otrzymywal od nich pienigdze w kwocie
2 7z} za kazdy przywieziony gram marihuany, a w tym za:



- przywieziong trzykrotnie w okresie od grudnia 2012 r. do lutego 2012 r. przez F. P. znaczna ilo§¢ Srodka odurzajacego
w postaci marihuany
o lacznej wadze nie mniejszej niz 500 gram,

- przywieziong w dniu 8 lutego 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczna ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci marihuany
o lacznej wadze nie mniejszej niz 450 gram,

- przywieziong w dniu 22 lutego 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczng ilo$¢ $rodka odurzajacego w postaci marihuany
o lacznej wadze nie mniejszej niz 550 gram,

- przywieziona w dniu 15 marca 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczna iloé¢ srodka odurzajacego w postaci marihuany
o lacznej wadze nie mniejszej niz 400 gram,

-przywieziong w dniu 22 marca 2013 r. przez F. P. z B. K. znaczna ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci marihuany
o lacznej wadze nie mniejszej niz 1127,1 gram,

oraz udzielil F. P. i B. K. pomocy we wprowadzeniu wymienionych $rodkéw odurzajacych do dalszego obrotu, w ten
sposob, iz skontaktowal ich z odbiorcami narkotykow, a w tym z M. W. oraz nieustalonym do tej pory mezczyzng o
imieniu D.

z K., tj. czynu z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .

o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. nr 179, poz.1485 z p6Zn. zmianami)

iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Oskarzony J. L. jest 51-letnim rozwodnikiem o wyksztalceniu podstawowym. Ma troje dzieci w wieku 8, 22 i 24 lat,
wobec ktorych realizuje obowiazek alimentacyjny. Utrzymuje sie z pracy jako kierowca
z wynagrodzeniem w wysokoS$ci 1400 zl miesiecznie.

Sad uznal, iz okoliczno$ci popelnienia przestepstw zarzucanych oskarzonemu J. L. i jego wina nie budzg watpliwosci,
a cele postepowania zostana osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy
w caloSci, dlatego uwzglednil wniosek zlozony w trybie art. 387 k.p.k.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony na rozprawie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.

Przyznanie sie oskarzonego do popeklienia czynu przypisanego

w punkcie I. czeéci dyspozytywnej wyroku Sadu znajdowalo potwierdzenie

w tredci wyjasnien W. F. (k. 1025, 1368-1372), ktory

w sposoéb logiczny i spojny opisal okoliczno$ci zwigzane z nabyciem razem

z J. L. na terytorium (...) marihuany w iloSci 400 gramoéw, a nastepnie wwiezieniem przywolanego wyzej $rodka
odurzajacego na teren P..

Przyznanie sie oskarzonego do popelienia czynu opisanego w punkcie III. czeSci dyspozytywnej wyroku znajdowalo
potwierdzenie w tresci wyjaénien B. K. (k. 570-574, 615-616, 651-653, 710-712, 1353-1355, 1706-1707) i F. P. (k.
507-512, 634-635, 698, 701-704, 1357-1358, 1708-1709).

F. P. w ocenie Sadu wiarygodnie wyjaénial, iz na jednym ze spotkan u J. L. dowiedziat sie, Ze ten ostatni ma dostep
do marihuany z Czech. Obaj w swoich wyjaénieniach opisali w sposéb szczegbdlowy proceder, w zwigzku z ktorym
przyjezdzali do Czech do miejscowosci H. i od nieustalonego mezczyzny o imieniu H. — z ktérym zapoznat ich J. L.,
odbierali marihuane. J. L. kazdorazowo zamawial u dostawcy konkretna iloé¢ dostarczanych §rodkow, ktore nastepnie
F.P.iB. K. przywozili do P.. Obaj wyjasniali takze spojnie, iz za kazdy gram przewiezionej marihuany J. L. otrzymywal
2 zlote. Opisywali, iz kazdorazowo granica przekraczana byla na przejéciu w G.-S..



Z wyjaénien oskarzonych wynikalo réwniez, iz J. L. skontaktowal ich z M. W. i blizej nieustalong osoba o imieniu D.
z K., ktorzy nastepnie kupowali przywieziona przez nich z Czech marihuane.

Ustalenia dotyczace powyzszych okolicznosci, a takze dat oraz ilosci przywozonych z Czech srodkéw odurzajacych
znajdowaly potwierdzenie

w wyjasnieniach oskarzonych, materiatach uzyskanych na podstawie kontroli operacyjnej Policji oraz opinii bieglego
z zakresu informatyki dotyczacej ustalenia tresci wiadomo$ci sms telefoné6w komorkowych zabezpieczonych

w trakcie zatrzymania osob (tomy X-XII). Dowod z kontroli operacyjnej potwierdzal rowniez kontakty J. L. z H. (k.

2575, 2581, 2783).

Zgodnie z treScia art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. (Dz.U.

Z 2005 r., 0r 179, poz. 1485) o przeciwdzialaniu narkomanii (dalej u.o.p.n.) odpowiedzialnosci karnej podlega
ten, kto, wbrew przepisom ustawy, dokonuje przywozu, wywozu, przewozu, wewnatrzwspolnotowego nabycia
lub wewnatrzwspolnotowej dostawy $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych, nowych substancji
psychoaktywnych lub stomy makowe;j.

Typem kwalifikowanym ww. przestepstwa przewidujacego surowsza kare jest sytuacja, gdy przedmiotem czynu
okre§lonego w § 1 przywolanego artykulu jest znaczna ilo§¢ sSrodkow odurzajacych, substancji psychotropowych lub
stomy makowej albo czyn ten zostal popeliony w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej lub osobistej (ust. 3).

Art. 56 ust. 1 u.0.p.n. stanowi o odpowiedzialnoSci karnej za wprowadzenie do obrotu Srodkéw odurzajacych,
substancji psychotropowych lub slomy makowej albo uczestniczenia w takim obrocie.

Typem kwalifikowanym przestepstwa z art. 56 ust. 1 u.o.p.n. przewidujacego surowsza kare jest sytuacja, gdy
przedmiotem czynu okreSlonego w § 1 przywolanego artykulu jest znaczna ilo$¢ $rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych lub stomy makowej (ust. 3).

Opisane w zarzutach czynnoSci wykonawcze przedsiebrane przez oskarzonego bez zadnych watpliwoéci wypelnilty
znamiona wyzej przywolanych czynow.

Ponadto, przestepstwa przypisane oskarzonemu J. L.

W niniejszym postepowaniu zostaly popelnione przez niego odpowiednio: na przelomie listopada i grudnia 2012 1., a
takze w okresie od grudnia 2012 r. do 22 marca 2013 r., a zatem w ciagu 5 lat po odbyciu przez niego w calosci kary
lacznej 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej,
sygn. akt IT K 1035/04 z dnia 4 maja 2006 r. m.in. za umyslne przestepstwo podobne wskazane z art. 13 § 1 k.k.

w zw. z art. 282 § 1 k.k. objete kara laczna, ktora to kare odbywatl w okresie od 4 kwietnia 2004 r. do 10 lutego 2005
r. oraz od 4 maja 2007 r. do 26 marca 2009 T.

Przestepstwo z art. 282 § 1 k.k. oraz przestepstwa przypisane oskarzonemu w niniejszym postepowaniu zostaly
popehione przez oskarzonego w celu osiagniecia korzySci majatkowej, byly zatem przestepstwami podobnymi w
rozumieniu art. 115 § 3 k.k., co uzasadnia przyjecie lacznej kwalifikacji z art. 64 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 11 § 2 k.k., jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreSlone

w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepisdéw. Dla przyjecia, iz zachodzi zbieg kumulatywny przepisow ustawy, miarodajnym jest
stwierdzenie w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, iz zachowanie sprawcy
jest zewnetrznym przejawem jednego impulsu woli i to niezaleznie od liczby skutkéw tego zachowania oraz liczby
naruszonych przez nie norm. Sprawca, ktéry w warunkach z art. 11 § 2 k.k. wyczerpuje swoim zachowaniem znamiona
okre$lone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy, nie realizuje znamion wielu przestepstw, lecz popelnia jeden czyn
odpowiadajacy przestepstwu stypizowanemu przez zbiegajace sie przepisy, ktore wchodzac w sktad kumulatywnej
kwalifikacji traca swoja samodzielno$é. Utworzony w ten sposéb "nowy'typ przestepstwa zagrozony jest kara,



ktbrej granice wyznacza ustawowe zagrozenie przepisu przewidujacego najsurowsza kare (vide: Sad Apelacyjny w
Katowicach
w wyroku z dnia 24 maja 2013 r., sygn. akt IT AKa 563, KZS 2013/10/63).

Art. 18 § 3 k.k. przewiduje odpowiedzialno$¢ tego, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego,
swoim zachowaniem ulatwia jego popelnienie, w szczegblnosci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac
rady lub informacji.

Ponadto Sad uznal, iz czyn przypisany oskarzonemu w pkt III. czeSci dyspozytywnej wyroku znamionuja wielokrotne
zachowania, ktore zostaly podjete w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, a zatem
stanowig jeden czyn zabroniony w rozumieniu art. 12 k.k.

Sad nie mial réwniez watpliwosci, iz opisane w zarzutach dot. oskarzonego ilo$ci 0,4 kg i 3,27 kg stanowig znaczng
ilo§¢ w rozumieniu art. 55 ust. 11 art. 56 ust. 3 u.o.p.n.

W ugruntowanym orzecznictwie wskazuje sie, ze ,,znaczna ilo§¢”

w rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii to taka ilo$¢ srodkéw odurzajacych, ktéra moglaby jednorazowo
zaspokoi¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu os6b uzaleznionych (vide: np. postanowienie SN Izba Karna

z dnia 23 wrzeénia 2009 r., sygn. I KZP 10/09, Legalis nr 169905; postanowienie SN Izba Karna z dnia 23 lutego
2017 1., sygn. V KK 19/17, Legalis nr 1580554, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu - II Wydzial Karny z dnia 30
kwietnia 2015 r., sygn. IT AKa 79/151245751, Legalis nr 1245751).

Przy ocenie zachowania oskarzonego Sad nie doszukat sie zadnych okolicznoéci wylaczajacych bezprawnosc¢ czynu lub
wine oskarzonego. J. L. jest osoba dorosla i poczytalna (vide: opinia sgdowo-psychiatryczna), swiadoma konsekwencji
swojego zachowania, a karalno§¢ przypisanych mu czynow jest powszechnie znana.

Sad wymierzajac oskarzonemu J. L. odpowiednio:

a) za czyn z art. 55 ust. 11 3 u.o.p.n. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — kare 3 lat pozbawienia i 40 stawek dziennych grzywny
z wysokoécia jednej stawki w kwocie po 200 zl,

b) zaczyn z art. 55 ust. 1i 3 w.o.p.n.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 ust. 11 3 u.o.p.n. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. — kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz 40 stawek dziennych z wysokoScia jednej stawki w kwocie po 200 zl,

uwzglednil wskazania wynikajace z art. 53 § 1 k.k. i mial na uwadze, aby

z jednej strony orzeczone kary efektywnie spelily zwigzane z nimi cele spoleczne, z drugiej za$ strony - aby byly
one karami zindywidualizowanymi, to jest takimi, ktore w odniesieniu do konkretnego sprawcy popelniajacego czyn
przestepny beda zgodne z zasadami zapisanymi przez ustawodawce

w cyt. art. 53 k.k. Kara winna stanowi¢ sprawiedliwo$ciowa odplate, ktéra spelniaé¢ bedzie (gdy jest to
niezbedne) funkcje zabezpieczajaca, funkcje wlasciwego ksztalttowania prawnej §wiadomosci spoleczenstwa, funkcje
wychowawczg i funkcje prewencyjne, a zarazem jej rodzaj i stopienn surowoéci bedzie uwzglednial rozmiar winy
sprawcy czynu zabronionego i stopien spolecznej szkodliwosSci czynu mu przypisanego - ocenianej przez pryzmat
wskazan zawartych w art. 115 § 2 k.k. Przy orzekaniu w zakresie kar Sad ma powinnoé¢ uwzgledniania réwniez tzw.
ogolnoustrojowych zasad odnoszacych sie do sadowego wymiaru kary, a w szczegdlnoSci zasady sprawiedliwos$ci
spolecznej i zasady rownosci wobec prawa. Sad wymierzyl oskarzonemu kary wedlug swego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe, baczac, by ich dolegliwo$¢ nie przekroczyla stopnia winy sprawcy.

Sad mial réwniez na uwadze, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu naruszaja przedmiot ochrony w postaci
zdrowia spotecznego (publicznego),

a takze bezpieczenstwo kraju przed nielegalnym wprowadzaniem na jego terytorium Srodkéw psychoaktywnych.
Dlatego tez Sad uznal, iz czyny te sg spolecznie szkodliwe w stopniu znacznym, a ich nagminno$¢ stwarza wciaz rosnace
zagrozenie dla ludzkiego zdrowia.



Sad uznal, iz obu przypisanych mu czynéw oskarzony dopuscil sie umys$lnie z zamiarem bezposrednim. Sad uznal,
iz stopien spolecznej szkodliwoSci zarzucanych oskarzonemu czynéw jest znaczny z uwagi na charakter naruszonych
dobr i dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad uznat przyznanie sie oskarzonego do popelienia zarzucanych mu czynéw i zlozenie
wyjasnien czeSciowo prowadzacych do ustalenia stanu faktycznego sprawy, a takze umiarkowanie pozytywne
informacje zawarte w wywiadzie érodowiskowym.

Jako okoliczno$é obciazajaca Sad uznal wezeéniejsza karalno$é oskarzonego, w tym dzialanie w warunkach powrotu
do przestepstwa.

W punktach II. i IV. czeSci dyspozytywnej wyroku Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek
rownowartoSci osiagnietej korzys$ci majatkowej w kwocie odpowiednio 4400 zl (réwnowarto$é korzySci wynikajacej z
czynu przypisanego w pkt I. czesci dyspozytywnej wyroku) oraz 65.400 (réwnowartosé korzysci wynikajacej z czynu
przypisanego w pkt III. czesci dyspozytywnej wyroku), bedac do tego zobligowanym na podstawie art. 45 § 1 k.k.

Na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. Sad polaczyt wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci i na zasadzie
asperacji wymierzyl mu kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 80 stawek dziennych grzywny,
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote po 200 zl.

Sad wybierajac zasade taczenia kar uznal, ze nie zachodza przeslanki do pelnej kumulacji. Kumulacja kar stanowi
dolegliwo$¢, ktora przekraczalaby potrzeby resocjalizacyjne. Z drugiej za$ strony pelna absorpcja kar stanowilaby
dla oskarzonego niczym nieuzasadniona premie za popelnianie przestepstw. W wyroku z dnia 2 grudnia 1975 r. Sad
Najwyzszy przyjal za$, ze im wieksze jest powigzanie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, tym pelniej wymiar
kary powinien uwzglednia¢ zasade absorpcji (Rw 628/75, OSNKW 1976/2/23). Z orzeczenia tego plynie wniosek,
ze im blizszy zwigzek pomiedzy przestepstwami pozostajacymi w zbiegu realnym, tym wieksze znaczenie zyskuje
zasada absorpcji, im mniejszy — zasada kumulacji. Nalezalo tez doda¢, zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w
Katowicach (IT AKa 154/01), iz decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma réwniez wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogbélnej. W ocenie Sadu zaré6wno laczna kara pozbawienia
wolno$ci i grzywna wymierzona oskarzonemu spelnia powyzsze warunki.

W punkcie VI. czesci dyspozytywnej wyroku Sad orzekt wobec oskarzonego nawigzke w wysoko$ci 5000 zl na rzecz
(...) Sp. z 0.0. Oddziat (...), (...) z siedzibga we W., ul. (...) (...), bedac do tego zobligowany na podstawie art. 70 ust. 4
u.0.p.n. W ocenie Sagdu kwota nawigzki nie jest wygoérowana — lezy w ramach mozliwosci finansowych oskarzonego,
a z drugiej strony czyni zado$¢ naruszonym dobrom prawnym.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci Sad zaliczyl
oskarzonemu okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 5 czerwca 2013 r. do 20 lutego 2014 r.

Biorac pod uwage charakter zobowigzan finansowych nalozonych na oskarzonego w niniejszym postepowaniu i
skazanie go na bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci, a takze majac na uwadze jego sytuacje majatkowa
irodzinna, Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania,

w tym i oplaty w sprawie, uznajac, iz dodatkowe obcigzanie go kosztami byloby nieuzasadnione.



