Sygn. akt III K 377/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 listopada 2018 r.

Sad Okregowy we W. w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Mariusz Wiqzek

Protokolant: Aleksandra Borowska

Przy udziale Prokuratora Dolnoslgskiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej we W.

po rozpoznaniu w dniach: 18.01.2018r., 02.03.2018r., 09.03.2018r., 13.04.2018r., 25.04.2018r.,
25.05.2018r., 14.06.2018r., 15.06.2018r., 22.06.2018r., 08.08.2018r., 05.09.2018r., 25.09.2018r.,
209.10.2018r.

sprawy:
1. B. W. ps. (...) s. Z.1iB. z domu K., urodzonego w dniu (...) w G.,
o to ze:

I w okresie czasu od co najmniej lipca 2014 roku do co najmniej 26 czerwca 2017 roku na terenie W. i innych
miejscowosci, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz w celu osiagniecia korzySci majatkowej zJ. L., J. K., R. H. (1)
kierowal zorganizowana grupg przestepcza w sklad ktorej w roznych okresach czasu wchodzily nastepujace osoby: P.
G.(1),B.N,,B.P,P.P.(1),A.Z.(1),K.H,,R.Z.,P.K. (1), F. K, M. O. (1), P. M., L. C. oraz inne osoby, majacej na celu
popelnianie przestepstw przeciwko mieniu oraz przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...)
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oso6b

.o czyn z art. 258 § 3 k.k.

IT w okresie od co najmniej lipca 2014 roku do co najmniej 26 czerweca 2017 roku na terenie W. i innych miejscowoéci,
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspoélnie i w porozumieniu z J. K, J. L. i R. H. (1), w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego stale zréodlo dochodu m.in.
osobiécie wprowadzal do obrotu szkodliwe dla zdrowia substancje, sprawowal nadzér nad lokalami, podejmowatl
decyzje o nowych punktach sprzedazy i koordynowal dystrybucje, werbowal nowych pracownikéw do sprzedazy w
nowo otwieranych lokalach, nadzorowal ich prace i sprawowal funkcje ochronne przed czlonkami konkurencyjne;j
grupy przestepczej i orangami $cigania, prowadzil rozliczenia finansowe i koordynowal dziatalnosé grupy przestepczej
w ten sposodb, ze zlecal A. Z. (1), P. G. (1), B.N,, B. P, P. P. (1), R. Z., P. K. (1), F. K, M. O. (1), P. M., L. C. oraz
innym osobom, wyrabianie w r6znych miejscach na terenie W., a nastepnie wprowadzanie do obrotu w lokalach
m.in. przy ul. (...) we W, ul. (...) we W, ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W. ul. (...) we W, ul. (...) we W.,
ul. (...) we W, ul. (...) we W., jak i w innych punktach, pod pozorem $rodkéw pochtaniajacych wilgoé¢ z komputera,
bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczonych do
wdychania lub polykania szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) w iloSci nie
mniejszej niz 225.000 sztuk opakowan, o rynkowej warto$ci nie mniejszej niz 6.750.000 zlotych, czym sprowadzal
niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb.



Y. o czyn z art. 16581 pkt 2 kk i art. 18 § 1 k.k. w zw. z 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

2. J. K. ps. (...) s. W.iK. zdomu P., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

IIT w okresie czasu od co najmniej stycznia 2014 roku do co najmniej

26 czerwca 2017 roku na terenie W., T. i innych miejscowosci, dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej z B. W., J. L., R. H. (1) zalozyl i kierowal zorganizowang grupg przestepcza w sklad
ktorej w roznych okresach czasu wchodzily nastepujace osoby: P. G. (1), B.N., B. P., P. P. (1), A. Z. (1), K. H,, R. Z,,
P. K. (1), F. K, M. O. (1), P. M., L. C. oraz inne osoby, majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu
oraz przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu
szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla
zycia i zdrowia wielu os6b

.o czynzart. 258 § 3 k.k.

IV w okresie od co najmniej stycznia 2014 roku do co najmniej 26 czerwca 2017 roku na terenie W., T. i innych
miejscowodci, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspoélnie i w porozumieniu z J. L., B. W.iR. H.
(1), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czyniac sobie z tego stale Zrédlo dochodu,
m.in. produkowat szkodliwe dla zdrowia substancje, sprawowal nadzér nad lokalami i dystrybucja, werbowat nowych
pracownikéow do sprzedazy tych substancji w nowo otwieranych lokalach, nadzorowal ich prace, wspolfinansowal
zakup komponentéw, prowadzil rozliczenia finansowe, rozliczal dzienne utargi i koordynowat dzialalno$¢ grupy
przestepczej w ten sposob, ze zlecat A. Z. (1), P. G. (1), B.N.,B.P.,P.P. (1),R. Z., P.K. (1), F. K., M. O. (1), P. M., L. C.
oraz innym osobom, wyrabianie w réznych miejscach na terenie W., a nastepnie wprowadzanie do obrotu w lokalach
m.in. przy ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W, ul.
(...) we W, ul. (...) we W., w T. jak i w innych punktach, pod pozorem $§rodkéw pochlaniajacych wilgoé z komputera,
bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywisto$ci przeznaczonych do
wdychania lub polykania szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi

(...), (.01 (...) wiloéci nie mniejszej niz 225.000 sztuk opakowan, o rynkowej warto$ci nie mniejszej niz 6.750.000
zlotych, czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb.

Y. o czyn z art. 16581 pkt 2 k.k. i art. 18 § 1 k.k. w zw. z 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k.

V w okresie od daty dokladnie nie ustalonej do 26 czerwca 2017 roku na terenie W., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z A. R., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i czyniac z popelnienia przestepstw stale Zrédlo dochodu, przekazal A. R. w celu ukrycia i utrudnienia
stwierdzenia przestepczego pochodzenia Srodki pieniezne uzyskane z korzysci zwigzanych z dokonaniem czynéow
zabronionych przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu
szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) wlacznej kwocie nie mniejszej niz 50.000
zlotych oraz zloty lancuch o szacunkowej wartosci jubilerskiej nie mniejszej niz 30.530 zlotych

tj. 0 czyn 29981 i 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.
3. J. L. ps. (...) s. H.iD. z domu C., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

VI w okresie czasu od co najmniej stycznia 2014 roku do co najmniej



26 czerwca 2017 roku na terenie W., T. i innych miejscowo$ci, dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej z B. W., J. K., R. H. (1) zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza w sklad
ktoérej w réznych okresach czasu wchodzily nastepujace osoby: P. G. (1), B.N.,B. P, P. P. (1), A. Z. (1), K. H,, R. Z.,
P. K. (1), F. K, M. O. (1), P. M., L. C. oraz inne osoby, majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu
oraz przestepstw przeciwko bezpieczenistwu powszechnemu, polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu
szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla
zycia i zdrowia wielu os6b

.o czyn z art. 258 § 3 k.k.

VII w okresie od co najmniej stycznia 2014 roku do co najmniej 26 czerwca 2017 roku na terenie W., T. i innych
miejscowosci, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspdlnie i w porozumieniu z J. K., B. W.iR. H.
(1), w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, czyniac sobie z tego stale zroédto dochodu,
m.in. sprawowal nadzor nad lokalami i dystrybucja, werbowal nowych pracownikéow do sprzedazy trujacych substancji
w nowo otwieranych lokalach, nadzorowal ich prace, prowadzil rozliczenia finansowe i koordynowat dziatalno$¢ grupy
przestepczej w ten sposob, ze zlecat A. Z. (1), P. G. (1), B.N.,B.P.,P.P. (1), R. Z., P.K. (1), F. K., M. O. (1), P. M,, L. C.
oraz innym osobom, wyrabianie w réznych miejscach na terenie W., a nastepnie wprowadzanie do obrotu w lokalach
m.in. przy ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul. (...) we W, ul. (...) we W, ul. (...) we W., ul. (...) we W., ul.
(...) we W,, ul. (...) we W., w T. jak i w innych punktach, pod pozorem §rodkéw pochlaniajgcych wilgoé z komputera,
bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywisto$ci przeznaczonych do
wdychania lub polykania szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) w ilo$ci nie
mniejszej niz 225.000 sztuk opakowan, o rynkowej warto$ci nie mniejszej niz 6.750.000 zlotych, czym sprowadzal
niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu osob.

tj. o czyn z art. 16581 pkt 2 kk i art. 18 § 1 k.k. w zw. z 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

4. P.G. (1) s.J.iB.zdomu P., urodzonego (...) we W.,
o to ze:

VIII w okresie czasu pazdziernika 2014 roku do 13 lipca 2016 roku na terenie W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
oraz w celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej z R. H. (1), J. K, B. W., J. L., B. N,, B. P.,, P. P. (1), A. Z. (1), K. H,,
R.Z.,P.K. (1), F. K, M. O. (1), P. M,, L. C. oraz innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popehlianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych na wyrabianiu
i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...), czym
sprowadzal niebezpieczenistwo dla zycia i zdrowia wielu os6b

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk

IX w okresie od pazdziernika 2014 roku do 13 lipca 2016 W. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czynigc sobie z tego stale
zrodlo dochodu, wprowadzat do obrotu pod pozorem $rodkéw pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania
prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub
polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w punkcie przy ulicy (...) we W. i ulicy (...) we W., a w szczeg6lnosci ten
sposob, ze:

« wdniu 13 pazdziernika 2014 roku we W. przy ul. (...),
w lokalu L. (...), wprowadzat do obrotu nie mniej niz 129 sztuk srebrnych foliowych saszetek z naklejona etykieta
(...)i(...), z zawartoScig a. - (...),



« wdniu 31 marca 2015 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal do obrotu nie mniej niz 155 sztuk srebrnych
foliowych saszetek z naklejong etykiets (...), z zawartoScia a. - (...),

» wdniu 03 kwietnia 2015 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal do obrotu nie mniej niz 64 sztuk srebrnych
foliowych saszetek z naklejong etykiet (...), z zawartoScig a. - (...),

« w dniu 18 kwietnia 2016 r. we W. przy ul. (...) w lokalu majacym oznaczenie (...) znajdujacym sie pomiedzy
numerami 79-81, wprowadzal do obrotu nie mniej niz 107 sztuk srebrnych foliowych saszetek z zawartos$cia (...),

czym sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb sprzedajac przy czym czynu dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa bedac karany wyrokiem z dnia 16 listopada 2011 roku do sprawy o sygn. akt IT K
960/10 Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci za czyn z art. 59 ust. 11 art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, ktéra odbyl w
okresie od 16 lipca 2013 roku do 13 czerwca 2014 roku

tj. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.
5. P. M. s. B.i A. zdomu M., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

X w okresie od pazdziernika 2014 roku do 13 maja 2015 roku oraz od wrze$nia 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku
we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej z R. H. (1), J. L., J. K., B. W,
P.G.(1),B.N,,A. Z. (1), K. H,B. P, P. P. (1), P. K. (1), F. K, R. Z., M. O. (1), L. C. oraz innymi do chwili obecnej
nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popelnianie przestepstw
przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla
zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...) 1 (...), czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia
wielu os6b

.o czynz art. 258 § 1 kk

XTI w okresie od pazdziernika 2014 roku do 13 maja 2015 roku oraz od wrze$nia 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku we
W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru czyniac sobie z tego stale Zrodto dochodu brat udzial we wprowadzaniu do obrotu pod
pozorem $rodkéw pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu
uzycia i dzialania, a w rzeczywisto$ci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje w
postaci (...), sprzedajgc i prowadzac punkt na osiedlu (...) we W. oraz sprzedajac przy ulicy (...) we W., zbierajac utarg
z innych punktow, organizujac prace i ukladajac plan pracy dla zatrudnionych w nich oséb, a w szczegdlnoSci:

+ w dniu 10 marca 2017 roku we W. w lokalu przy ul. (...), wprowadzal do obrotu pod pozorem $rodkow
pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i
dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w
postaci nie mniej niz 22 sztuk srebrnych foliowych saszetek bez etykiet z zawartoscia (...), czym sprowadzil
niebezpieczenistwo dla zycia i zdrowia wielu oséb przy czym tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw we W. z dnia 19
pazdziernika 2006 roku sygn. II-1- K 650/06 za czyn z art. 62 ust.1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 14 lipca 2010 roku do 13 lipca 2011 roku

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

6. £. B.s. L.iL. zdomu J., urodzonego
w dniu 26 sierpnia 1993 roku we W.,



o to ze:

XII od 11 sierpnia 2016 roku do dnia 26 czerwca 2017 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z R. H. (1), J. L., J. K, B. W., P. G. (1), B. N, A. Z. (1), K. H., B. P., P. P. (1), P.
K. (1), F. K., R. Z., P. M., L. C. oraz innymi do chwili obecnej nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)1 (...),
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb

y.oczynzart. 258 § 1 kk

XIII w okresie od 11 sierpnia 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czyniac sobie z tego
stale Zr6dlo dochodu bral udzial w wytwarzaniu i wprowadzaniu do obrotu pod pozorem $rodkéw pochlaniajacych
wilgoé z komputera, bez podawania prawdziwego sktadu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoSci
przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje w postaci (...), produkujac, pakujac,
porcjujac w swoim miejscu jak rowniez sprzedajac w punkcie przy ulicy (...) we W., a w szczeg6lnoéci

+ w dniu 27 czerwca 2017 roku we W. w lokalu przy ul. (...), wprowadzal do obrotu pod pozorem $rodkow
pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i
dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w
postaci nie mniej niz 62 sztuk srebrnych foliowych saszetek z zawartoScia (...),z ktoérych czeéc posiadala naklejong
etykiete z napisem ,,...S. (...)...” czym sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b w ten sposob,
przy czym tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Okregowego we W. z dnia 08 listopada 2012 roku sygn. IIT K 322/12 za czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 24 lutego
2015 roku do 07 lipca 2016 roku.

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. z art. 6481 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

7. P. K. (1) s. M. iD. z domu D., urodzonego
w dniu 25 lutego 1988 roku we W.,

o to ze:

XTIV w okresach od pazdziernika 2014 roku do 01 lipca 2016 roku i od lipca 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku we W.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz w celu osiggniecia korzyéci majatkowej z R. H. (1), J. K., J. L., B. W., P. G. (1),
B.N,,A.Z.(1),K.H.,,B.P.,P.P.(1),R.Z.,F.K,,M. O. (1), P. M,, L. C. oraz innymi osobami brat udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)1i (...),
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk

XV w okresie pazdziernika 2014 roku do 01 lipca 2016 roku i od lipca 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku we W.
dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru czynigc sobie z tego stale Zzrodlo dochodu, wprowadzal do obrotu pod pozorem $rodkow
pochlaniajgcych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skltadu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania,
a w rzeczywisto$ci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, czym sprowadzit
niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb w ten spos6b m.in. ze:



« wdniu 21 wrzesnia 2016 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal nie mniej niz 22 sztuki srebrnych foliowych
saszetek, z zawartos$cia (...) i 4 sztuk srebrnych foliowych saszetek z zawartoScia (...) i (...) - (...), z ktoérych czesé
posiadaly naklejong etykiete z napisem (...) badz ,Maly turbo pochtaniacz wilgoci imitacja”,

» wdniu 18 kwietnia 2017 roku wlokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal do obrotu nie mniej niz 149 sztuk srebrnych
foliowych saszetek z naklejong etykieta ,,A. S. C. (...) z zawartoécia (...),

« w dniu 3 czerwca 2017 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal do obrotu szkodliwe dla zycia i zdrowia
substancje w postaci nie mniej niz 81 sztuk foliowych woreczkéw z zapieciem strunowym z zawartoscia (...),

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XVI w dniu 27 czerwca 2017 roku we W., wbrew przepisom ustawy, posiadal substancje psychotropowa w postaci
soli amfetaminy w ilo$ci 0,43 grama stanowiace cztery porcje handlowe oraz §rodki odurzajgce w postaci ziela konopi
inne niz wldkniste w iloéci 0,13 grama stanowiace jedna porcje handlowa

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
8. £.C.s. W.iA.zdomu S., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

XVII w okresie od marca 2017 roku do 26 czerwca 2017 roku we W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu oraz
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z R. H. (1), J. K., J. L., B. W, P. G. (1), B. N, A. Z. (1), K. H., B. P., P. P.
(1), P. K. (1), F. K, R. Z., M. O. (1), P. M. oraz innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych na wyrabianiu
i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...) i (...), czym
sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b

y.oczynzart. 258 § 1 kk

XVIII w okresie od marca 2017 roku do 26 czerwca 2017 roku, dzialajac

w ramach zorganizowanej grupy przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru czynigc sobie z tego stale Zr6dlo dochodu bral udziat w wytwarzaniu i wprowadzaniu do obrotu
pod pozorem Srodkéw pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego sktadu chemicznego,
sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia
substancje w postaci (...) sprzedajac je m.in. w punkcie przy ulicy (...) we W. w tym:

+ w dniu 5 kwietnia 2017 roku we W. w lokalu przy ul. (...), wprowadzal do obrotu pod pozorem $rodkow
pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i
dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w
postaci nie mniej niz 81 sztuk srebrnych foliowych saszetek z naklejong etykietg (...) z zawartoscia (...), czym
sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu 0os6b w ten sposob,

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
9. P. P. (1) s. D.iB. zdomu S., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

XIX w okresie czasu od co najmniej od lipca 2014 roku do grudnia 2016 roku na terenie W., dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu oraz w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej z R. H. (1), J. K., B. W., J. L., P. G. (1), B. N,, A. Z.
(1), K. H, B. P, R. Z, P. K. (1), F. K, M. O. (1), P. M., L. C. oraz innymi osobami brat udzial w zorganizowanej



grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)1i (...),
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb

f.oczynz art. 258 § 1 kk

XX w okresie od co najmniej lipca 2014 roku do grudnia 2016 roku, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czyniac sobie z tego
stale zrédlo dochodu bral udzial w wytwarzaniu i wprowadzaniu do obrotu pod pozorem $rodkéw pochlaniajacych
wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego sktadu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoSci
przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje w postaci (...) sprzedajac je m.in. w
punktach przy ulicy (...) we W., ul. (...) we W. oraz ulicy (...) we W., a nadto ze:

« dniu 1lipca 2016 roku we W. w lokalu przy ul. (...), wprowadzal do obrotu pod pozorem $§rodkéw pochlaniajacych
wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w
rzeczywistosci przeznaczonych do wdychania lub polykania szkodliwych dla zdrowia substancji, w postaci nie
mniej niz 68 sztuk srebrnych foliowych saszetek z naklejong etykieta z napisem (...), z zawarto$cia (...), czym
sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb,

« w okresie od 1 marca 2016 roku do 18 kwietnia 2016 roku wynajmowat na swoje nazwisko lokal we W. przy ul.
(...) majacy oznaczenie (...), znajdujacy sie pomiedzy numerami 79-81,

« w okresie od 01 maja 2016 roku do daty blizej nieustalonej wynajmowal na firme (...) P. P. (1) lokal we W. przy
ul. (...), w celu sprzedawania w nich opisanych wyzej substancji pod nazwa handlowa (...) i (...), czym sprowadzal
niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb,

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXTIw dniu 1lipca 2016 roku we W. w lokalu przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy, wprowadzal do obrotu substancje
psychotropowa w postaci a. - (...) w iloSci nie mniejszej niz 13,94 grama,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
10. B. P.s. D.iB.zdomu S., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

XXII w okresie czasu od co najmniej pazdziernika 2014 roku do 26 czerwca 2017 roku na terenie W., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z R. H. (1), J. L., J. K., B.W., P. G. (1), B. N., A.
Z.(1),K.H.,P.P.(1),R.Z.,P.K. (1), F.K,,M. O. (1), P. M,, L. C. oraz innymi do chwili obecnej nieustalonymi osobami
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu
powszechnemu polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci
miedzy innymi (...), (...)i (...), czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b

fg.oczynzart. 258 § 1 k.k.

XXIII w okresie od pazdziernika 2014 roku do dnia 26 czerwca 2017 roku we W. dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czyniac sobie
z tego stale zrédlo dochodu bral udzial w wytwarzaniu i wprowadzaniu do obrotu pod pozorem Srodkéw
pochlaniajgcych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania,
a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, pakujac, porcjujac,
oklejajac opakowania, rozwozac, odbierajac utargi z punktow, sprzedajac w punkach przy ulicy (...) we W., ulicy (...)
we W., czym sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b w szczegblnoSci:



« wdniu 03 kwietnia 2015 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzal do obrotu nie mniej niz 64 sztuk srebrnych
foliowych saszetek z naklejong etykiets (...), z zawartoScia a. - (...),

» wdniu 26 kwietnia 2016 roku w lokalu przy ul. (...) we W., wprowadzat do obrotu nie mniej niz 84 sztuk srebrnych
foliowych saszetek z naklejona etykietg (...) z zawartoScia (...),

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
11. M. O. (1) s. J.iM. z domu P., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

XXIV w okresie od stycznia 2016 roku do 21 wrze$nia 2016 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz
w celu osiagniecia korzyéci majatkowej z R. H. (1), J. L., B. W., J. K., P. G. (1), B. N,, A. Z. (1), K. H,, B. P., P. P. (1),
P.K. (1), F.K,R.Z, P. M., L. C. oraz innymi do chwili obecnej nieustalonymi osobami brat udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)1 (...),
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu os6b

.o czynz art. 258 § 1 kk

XXV w okresie od stycznia 2016 roku do 21 wrzeénia 2016 roku, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czyniac sobie
z tego stale zrédlo dochodu bral udzial w wprowadzaniu do obrotu pod pozorem Srodkéw pochlaniajacych wilgoc
z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistoéci
przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje w postaci N- etyloheksedronu, (...)i (...)
sprzedajac m.in. w punkcie przy ulicy (...) we W., przy ulicy (...) we W., a w szczeg6lnoSci:

« wdniu 21 wrze$nia 2016 roku we W. w lokalu przy ul. (...), dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
czynigc sobie z tego stale zrodlo dochodu, wprowadzat do obrotu pod pozorem $rodkéw pochlaniajacych wilgoé
z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywisto$ci
przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w postaci nie mniej niz 22 sztuk
srebrnych foliowych saszetek z zawartos$cia (...) i 4 sztuk srebrnych foliowych saszetek z zawartosciag (...)i(...) -
(...), z ktorych czeéé posiadala naklejong etykiete z napisem (...) badz ,Maly turbo pochlaniacz wilgoci imitacja”,
czym sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu osob w ten sposob,

Y. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
12. R.Z.s.R.iG. zdomu S., urodzonego w dniu (...) we W.,
o to ze:

XXVI w okresie od czerwca 2016 roku do 26 czerwca 2017 we W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej z R. H. (1), J. L., J. K, B.W., P. G. (1), B. N,, A. Z. (1), K. H., B. P.,, P. P. (1), P. K.
(1), F. K., M. O. (1), P. M,, L. C. oraz innymi do chwili obecnej nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu polegajacych
na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)1 (...),
czym sprowadzal niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb

.o czynzart. 258 § 1 kk

XXVII w okresie od czerwca 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku, dzialajac w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt I, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru czyniac sobie



z tego stale zrédlo dochodu brat udzial we wprowadzaniu do obrotu pod pozorem $rodkéw pochlaniajacych wilgoc
z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i dzialania, a w rzeczywistosci
przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje w postaci (...) sprzedajac w punkcie przy
ulicy (...) we W., a w szczeg6lnoSci:

« w dniu 6 wrzeénia 2016 roku we W. w lokalu przy ul. (...) wprowadzal do obrotu pod pozorem $rodkow
pochlaniajacych wilgo¢ z komputera, bez podawania prawdziwego skladu chemicznego, sposobu uzycia i
dzialania, a w rzeczywistoSci przeznaczone do wdychania lub polykania szkodliwe dla zdrowia substancje, w
postaci nie mniej niz 63 sztuk srebrnych foliowych saszetek z zawarto$cia (...), z ktérych cztery posiadaly
naklejona etykiete z napisem (...) sprowadzil niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia wielu oséb w ten sposob,

tj. o czyn z art. 165 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVIII od blizej nieustalonego dnia do 27 czerwca 2017 roku we W.., wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczng
ilo$¢ srodkow odurzajacych w postaci 102,84 grama netto suszu roSlinnego w postaci ziela konopi innych niz wiékniste
znajdujacy sie w grupie I-N oraz IV-N zalacznika nr 1 do Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, mogacego dostarczy¢
okolo (...) dawek aktywnych - 9 - (...), czynigc w ten sposob przygotowania do wprowadzenia do obrotu znacznej ilo$ci

wymienionych Srodkoéw odurzajacych,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomantii i art. 57 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

13. A. R.s.L.i A. zdomu L. - D., urodzonego w dniu (...) w P.,
o to ze:

XXIX od blizej nieustalonego dnia do 27 czerwca 2017 roku we W.., wbrew przepisom ustawy, posiadal znaczne
iloci Srodkéw odurzajacych w postaci 9,69 grama netto suszu ro§linnego w postaci ziela konopi innych niz wlokniste
znajdujacy sie w grupie I-N oraz IV-N zalacznika nr 1 do Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, mogacego dostarczy¢
nie mniej niz 270 dawek aktywnych -9 - (...)

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

XXX w okresie od daty dokladnie nie ustalonej do 26 czerwca 2017 roku na terenie W., dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiar przyjal od J. K. w celu ukrycia i utrudnienia stwierdzenia
przestepczego pochodzenia $rodki pieniezne uzyskane z korzySci zwiazanych z dokonaniem czynéw zabronionych
przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu, polegajacych na wyrabianiu i wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla
zdrowia substancji w postaci miedzy innymi (...), (...)i (...) wlacznej kwocie nie mniejszej niz 50.000 zlotych oraz
zloty lancuch o szacunkowej wartoS$ci jubilerskiej nie mniejszej niz 30.530 zlotych

Y. o0 czyn 299811 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

* XK KX KK

I. uznaje oskarzonego B. W. za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. I czeSci wstepnej wyroku stanowigcego
przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. uznaje oskarzonego B. W. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. II czes$ci wstepnej wyroku, z tym ze
przyjmuje, ze oskarzony w krytycznym czasie wprowadzal do obrotu szkodliwe dla zdrowia substancje w iloéci nie
mniejszej niz 223 200 sztuk opakowan o rynkowej warto$ci nie mniejszej niz 6 696 000 zl, tj. popelnienia przestepstwa
z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. i art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 4



(czterech) lat pozbawienia wolnosci i 250 (dwiescie pieédziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej
stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

ITI. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. I1I czeSci wstepnej wyroku stanowiacego
przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwdbch) lat i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. IV czeSci wstepnej wyroku, tj.
popehienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. i art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33§21 3
k.k. wymierza mu kary 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci i 250 (dwie$cie piecdziesiat) stawek dziennych grzywny
ustalajac wymiar jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

V. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V cze$ci wstepnej wyroku
stanowiacego przestepstwo z art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. Z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 par 1 k.k. i za to na podstawie art.
299 § 5 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. uznaje oskarzonego J. L. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. VI czeSci wstepnej wyroku, z tym ze
przyjmuje ze oskarzony czyn ten popelnil w okresie od lipca 2014 roku do dnia 26 czerwca 2017 roku, stanowigcego
przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 kk wymierza mu kare 2 (dwoéch) lat i 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. uznaje oskarzonego J. L. za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. VII czeSci wstepnej wyroku, z tym ze
przyjmuje, ze oskarzony czyn ten popehil w okresie od lipca 2014 roku do 26 czerwca 2017 roku, a w krytycznym
czasie wprowadzal do obrotu szkodliwe dla zdrowia substancje w iloéci nie mniejszej niz 223 200 sztuk opakowan o
rynkowej warto$ci nie mniejszej niz 6 696 000 zl, tj. popelnienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k.iart. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
Z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci i 250
(dwiescie pieédziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

VIII. uznaje oskarzonego P. G. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. VIII czeSci wstepnej wyroku
stanowiacego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IX. uznaje oskarzonego P. G. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej wyroku, tj.
popehnienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. Z art. 64 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 338213
k.k. wymierza mu kary 2 (lat) lat pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej
stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

X. uznaje oskarzonego P. M. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. X czeéci wstepnej wyroku, z tym ze
przyjmuje ze oskarzony czyn ten popehit nie do dnia 26 czerwca 2017 roku, lecz do maja 2017 roku, tj. popelnienia
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XI. uznaje oskarzonego P. M. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XI czeSci wstepnej wyroku, z tym ze
przyjmuje ze oskarzony czyn ten popelnil nie do dnia 26 czerwca 2017 roku, lecz do maja 2017 roku tj. popelienia
przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. Z art. 65 § 1 k.k. 1 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 2
(lat) lat pozbawienia wolno$ci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki dziennej na kwote
50 (piecdziesieciu) zlotych;



XII. uznaje oskarzonego £. B. za winnego popelienia czynu opisanego w pkt. XII czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIII. uznaje oskarzonego £. B. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XIII czeSci wstepnej wyroku, 1j.
popehienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. Z art. 64 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. Z art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33§ 213
k.k. wymierza mu kary 2 (lat) lat pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej
stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

XIV. uznaje oskarzonego P. K. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XIV czeSci wstepnej wyroku, z
tym ze przyjmuje ze czyn ten oskarzony popelnil w okresie od pazdziernika 2014 roku do 1 lipca 2015 roku oraz od
lipca 2016 roku do dnia 26 czerwca 2017 roku, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XV. uznaje oskarzonego P. K. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XV czeSci wstepnej wyroku, z tym
Ze przyjmuje zZe czyn ten oskarzony popekil w okresie od pazdziernika 2014 roku do 1 lipca 2015 roku oraz od lipca
2016 roku do dnia 26 czerwca 2017 roku, tj. popelienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. wzw. Z art. 12k k. iw
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. Z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i
3 k.k. wymierza mu kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (sto) stawek dziennych
grzywny ustalajac wymiar jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XVI. uznaje oskarzonego P. K. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XVI cze$ci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVII. uznaje oskarzonego E. C. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XVII czedci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XVIIIL. uznaje oskarzonego E. C. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XVIII czesci wstepnej wyroku, tj.
popehienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. Z art. 12 kk. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 165 § 1 pkt 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 1 (jednego)
roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki
dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XIX. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popelienia czynu opisanego w pkt. XIX czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XX. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XX czeéci wstepnej wyroku, tj.
popeienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 1 (jednego) roku i
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki
dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XXI. uznaje oskarzonego P. P. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XXI czeSci wstepnej wyroku, z
tym ze przyjmuje Ze opisang substancje psychotropowa oskarzony posiadal, tj. popelnienia przestepstwa z art. 62 ust.
1ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005rt. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



XXII. uznaje oskarzonego B. P. za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. XXII czeSci wstepnej wyroku, z tym
ze przyjmuje ze oskarzony czynu tego dopuscil sie w okresie od grudnia 2014 roku do dnia 26 kwietnia 2016 roku,
stanowiacego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXIII. uznaje oskarzonego B. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XXIII czeSci wstepnej wyroku, z
tym ze przyjmuje ze oskarzony czynu tego dopuscil sie w okresie od grudnia 2014 roku do dnia 26 kwietnia 2016 roku
tj. popelienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
165 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wymierza mu kary 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki dziennej na kwote 50
(piecdziesieciu) zlotych;

XXIV. uznaje oskarzonego M. O. (1) za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. XXIV cze$ci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXV. uznaje oskarzonego M. O. (1) za winnego popekienia czynu opisanego w pkt. XXV cze$ci wstepnej wyroku,
tj. popelnienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 165 § 1 pkt 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 1 (jednego)
roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki
dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XXVI. uznaje oskarzonego R. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XXVI cze$ci wstepnej wyroku, z tym
ze przyjmuje Ze oskarzony popelnil czyn w okresie od pazdziernika 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku, stanowigcego
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XXVII. uznaje oskarzonego R. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XXVII czeSci wstepnej wyroku,
z tym Ze przyjmuje ze oskarzony popehit czyn w okresie od pazdziernika 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku, tj.
popelnienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierza mu kary 1 (jednego) roku i 2
(dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wymiar jednej stawki dziennej
na kwote 50 (pietdziesieciu) zlotych;

XXVIIIL. uznaje oskarzonego R. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. XXVIII czeéci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 57 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. Z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci;

XXIX. uznaje oskarzonego A. R. za winnego popehlienia czynu opisanego w pkt. XXIX czeéci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na
podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

XXX. uznaje oskarzonego A. R. za winnego popeknienia czynu opisanego w punkcie XXX czeSci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 299 § 11 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 299 § 5 k.k. wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;



XXXI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego B. W. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci
majatkowej osiagnietej z popehlienia przestepstwa opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku w kwocie 1 674
000 (jeden milion sze$éset siedemdziesiat cztery tysigce) zlotych;

XXXII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. K. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzySci
majatkowej osiggnietej z popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku w kwocie 1 691
000 (jeden milion szeSéset dziewiecdziesiat jeden tysiecy) zlotych;

XXXIII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego J. L. przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa korzySci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej wyroku w kwocie 1 674
000 (jeden milion sze$éset siedemdziesiat cztery tysiace) zlotych;

XXXIV. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. }aczy orzeczone w punkcie I i II czeéci dyspozytywnej wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu B. W. kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XXXV. napodstawie art. 85 § 1 k.k.i86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie III, IViV czeSci dyspozytywnej wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu J. K. kare laczng 4 (czterech) lat i 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XXXVI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie V11 VII czeéci dyspozytywnej wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu J. L. kare 1aczng 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXXVIIL. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. }aczy orzeczone w punkcie VIII i IX czeSci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu P. G. (1) kare laczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXXVIIIL napodstawie art. 85 § 1 k.k. 186 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie X i XI czesci dyspozytywnej wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierza oskarzonemu P. M. kare laczna 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XXXIX. na podstawie art. 85 § 1 k.k. 1 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XII i XIII czeSci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci i wymierza oskarzonemu £. B. kare laczna 2 (dwdch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XL. na podstawie art. 85 § 1 k.k.i 86 § 1 k.k. lgczy orzeczone w punkcie XIV, XV i XVI czeSci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu P. K. (1) kare taczna 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoSci;

XLI. napodstawie art. 85 § 1k.k.i86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XVII i XVIII cze$ci dyspozytywnej wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu £. C. kare laczna 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XLII. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1k.k. laczy orzeczone w punkcie XIX, XX i XXI czeSci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolnoS$ci i wymierza oskarzonemu P. P. (1) kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLIII. na podstawie art. 85 § 1 k.k.i86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XXII i XXIII czeéci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu B. P. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci;



XLIV. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XXIV i XXV czesci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierza oskarzonemu M. O. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XLV. na podstawie art. 85 § 1k.k. i 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XXVI, XXVII i XXVIII czeSci dyspozytywnej
wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu R. Z. kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci;

XLVI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k. laczy orzeczone w punkcie XXIX i XXX czeéci dyspozytywnej wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu A. R. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

XLVII. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonych w punktach XLIII i XLVI czeSci
dyspozytywnej wyroku kar tacznych pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza wobec oskarzonych B. P. i A. R. na
okresy prob lat 3 (trzech);

XLVIII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzuje oskarzonych B. P. i A. R. do informowania Sadu o przebiegu
okresu proby;

XLIX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoS$ci
okresy ich zatrzyman i tymczasowych aresztowan:

a/B. W. od dnia 6 lipca 2017 roku do dnia 6 listopada 2018 roku,
b/J. K. od dnia 27 czerwca 2017 roku do dnia 6 listopada 2018 roku,
c¢/J. L. od dnia 27 czerwca 2017 roku do dnia 6 listopada 2018 roku,

d/P. G. (1) okres od 31 marca 2015 do 1 kwietnia 2015 roku, od 3 kwietnia 2015 roku do 4 kwietnia 2015 roku, dzien
18 kwietnia 2016 roku, dzien 13 pazdziernika 2016 roku, i od 6 lipca 2017 roku do dnia 2 lipca 2018 roku,

e/P. M. dziefi 10 marca 2017 roku oraz od dnia 277 czerwca 2017 roku do dnia 24 pazdziernika 2017 roku,
f/L. B. od dnia 27 czerwca 2017 roku — do dnia 30 maja 2018 roku;

g/P. K. (1) od dnia 21 wrzesnia 2016 roku do dnia 22 wrzes$nia 2016 roku i od dnia 18 kwietnia 2017 roku do dnia 19
kwietnia 2017 roku oraz od dnia 3 czerwca 2017 roku do 4 czerwca 2017 roku i od dnia 3 pazdziernika 2018 roku do
dnia 6 listopada 2018 roku,

h/L. C. dzien 5 kwietnia 2017 roku i okres od dnia 277 czerwca 2017 roku do dnia 19 czerwca 2018 roku,

i/P. P. (1) od dnia 1 lipca 2016 roku do dnia 3 lipca 2016 roku oraz w okresie od dnia 27 czerwca 2017 roku do 13
pazdziernika 2017 roku,

j/R. Z. dzienh 6 wrzeénia 2016 roku oraz okres od dnia 277 czerwca 2017 roku do dnia 27 pazdziernika 2017 roku;
k/A. R. okres od dnia 27 czerwca 2017 roku do dnia 28 czerwca 2017 roku;

L. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu B. P. na poczet orzeczonej kary grzywny okres jego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania w dniu 3 kwietnia 2015 roku oraz dzieh 26 kwietnia 2016 roku oraz okres od dnia
27 czerwca 2017 roku do dnia 13 sierpnia 2017 roku, natomiast okres od dnia 13 sierpnia 2017 roku do dnia 24
pazdziernika 2017 roku zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci;



LI. na podstawie art. 44 § 11 2 k.k. orzec przepadek przez zniszczenie dowoddw rzeczowych zarejestrowanych w
wykazie dowodbw rzeczowych:

-nr I/60/16/P/ (...) pod pozycja 1, 2, 3, 4, 5, 8, 9,

-nr I11/99/17/P/ (...) pod pozycja 37, 38,

- nr IV/102.17/P/ (...) pod pozycja 40, 43-53,

- nr V/103/17/P/ (...) pod pozycja 44,45, 46,

- nr VIII/124/17/P/ (...) pod pozycja 86, 88, 89, 90,

- nr IX/133/17/P/ (...) pod pozycja 91, 92,

- nr XII/161/17/P/ (...) pod pozycja 113, 115, 116, 117, 118, 119, 120,
-nr XVI/169/17/P/ (...) pod pozycja 148, 149, 150, 151, 152,

- nr XVIII/176/17/P/ (...) pod pozycja 158, 159, 160,

- nr XXI/190/17/P/ (...) pod pozycja 168,

- nr XX1II/203/17/P/ (...) pod pozycja 169,

- nr XXVI/209/17/P/ (...) pod pozycja 175,

- nr XXX/258/17/P/ (...) pod pozycja 184, 185, 186, 187,

- nr XXXI/259/17/P/ (...) pod pozycja 188, 189,

- nr XXXII1/260/17/P/ (...) pod pozycja 192,

- nr XXX1IV/265/17/ (...) pod pozycja 193,

- nr XXXVI/281/17/P/ (...) pod pozycja 200, 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208, 209,

LII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cié oskarzonemu B. P. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodow
rzeczowych nr VIII/124/17/P/ (...) pod pozycja 87, oskarzonemu R. Z. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw
rzeczowych nr IX/133/17/P/ (...) pod pozycja 93 i 94, oskarzonemu M. O. (1) dowod rzeczowy opisany w wykazie
dowodow rzeczowych nr XI1/161/17/P/ (...) pod pozycja 114, oskarzonemu P. K. (1) dowod rzeczowy opisany w wykazie
dowodow rzeczowych nr XXVI/209/17/P/ (...) pod pozycja 174, oskarzonemu A. R. dowodowy rzeczowe opisane w
wykazie dowodow rzeczowych nr XXXIV/265/17/P/ (...) pod pozycja 194, 195 i 196;

LIII. zasadza od Skarbu Panstwa:

- na rzecz kancelarii adwokackiej adw. A. W. (1) wynagrodzenie za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego L. C.
w kwocie 2878,20 zl. brutto,

- na rzecz kancelarii adwokackiej adw. M. A. wynagrodzenie za nieoptacona obrone z urzedu oskarzonego P. G. (1)
w kwocie 2878,20 zl. brutto,

- na rzecz kancelarii adwokackiej adw. I. N. wynagrodzenie za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego P. K. (1) w
kwocie 2878,20 zl. brutto,



- na rzecz kancelarii adwokackiej adw. M. Z. (1) wynagrodzenie za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego B. W.
w kwocie 2878,20 zl. brutto,

LIV. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwotach na nich przypadajacych w
tym wymierza im oplaty:

- B. W. w kwocie 5400zl

- J. K. w kwocie 5400zl

- J. L. w kwocie 5400zl

- P. G. (1) w kwocie 1400z}
- P. M. w kwocie 1400z}

- L. B. w kwocie 1400z}

- P. K. (1) w kwocie 1300zl
- L. C. w kwocie 1300z}

- P. P. (1) w kwocie 1400z}
- B. P. w kwocie 1180zl

- M. O. (1) w kwocie 1300zl
- R. Z. w kwocie 1300zl

- A. R. w kwocie 180zl
Sygn. akt III K 377/17

UZASADNIENIE

Zjawisko spoleczne w postaci wprowadzania do obrotu i zazywania tzw. ,dopalaczy”, czyli r6znego rodzaju produktéw,
zawierajacych substancje psychoaktywne, ktore nie znajduja sie na liScie $rodkéw kontrolowanych przez ustawe o
przeciwdzialaniu narkomanii, na terenie Polski istnieje od kilkunastu lat. Z tym niepozadanym, zagrazajacym zdrowiu
publicznemu zjawiskiem, organy panstwa prowadza wcigz nieustanna walke, wprowadzajac nowe regulacje prawne,
jak tez kontrolujac miejsca, w ktérych dopalacze sg udostepniane. Problem ,dopalaczy” zostal nagto$niony takze w
mediach, zostal tez zauwazony przez inspekcje sanitarne oraz lekarzy. O problemach z dopalaczami na terenie W.
informowal w 2012 i w 2016 roku na lamach Gazety (...) dziennikarz M. R., probujac w ten sposob zaalarmowaé
organy $cigania o niebezpiecznym procederze. Punkty, w ktérych byla prowadzona sprzedaz dopalaczy na terenie W.,
na przestrzeni lat znajdowaly sie w kregu zainteresowania réznych stuzb.

Dowod:

- materialy prasowe — k. 1, 11-35,

- pisma (...) Szpitala (...) we W. — k. 157-169,

- raport zbiorczy dotyczacy zatru¢ Srodkami zastepczymi — k. 170-173,

- analiza dokumentacji medycznej — k. 181-182, 184-187,



- pisma Powiatowego Inspektora Sanitarnego we W. wraz z analizg akt — k. 242-265, 282-301, 266-280,

- zestawienie kontroli punktéw sprzedazy Srodkow zastepczych — k. 307-342,

- analizy materialow zréodlowych dotyczacych dopalaczy — k. 343-403, 410 — 412,

- protokot ogledzin akt sprawy PR PA 31.2016 Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Stare Miasto — k. 604-605,

- dokumentacja dotyczaca postepowania prowadzonego przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego we
W. — k. 965-990,

- zeznania $wiadka M. R. — k. 4-9, 36-38, 7567-7570,
- zeznania $wiadka D. B. — k. 404-407, 7570,

W okresie od co najmniej stycznia 2014 roku do czerwca 2017 roku na terenie T., a nastepnie W., funkcjonowala
zorganizowana grupa przestepcza, zajmujaca sie wyrabianiem i wprowadzaniem do obrotu tzw. dopalaczy, ktore
zawieraly szkodliwe dla zdrowia substancje w postaci miedzy innymi — (...), (...)i (...). W sklad grupy w réznych
okresach czasu wchodzilo szereg osob. Trzon grupy tworzyli R. H. (1) ps. (...) i J. K. ps. (...) oraz J. L. ps. (...) i B. W.

ps. (...).

Dowéd:

- analiza kryminalna dotyczaca polaczen telefonicznych — k. 436-446,

- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 5853-5911,

- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 6099-6243,
- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 6244-6311,

- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 6312-6334,
- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 6335-6372,
- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 5912-5966,
- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — k. 5967-6098,

- dokumentacja dotyczaca kontroli operacyjnej kryptonim (...) — zalacznik nr 1 akt sprawy,

*

W styczniu 2014 roku K. N. ps. (...), ktory byl powigzany z grupa przestepcza kierowang przez mezczyzne o ps.
(...), zaproponowal R. H. (1) i J. K., otwarcie punktu sprzedazy dopalaczy w T.. Srodki mialy byé dostarczane przez
mezczyzne o pseudonimie (...). Od stycznia 2014 roku R. H. (1) prawie codziennie spotykal sie z K. N. i J. K.
niedaleko swojego miejsca zamieszkania. W trakcie tych spotkan mezczyzni ustalali szczegdbly dotyczace rozpoczecia
dzialalno$ci. K. N. nie chcial, aby we W. powstala konkurencja dla punktéw sprzedazy z dopalaczami, kontrolowanych
przez (...), dlatego nowy punkt mial powsta¢ w T.. R. H. (1) zgodnie z sugestia K. N., zarejestrowal na siebie
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Serwis (...) pod adresem W., ul. (...), wyrobil tez pieczatke firmowa. Po znalezieniu
odpowiedniego lokalu wT., R. H. (1) jako prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Serwis (...), podpisal umowe
najmu tego pomieszczenia na roczny okres czasu. Wstepnych oplat za lokal dokonal K. N.. Oficjalnie w pomieszczeniu
wynajmowanym przez R. H. (1), mial by¢ prowadzony serwis automatéw do gier. Za po$rednictwem K. N. R. H. (1)
iJ. K. sprowadzili do wymienionego lokalu automaty. Nastepnie po kilku dniach remontu, w styczniu 2014 roku, w
lokalu wynajetym w T., ruszyla sprzedaz dopalaczy. Na witrynie zostata zrobiona okleina z grafika, z ktorej wynikalo,



ze w pomieszczeniach znajduja sie automaty do gry. Za oklejenie witryny zaplacil K. N.. Punkt byl czynny w godzinach
od 12.00 do 24.00, byl obslugiwany na zmiane przez R. H. (1) i J. K., przy czym czesto sie oni tam odwiedzali. Towar
przywozil mezczyzna z grupy (...) o pseudonimie (...) — najpierw po 30 sztuk dopalaczy tygodniowo, a p6Zniej dziennie.
Na poczatku byly to saszetki ze srebrnej folii o0 wymiarach 6 na 6 cm z naklejka o nazwie S. (...), (...) i T.. Przez
pierwszy miesigc sprzedaz wynosila po 4-5 sztuk saszetek dziennie. Cena wynosila 40 zl za cale opakowanie i 25 zl za
p6l opakowania. W sprzedazy byly male i duze opakowania. Mezczyzna o pseudonimie (...) otrzymywal kwote okoto
20 zl za duzg saszetke. Dopalacze kupowali najczeéciej mlodzi ludzie. Reklame wymienionego punktu w miejscowym
Srodowisku zrobit znajomy K. N., ktéry mieszkal w jednej z wiosek pod T.. Mezczyzna ten byl winny K. N. pieniadze
za dopalacze i w zamian za to mial przyczyni¢ sie do rozkrecenia dzialalno$ci w T.. Po miesigcu czasu mezczyzna ten
zostat zatrudniony w wymienionym wyzej punkcie i to on pracowat tam najczesciej. Po okresie 3-4 miesiecy na miejsce
tamtego mezczyzny zostal zatrudniony kolejny sprzedawca. Punkt byl woéwczas otwarty rowniez w nocy.

Do lipca/sierpnia 2014 roku dostawcg dopalaczy, ktore trafialy do punktu, byl mezczyzna o ps. (...). Miesieczne
dostawy wynosily okolo kilkaset sztuk saszetek z trujacymi substancjami. Zarobkiem K. N. byly sumy uzyskane za
towar dostarczony do punktu. Z kolei R. H. (1) i J. K. dzielili sie pieniedzmi pochodzacymi ze sprzedazy dopalaczy
klientom. Kwote 5 zl od saszetki przeznaczali na wynagrodzenie dla pracownikéw, a kwote 15 zl dzielili miedzy
siebie po polowie. Z zarobionych pieniedzy regulowali oplaty zwigzane z korzystaniem z lokalu. Po trzech miesigcach
dzialalno$ci punktu, w najkorzystniejszym momencie R. H. (1) i J. K. uzyskiwali doch6d po 2000 zl miesiecznie.
Generalnie obr6t wedlug nich nie byl jednak zadowalajacy.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) — k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

W czerwcu 2014 roku doszlo do zatrzymania mezczyzny o ps.(...). Wowczas R. H. (1) podjal rozmowy na temat
dzialalnoSci, zwiazanej ze sprzedaza dopalaczy z B. W. ps. (...). R. H. (1) poznal B. W. na przelomie 2010 — 2011 roku,
kiedy to zajmowat sie handlem narkotykami. Podczas jednego ze spotkan B. W., wiedzac ze interes w T. nie szed}
dobrze, zaproponowat R. H. (1), otworzenie sklepu z dopalaczami na terenie W.. (...) zostal aresztowany, wiec nie
trzeba bylo obawia¢ sie konkurencji. Na prosbe B. W., R. H. (1) poszukat za posrednictwem I. dostawcéw surowcow
do produkcji dopalaczy. Na forum Dopalmy.com poczytat opinie o sklepach i postanowil na prébe zamowi¢ gotowego
»dopalacza” w ilosci 5 gramow za kwote okolo 100 zl. Nastepnie sprzedat go do sprobowania nieznajomym osobom,
ktore staly pod punktem sprzedazy tego typu substancji przy ul. (...) we W.. Z uwagi na negatywne opinie, co do
dzialania tego Srodka, R. H. (1) postanowil zaméwi¢ surowce do wlasnej produkcji dopalaczy. Z iloéci 5 gramow
kanabinoidow, acetonu i malej iloéci suszu roslinnego, w mieszkaniu przy ul. (...) we W., R. H. (1) wyprodukowal
pierwsza partie dopalaczy. Gdy uzyskal pozytywna opinie o dzialaniu tego Srodka, R. H. (1) w celu zwiekszenia
produkcji zamowil wieksze iloéci kanabinoidéw w proszku — okolo 10 gramoéw, a takze saszetki do pakowani, nadto
rozgladal sie za kupnem zgrzewarki. W drukarni (...) na ulicy (...) we W. zaméwil wydrukowanie okoto 100 naklejek,
ktére mialy by¢ umieszczone na saszetkach z dopalaczami. Naklejki te byly zrobione na wzor tych, ktérych uzywala
grupa (...). O wymienionej dzialalnosci R. H. (1), jak tez o funkcjonowaniu punktu w T., wiedziala jego konkubina
A.Z.(1).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Po okolo miesiagcu czasu R. H. (1) poinformowal B. W., Ze jest juz przygotowany do produkeji i handlu dopalaczami. B.
W. zaproponowal woéwczas, ze towar wyprodukowany przez R. H. (1), bedzie odbieral mezczyzna o pseudonimie (...),
powiazany z grupa (...). Towar jednak musial by¢ oznaczony nalepka taka sama, jakiej uzywal (...), aby mezczyzna
ten nie zorientowal sie, ze pobiera towar od innej grupy. Drugim odbiorca dopalaczy mial by¢ znajomy B. W., ktory
prowadzil punkt sprzedazy tego typu substancji przy ul. (...) we W.. Mezczyzna o pseudonimie (...) zakupil okolo
100-200 saszetek zawierajacych substancje wytworzona przez R. H. (1), opatrzonych nalepka stworzona na wzoér grupy
(...) w cenie po 15 z} za sztuke. Przez pierwszy miesigc R. H. (1) wyprodukowal w sumie okolo 300 saszetek, ktore
odebrali — mezczyzna o ps. (...), punkt przy ul. (...), a kilkadziesiat trafilo do lokalu w T.. W tym ostatnim lokalu nie
mozna bylo zwiekszy¢ sprzedazy towaru, produkowanego przez R. H. (1), aby nie wyszlo na jaw, ze sa tam sprzedawane
dopalacze z innego Zrédla niz od K. N..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Do grupy zajmujacej sie sprzedaza dopalaczy wytworzonych przez R. H. (1), nalezat J. L. ps. (...), ktory byl wspolnikiem
B. W.. Wlipcu 2014 roku R. H. (1), B. W., J. K. i J. L. zdecydowali sie na otwarcie punktu sprzedazy dopalaczy przy ul.
(...) we W.. Lokal do wynajecia przy wymienionej ulicy znalezli R. H. (1) razem z J. K.. R. H. (1) podpisal umowe najmu
tego pomieszczenia, postugujac sie danymi swojej fikcyjnej firmy. Koszty zwigzane z uregulowaniem pierwszego
czynszu i kaucji ponieéli R. H. (1) iJ. K.. Pienigdze te pochodzily z nielegalnej dzialalnoéci. Po przeprowadzeniu matego
remontu, polegajacego miedzy innymi na wstawieniu $cianki dzialowej z malym okienkiem, w lokalu przy ul. (...)
ruszyla sprzedaz dopalaczy, wyprodukowanych przez R. H. (1). Do sprzedazy w tym punkcie, zostal zatrudniony w
charakterze pracownika L. K. (1) ps. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Poporcjowane saszetki R. H. (1) przywozit do punktu przy ul. (...) we W. wiloSci po 50 sztuk, az do wyczerpania zapasu.
Na poczatku sprzedaz nie byla duza i wynosila okolo 10 sztuk dziennie. Punkt by} otwarty od godziny 12.00 do 24.00
i najczesSciej pracowal w nim L. K. (1). Po tygodniu lub dwéch wspdlpraca z E. K. (1) zostala zakoniczona. Kontrole
nad tym punktem sprawowali R. H. (1), J. K. i J. L.. B. W. zagladal tam bardzo rzadko. Na miejsce L. K. (1) zostal
zatrudniony kolega J. L. o pseudonimie (...). Juz po kilku dniach sprzedaz zwiekszyla sie do 20 sztuk saszetek dziennie.
Punkt polozony przy ul. (...) przestal jednak dziala¢ po miesigcu czasu, po interwencji Policji i inspekcji sanitarne;j.
Dochody z tego sklepu w tamtym czasie uzyskiwali tylko R. H. (1) i J. K., a J. L. i B. W. mieli swoje Zr6dla dochodu
ze sprzedazy dopalaczy przy ul. (...) i od (...). B. W. osobi$cie wozil dopalacze do (...) i odbieral od niego pieniadze,
ktorymi dzielil sie z J. L.. Przez miesiac dzialalno$ci punktu przy ul. (...) zarobili po kilka tysiecy zlotych. Dodatkowe
pieniadze mieli z handlu narkotykami. Rownoczeénie dzialal tez punkt w T..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

W lipcu 2014 roku miesieczna sprzedaz dopalaczy byla na poziomie okolo 1000 saszetek. R. H. (1) produkowal
dopalacze, ktore byly dostarczane nie tylko do sklepu przy ul. (...), ale na punkt przy ul. (...) oraz dla (...). Na punkt
przy ul. (...) (dla (...)) R. H. (1) przekazywal poczatkowo 50 saszetek tygodniowo. Z kolei (...) co tydzien od lipca 2014
roku do czerwca 2017 roku (z przerwami) bral tygodniowo po 100-200 sztuk, a w czerwcu 2017 roku nawet 1000 sztuk
raz na dwa — trzy tygodnie. R. H. (1) B. W. sprzedawal dopalacze po kosztach produkcji, tj. po 6-8 z}, a (...) po 13 zl.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

W okresie prowadzenia dzialalnosci w lokalu przy ul. (...) we W., do R. H. (1) i jego wspodlnikéw zglosil sie K. N. ps.
(...) i przekazal im, ze (...) ma im za zle, Ze zrobili konkurencje na rynku jego produkcji i Ze na swoich produktach
umieszczajg podrobiony wzor jego naklejki. (...) i K. N. przestali dostarczaé¢ dopalacze do punktu w T.. R. H. (1) i J. K.
zdecydowali sie oddaé (...) zadana przez niego kwote 6000 zl, ktéra zainwestowat w otworzenie punktu w T.. Mialo
to miejsce po tym, jak (...) wraz z dwoma innymi mezczyznami napadl na J. K. w poblizu jego miejsca zamieszkania.
Od tego momentu w T. byly sprzedawane dopalacze wytworzone tylko przez R. H. (1).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Pod koniec sierpnia 2014 roku R. H. (1), J. K., J. L. i B. W. szukali nowego lokalu, w ktérym mogliby prowadzic¢
dystrybucje dopalaczy. R. H. (1) znalaz} lokal do wynajecia polozony we W. przy ul. (...) i uméwil sie telefonicznie na
spotkanie z jego wlaScicielem — R. B. (1). Na spotkanie to przyjechal R. H. (1) razem z J. K.. R. H. (1), prowadzacy
dzialalno$¢é gospodarcza w postaci serwisu komputerowego, podpisal umowe najmu wymienionego pomieszczenia.
Oplaty zostaly uregulowane z konta A. Z. (1). P6zniej w dniu 277 kwietnia 2016 roku dalsza umowa najmu tego lokalu
zostala podpisana przez P. P. (1). We wrze$niu 2014 roku w punkcie tym ruszyla sprzedaz dopalaczy, ktoéra szybko
zaczela przynosié realne korzysci. Na poczatku R. H. (1) i J. K. chcieli mieé ten sklep na swoja wylacznosé, ale B. W.
iJ. L. tez chcieli mie¢ swoje w nim udzialy. W zwiazku z tym utarg byl dzielony na trzy czeSci — jedna przypadata R.
H. (1), druga — J. K., a trzecia — wspolnie J. L. i B. W.. Tygodniowo do czerwca 2017 roku zysk wynosit od 5 - 7 tysiecy
zlotych na osobe. Ponadto wlokalu byly umieszczone automaty do gier, ktore byly wlasno$cia kolegi J. L.. Dochéd jaki
przynosily automaty byt dzielony na cztery rowne czeSci. Pierwotnie punkt by} otwarty w godzinach od 12 do 24.00,
a po dwoch miesigcach byl juz calodobowy. W sklepie tym od sierpnia 2014 roku codziennie spotykali sie ze soba R.
H.(1),B.W.,J.K.iJ. L..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- umowa najmu lokalu z dnia 2.01.2015 r. — k. 2381-2382,
- umowa najmu lokalu uzytkowego z dnia 27.04.2016 r. — k. 2374,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,



W pazdzierniku 2014 roku dzialalno$¢ prowadzona w punkcie przy ul. (...) we W. przynosila spore dochody. Wowczas
J. L. i B. W., ktorzy wspdlnie otrzymywali trzecig cze$¢ zysku, stwierdzili, ze chcieliby otworzy¢ wlasny sklep z
dopalaczami. J. L. znalaz} lokal przy ul. (...) we W., ktérego wlascicielem byt R. B. (1). Umowe najmu tego lokalu
podpisal R. H. (1), ktéry mial formalnie zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza. R. H. (1) i J. K. z wlasnych $§rodkow
zaplacili kaucje oraz wysoko$c jednego czynszu. J. L. i B. W. wykonali remont pomieszczen i umieScili w nich automaty.
Automaty nalezaly do kolegi J. L.. Ustalenia byly takie, ze R. H. (1) miat dostarcza¢ dopalacze B. W. i J. L. po cenie
produkcji, a oni mieli czerpaé zyski ze sprzedazy tych substancji w lokalu przy K.. Gdy w pazdzierniku 2014 roku zostat
otworzony punkt sprzedazy dopalaczy przy ul. (...), dochody z tej dzialalnoéci przypadaly J. L. i B. W., natomiast R.
H. (1) iJ. K. czerpali zyski z punktu przy ul. (...). Z kolei zyski ze sprzedazy dopalaczy Szalonemu mialy by¢ dzielone
na cztery osoby. Gdy istnial punkt na K., R. H. (1) i J. K. zarabiali po 10 -12 tys. zt tygodniowo, tj. 40 — 50 tys. z}
miesiecznie.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Od pazdziernika 2014 roku ze sprzedazy dopalaczy prowadzonej w punkcie przy ul. (...) uzyskiwali miesiecznie okoto
kilkadziesiat tysiecy zlotych czystego zysku. W sklepie tym tygodniowo sprzedawanych bylo 700 sztuk saszetek i z
kazdej z nich zysk wynosit okolo 20 zl. W sklepie przy ul. (...) sprzedaz wynosila 300-400 sztuk saszetek tygodniowo.
Nadto mezczyzna o pseudonimie (...) odbieral od R. H. (1) okolo 200 sztuk saszetek tygodniowo. Oprocz tego okolo
100 sztuk saszetek sprzedawanych bylo w punkcie w T., ktory istnial do stycznia 2015 roku. Na jesieni 2014 roku R.
H. (1) produkowal wiec do 5000 sztuk saszetek miesiecznie.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

W styczniu 2015 roku R. H. (1) i J. K. postanowili zainwestowaé nielegalnie zarobione pienigdze w legalng dzialalno$c.
Kupili sklep monopolowy, ktéry miesScil sie we W. przy ul. (...). Sklep ten znalazla A. Z. (1). Lacznie w otwarcie tego
punktu zainwestowali kwote 110 000 zl. Wszystkie dokumenty podpisywala A. Z. (1), ktéra w styczniu 2015 roku
zalozyla firme (...). Od lutego 2015 roku rozpoczat dzialalnosé¢ sklep (...). W marcu 2015 roku sklep ten uzyskatl
koncesje ma sprzedaz alkoholu. W sklepie tym pracowaly osoby z kregu krewnych i znajomych A. Z. (1) i R. D. Z., B.
P., B.N,, M. L. (1), K. P.. Fikcyjnie zatrudnione byly tez osoby powiazane z procederem sprzedazy dopalaczy, miedzy
innymi P. G. (1), L. B,, R. Z., P. P. (1), J. K.. Sklep nie przynosil wielkich dochodéw i faktycznie stal sie punktem
spotkan R. H. (1), J. K., J. L. i B. W,, ktérzy tam dokonywali swoich rozliczen zwiazanych z obrotem dopalaczami.
Sklep funkcjonowal do konica lutego 2017 roku, kiedy to osoby go prowadzace nie uzyskaly koncesji i bezskutecznie
probowaly go sprzedac.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka M. L. (1) — k. 2603-2604, 7996,

- zeznania $wiadka K. P. — k. 2594-2595, 7997,



- informacja ZUS z dnia 9.01.2017 r. — k. 462,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

W styczniu 2015 roku zostal zamkniety punkt sprzedazy dopalaczy, dzialajacy w T.. W tym tez czasie umowa najmu
lokalu przy ul. (...) zostala przepisana z R. H. (1) na mezczyzne o ps. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

W okresie tym caly czas trwala produkcja dopalaczy przez R. H. (1). Rozwozeniem towaru zajmowal sie mezczyzna o
ps. (...). Towar trafial do punktow przy ul. (...) i do mezezyzny o ps. (...). Do lipca 2015 roku B. W. i J. L. zaopatrywali
punkt przy ul. (...) we W. w dopalacze, produkowane przez R. H. (1). W zwiazku z tym raz w tygodniu J. L. rozliczal
sie u siebie w mieszkaniu z R. H. (1). Z kolei cze$¢ zysku przypadajaca R. H. (1) i J. K. ze sprzedazy dopalaczy dla (...),
przywozil R. H. (1) B. W.. W tamtym czasie (...) bral po 100-200 saszetek z dopalaczami tygodniowo, a z czasem po
500 sztuk tygodniowo.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Na wakacjach 2015 roku doszlo do nieporozumienia pomiedzy R. H. (1) a B. W. i J. L.. Gdy R. H. (1) byt w Grecji,
dowiedziat sie, ze jego koledzy zarzucali mu brak dostarczania towaru, a nadto ze jedna porcja byla zlej jakosci.
Nastepnie w lipcu 2015 roku mialo miejsce spotkanie R. H. (1), J. K., J. L. i B. W.. Doszlo wéwczas miedzy nimi
do porozumienia, zgodnie z ktérym punkt przy ul. (...), ktory byt czesto kontrolowany przez Policje, mial zostac
zamkniety. Z kolei dochody z dzialalnoSci prowadzonej przy ul. (...) we W., mialy by¢ dzielone na cztery osoby. Zostalo
tez ustalone, ze zostang podjete dzialania w celu otworzenia nowego lokalu. Po tych ustaleniach zysk R. H. (1) i J. K.
wynosil 6-7 tys. zl tygodniowo, a B. W. i J. L. po 5 tyz. zl tygodniowo. W okresie od lipca 2015 roku do czerwca 2017
roku ze sprzedazy dopalaczy (...), zysk na osobe wynosit 1200 zl tygodniowo.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Jeszcze w czasie funkcjonowania sklepu z dopalaczami przy ul. (...) we W, J. L. pozwolil M. M. (3) otworzy¢ lokal na
ulicy (...) we W.. Lokal ten nalezat do R. B. (1). W lokalu tym byly sprzedawane dopalacze produkowane przez R. H.
(1). Punkt ten stabo funkcjonowal przez dwa — trzy tygodnie, do pierwszej interwencji Policji.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



Raz w tygodniu R. H. (1) spotykal sie z J. L. iJ. K. w sklepie (...). W trakcie tych spotkan odbywalo sie liczenie zysku
ze sprzedazy dopalaczy i jego podzial. Czasami przyjezdzal tez B. W., ale jego cze$c¢ pieniedzy zazwyczaj odbieral J. L..
Od lipca 2015 roku tygodniowy zysk wynosil po 5000 zl na osobe.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka D. Z. — k. 2528-2529, 5523-5525, 7601-7604,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

W okresie od pazdziernika 2014 roku dzialal tez punkt ze sprzedaza dopalaczy, potozony na osiedlu (...). Punkt ten
prowadzili mezczyzna o ps. (...) oraz P. M. ps. (...) P.”. Dopalacze udostepniane w tym lokalu pochodzily z produkcji
prowadzonej przez R. H. (1), dopalacze byly dostarczane w iloéci 100 saszetek tygodniowo. Gdy w dniu 13 maja 2015
roku P. M. zostal zatrzymany i zaczal odbywa¢ kare pozbawienia wolno$ci, punkt ze sprzedaza dopalaczy przestal
funkcjonowacé.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Po zatrzymaniu P. M. mezczyzna o pseudonimie (...) wspolnie z mezczyzna o ps. (...) otworzylilokal w (...) handlowym
(...), ktory dzialal przez okres dwoch — trzech miesiecy. (...)1 (...) brali dopalacze od R. H. (1) w iloéci 100-200 sztuk
tygodniowo. Gdy wlasciciel tego lokalu wypowiedzial umowe najmu, punkt zostal przeniesiony na ulice (...) we W.
i funkcjonowal przez okres dwoch — trzech miesiecy. Dopalacze produkowane przez R. H. (1) byly do tego punktu
dostarczane w iloSci 100-200 saszetek tygodniowo, za cene 20 zk.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Pod koniec 2015 roku za zgoda grupy, M. M. (3) i P. L. otworzyli sklep z dopalaczami przy ul. (...) we W.. Sklep dzialal
okolo pot roku — od konca 2015 roku do wakacji 2016 roku. W punkcie tym byly sprzedawane dopalacze produkowane
przez R. H. (1). Towar dostarczal tam B. N. ps N.. Poczatkowo do tego punktu bylo dostarczane po 2500-3000 saszetek
miesiecznie, pdézniej 1500-2000 saszetek. Z kwoty 30 zI M. M. (3) i P. L. otrzymywali po 20 z} od saszetki, a 10 zl bylo
dzielone na cztery osoby.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Na poczatku 2016 roku R. H. (1), J. K., B. W. i J. L. otworzyli punkt sprzedazy dopalaczy przy ul. (...) we W.. W ten
sposo6b chcieli by¢ blizej konkurencyjnych sklepéw, prowadzonych przez grupe (...) przy ulicy (...). Lokal ten zostal
wynajety przez P. P. (1) ps. (...), ktory mial zarejestrowana firme (...). Umowa zostala podpisana w dniu 1 marca
2016 roku z przedstawicielem firmy (...) Sp .z o0.0. z/s przy ul. (...) we W. — T. M.. W lokalu mial by¢ prowadzony
serwis komputerowy. Pracownikiem sklepu byl jeden z kolegow M. M. (3). Juz w pierwszych dniach dzialalnoSci, w
wymienionym punkcie mial miejsce napad przez osoby zwiazane z grupa (...). Wéwczas R. H. (1), J. K., J. L.i B. W.



razem ze swoimi kolegami podejmowali akcje odwetowe w punktach, w ktorych byla prowadzona sprzedaz dopalaczy,
kontrolowanych przez grupe (...), polozonych na ul. (...). Punkt przy ul. (...) funkcjonowal przez okres 2-3 miesiecy,
do momentu wypowiedzenia umowy najmu. W tym czasie sprzedano w tym lokalu lacznie okolo 2500-3000 sztuk
saszetek dopalaczy.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- umowa najmu z dnia 1.03.2016 r. — k. 584-593,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Punkt przy ul. (...) we W. dzialal do konca wakacji 2016 roku, to jest do momentu, kiedy mialo w nim miejsce
podpalenie. Od tej chwili dopalacze produkowane przez R. H. (1), rozprowadzane byly tylko w sklepie przy ul. (...), a
takze przez mezczyzne o ps. (...). W lokalu przy ul. (...) tygodniowa sprzedaz dopalaczy wynosila 1000 sztuk saszetek,
z kolei (...) co dziesie¢ dni bral 500 saszetek w cenie 20 zl za sztuke. Rozwozeniem towaru zajmowatl sie B. N..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Na koniec 2016 roku za posrednictwem (...) doszlo do porozumienia pomiedzy grupa, w ktorej byli R. H. (1), J. K,
J.L.iB. W.agrupa (...). Ustalono wspdlna cene dopalaczy, obowiazujaca w calym W., ktéra miata wynosié 40 zl za
saszetke. Porozumienie to objelo rowniez grupe (...). Grupa ta powstala po odlaczeniu sie z grupy (...) kilku mezczyzn.
Grupa ta miala punkt sprzedazy przy ul. (...) we W. oraz w (...)

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

W marcu 2017 roku M. M. (3) razem z A. M. (1) otworzyli lokal z dopalaczami przy ul. (...) we W.. Towar w tym punkcie
byl sprzedawany w bardzo matlych iloSciach — okolo 5 sztuk saszetek dziennie. Lokal ten dzialal do zatrzymania M.
M. (3) w kwietniu 2017 roku.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

Produkcja i sprzedaz dopalaczy zorganizowana przez R. H. (1), J. K., J. L. i B. W. trwala do momentu ich zatrzymania.
Wymienieni mezczyzni spotykali sie ze soba, dzielili zyski. Pieniedzmi dzielili sie najpierw w sklepie (...), a potem w
barze przy ul. (...), czasami w myjni przy ul. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



Pieniadze uzyskane z handlu dopalaczami R. H. (1) przechowywal w mieszkaniu D. Z. — matki A. Z. (1). Do ukrycia
srodkéw pochodzacych ze sprzedazy dopalaczy wykorzystywal tez konto zalozone przez jego siostre K. H. oraz
konkubine A. Z. (1).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka K. H. — k. 2723-2724, 2771, 7997-7998,

- informacja Generalnego Inspektora Informacji Finansowej z 6.07.2017 r. — k. 2706-2712,
- pismo Banku (...) z dnia 19.07.2017 r. — k. 2715,

- pismo Banku (...) z dnia 9.10.2017 1. — k. 2741,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Z kolei J. K. pieniadze uzyskane z przestepczego procederu przekazywat A. R., ktory miat Swiadomos$é pochodzenia
tych Srodkéw. Eacznie J. K. przekazal A. R. kwote nie mniejsza niz 50 000 zl. Nadto J. K. w obawie przed organami
Scigania, dal A. R. na przechowanie zloty lancuch o wartoSci nie mniejszej niz 30 530 zl.

Dowdd:
- zeznania $wiadka R. H. — k. 2682 — 2683,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

- materialy kontroli operacyjnej o kryptonimie (...) — k. 5853-5911,

*

Produkcja saszetek z ,dopalaczami”, ktére byly nastepnie rozprowadzane w punktach kontrolowanych przez grupe,
zajmowal sie przede wszystkim R. H. (1). Wymienione $rodki wytwarzal w mieszkaniu swoich rodzicow, polozonym
we W. przy ul. (...). Surowce w postaci proszku o nazwie A. (...) oraz suszu w postaci grubo cietego liécia prawoslazu,
zamawial za po$rednictwem I.. Towar byl dostarczany firmami kurierskimi, czasami przy uzyciu paczkomatow. Za
surowce R. H. (1) zawsze placil gotowka.

Dopalacze R. H. (1) wytwarzal w ten sposob, ze proszek rozpuszczal w acetonie technicznym kupowanym w sklepie
(-...), po czym tak przygotowany roztwdr wlewal do pojemnika z suszem. Po wysuszeniu substancji, dzielil susz w
woreczki strunowe i zabieral towar do swojego mieszkania przy ul. (...) we W.. Tam miat zgromadzone saszetki i
naklejki i dokonywal dalszego porcjowania substancji. Na saszetkach dokonywat dwoch rodzajow oznaczen — tj. (...)
oraz (...). R. H. (1) zajmowal sie zamawianiem saszetek, kupnem woreczkéw strunowych oraz zlecaniem drukowania
naklejek w drukarni. Za posrednictwem I. dokonal tez zakupu kuchennej zgrzewarki do folii. Przy porcjowaniu
dopalaczy R. H. (1) korzystal z wagi jubilerskiej. Duze opakowanie zawieralo 0,8 grama wytworzonej substancji i
kosztowalo 30 zl, a mala saszetka zawierala 0,4 grama i kosztowata 20 zl. W porcjowaniu, zgrzewaniu i oklejaniu
saszetek pomagala R. H. (1) jego konkubina A. Z. (1).

Dowdd:



- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Wyprodukowane przez siebie dopalacze R. H. (1) dzielil na paczki po 100 saszetek. Towar w ilo§ci 1000 gram przez
okres kilku miesiecy, odbierat od niego zdomu kolega J. L. o ps. (...) i nastepnie rozwozil dopalacze do poszczegdlnych
lokali.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Z uwagi na to, ze produkcja dopalaczy byla coraz wieksza i wymagala coraz wiecej miejsca, w listopadzie 2014 roku
R. H. (1) przeni6st miejsce wytwarzania tych substancji z mieszkania przy ul. (...) we W. do mieszkania przy ul. (...).
Lokal przy ul. (...) formalnie wynajela w dniu 3 pazdziernika 2014 roku A. C. wynosil 2000 zl miesiecznie. Wlascicielce
tego mieszkania R. H. (1) i A. Z. (1) powiedzieli, ze zamierzaja w nim zamieszkaé wraz z dzieckiem. Faktycznie jednak
R. H. (1) przebywal do lutego 2015 roku z rodzing w wynajetym mieszkaniu przy ul. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania §wiadka D. Z. — k. 2528-2529, 5523-5525, 7601-7604,
- umowa najmu lokalu mieszkalnego z dnia 3.10.2014 r. — k. 916 — 917,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606~ 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Do pomocy przy produkcji dopalaczy R. H. (1) zatrudnil swojego kolege z dzielnicy — B. N., ktoéry otrzymywal kwote
200-300 zl za dzien pracy. Do pomocy przy wytwarzaniu dopalaczy, do mieszkania przy ul. (...) przychodzila tez
A. Z. (1) oraz J. K.. Produkcja w mieszkaniu przy ul. (...) odbywala sie 2-3 razy w tygodniu przez okres miesigca —
pottora miesiagca. W tym czasie produkcja dopalaczy lgcznie wyniosta do 10 kilograméw, tj. 10 000 saszetek. Produkcja
dopalaczy w mieszkaniu przy ul. (...) trwala od paZzdziernika/listopada 2014 roku do dnia 2 grudnia 2014 roku, kiedy
to w lokalu tym miala miejsce interwencja Strazy Pozarnej i Policji. Jeden z mieszkancéw bloku — K. S. wezwal
Straz Pozarna w zwigzku z wydobywajacym sie z tego mieszkania silnym zapachem acetonu. W wymienionym lokalu
ujawniono puste butelki po acetonie 0,5 litra w iloSci 38 sztuk, pelne butelki z acetonem 0,5 litra w ilo$ci 3 sztuk,
maski wchlaniajace opary w iloéci 3 sztuk, worek bialy jutowy z zawarto$ci suszu koloru zielonego, cztery male wagi
jubilerskie oraz jedna duza, tabletke w ksztalcie serca zapakowana w foliowy worek, wklady pochlaniaczy — 1 sztuka,
zgrzewarki folii w ilo$ci 4 sztuk, opakowania pelne z naklejka z napisem (...) — 622 sztuki, opakowania pelne z naklejka
z napisem ,Male (...) pochlaniacz wilgoci — 916 sztuk, opakowania otwarte z zawarto$cia suszu koloru zielonego — 36
sztuk, woreczki strunowe z zawartosScia suszu koloru zielonego — 118 sztuk, puste opakowania z naklejka z napisem
»Male (...) pochlaniacz wilgoci” — 1744 sztuki, puste opakowania z naklejka z napisem (...) — 1254 sztuki, cztery arkusze
z naklejkami koloru zielonego — 248 sztuk, substancje skrystalizowana koloru bialo zielonego — 1 sztuka, woreczki
strunowe format A4 w ilo$ci 23 sztuki, woreczki foliowe srebrne formatu A5 — 15 sztuk, woreczki strunowe 40 na 60



mm — 3438 sztuk, woreczki strunowe 50 na 70 mm — 1600 sztuk, wentylatory male w ilosci 2 sztuk, wentylator duzy
— 1 sztuka, reklaméwka z zawarto$cia suszu koloru zielonego — 1 sztuka, okulary ochronne — 1 sztuka.

W trakcie wymienionej interwencji do mieszkania przy ul. (...) przyszed! R. H. (1) i przyznal funkcjonariuszom Policji,
ze w lokalu tym produkowal dopalacze. R. H. (1) byl przygotowany na to, ze zostanie zatrzymany, jednak tak sie nie
stalo.

W probkach pobranych z zabezpieczonych sladéw w mieszkaniu przy ul. (...) we W. stwierdzono obecno$é srodkow
zastepczych w postaci pentedronu, alfy — (...), 5-(...) .

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania §wiadka D. Z. — k. 2528-2529, 5523-5525, 7601-7604,

- zeznania $wiadka P. G. (2) — k. 1023-1025, 7707-7708,

- zeznania $wiadka T. L. — k. 1018-1020,

- zeznania $wiadka K. S. — k. 1004-1006, 7708-7709,

- zeznania $wiadka A. M. (2) — k. 912-913, 991-993, 7864-7865,

- zeznania Swiadka B. N. — k. 1349, 4594, 4647, 7994-7995,

- protokoél przeszukania mieszkania przy ul. (...) — k. 908- 909,

- protokoét ogledzin lokalu — k. 918 — 933,

- protokoé? przeszukania R. H. (1) — k. 936-937,

- protokol uzycia wagi — k. 941-942,

- opinia z zakresu chemii z dnia 4.12. 2014 r. — k. 948-950,

- opinia z zakresu chemii z dnia 31.08.2015 r. — k. 962-964,

- opinia sagdowo — toksykologiczna z dnia 19.03.2017 r. — k. 1031- 1039,
- opinia sagdowo — lekarska z dnia 20.03.2017 r. (biegly M. Z. (2)) — k. 1043- 1046,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Po zakonczeniu produkcji dopalaczy w mieszkaniu przy ul. (...) i rozwigzaniu umowy najmu tego lokalu, R. H. (1)
przeniést produkcje z powrotem do mieszkania przy ul. (...) we W..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,



W lutym 2015 roku R. H. (1) wynajal mieszkalnie przy ul. (...), w ktérym zamierzal produkowa¢ dopalacze. Lokal ten
wynajal, postugujac sie falszywym dowodem osobistym wyrobionym u mezczyzny, ktorego polecitmu J. L.. R. H. (1) w
lokalu tym produkowal dopalacze tylko przez miesiac czasu, gdyz okolica byla czesto patrolowana przez Policje. W tym
czasie wyprodukowal okoto 4000 saszetek z dopalaczami. Nastepnie produkcja dopalaczy powrdcila do mieszkania
przy ul. (...) we W..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

Od lutego 2015 roku R. H. (1) wraz z rodzing mieszkal przy ul. (...) we W. i tam odbywalo sie pakowanie i porcjowanie
dopalaczy, ktére byly produkowane w mieszkaniu przy ul. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

Z uwagi na to, ze w lipcu 2015 roku wprowadzono zakaz sprzedazy substancji o nazwie a. (...), R. H. (1) zaczal
poszukiwaé innych surowcow niezbednych do produkeji dopalaczy. Od lipca 2015 roku R. H. (1) zamawial substancje
o nazwie P. (...), ktéra jednak w listopadzie 2015 roku zdelegalizowano w C.. W zwigzku z tym musial szukac surowcow
zastepczych. Nabywal pochodne substancji — a. (...) mefedron, (...). Po towar jezdzil z J. K. do C. i K.. W listopadzie
2015 roku R. H. (1) zdecydowal sie tez naby¢ probke heksedronu i po przetestowaniu tej substancji postanowil
wytwarzac¢ z niej dopalacze. H. R. H. (1) nabywat od analogicznej grupy funkcjonujacej w R., a pdzniej zamawial w H.
na adres sklepu (...). Substancje te zamawial tez za po$rednictwem I. ((...) J..com) na adres przy ul. (...) we W..

H. mial slabsze dzialanie niz substancja (...), wobec czego R. H. (1) wytwarzal dopalacze w ten sposob, ze 1 gram
substancji stosowal na 1 gram podkladu, aby wzmocnié efekt psychoaktywny. Od listopada 2015 roku do duzej saszetki
bylo pakowane 1,1 grama dopalacza, a do malej 0,55 grama. Duza saszetka kosztowala 35 zl, a mala 20 zl. Koszt
produkcji jednej duzej saszetki wynosit okolo 10 zl.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

W grudniu 2015 roku przez okres miesigca czasu produkcja dopalaczy trwala w mieszkaniu przy ul. (...) we W.. Nad
calym procesem produkcji czuwal B. N.. W lokalu tym pierwszy raz zostala uzyta zgrzewarka taSmowa zakupiona
na firme (...). Po interwencji Policji w wymienionym mieszkaniu i zatrzymaniu B. N., z lokalu tego zostal odzyskany
kilogram substancji, ktérego w trakcie przeszukania nie zauwazyli funkcjonariusze, a ktory byl wart 10 0oo zh.
Mezczyzna, ktory udawal policjanta wlamat sie do lokalu i wyniost ten towar.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

Na poczatku 2017 roku R. H. (1) wynajal mieszkanie przy ul. (...), w ktérym zajal sie produkeja dopalaczy. Nastepnie,
w zwigzku z tym, ze zaczal odbywaé kare pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego, zrezygnowat z
osobistego wytwarzania dopalaczy. Nauczyl procesu produkeji J. K., ktéry prowadzil ja w mieszkaniu przy ul. (...).
Nadto wytwarzanie dopalaczy odbywalo sie rownolegle w miejscu zamieszkania E. B.. W okresie od marca 2017 roku
do czerwca 2017 roku to L. B. i J. K. zajmowali sie wytwarzaniem dopalaczy. Pélprodukty w postaci (...) i prawoslazu



dostarczal im R. H. (1). Dopalacze byly dostarczane do punktow przy ul. (...), ul. (...), a czeS¢ odbieral mezczyzna o
ps. (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Na poczatku 2017 roku R. H. (1) zamo6wit hexedron za poérednictwem strony (...) ktéry roznit sie od tego, ktory
zamawial wczedniej - slabo rozpuszczal sie w acetonie i ciezko go bylo nanie$¢ na susz, a osoby ktore zazywaly
dopalacze wytworzone z tej substancji, odczuwaly dolegliwo$ci w postaci dusznoSci. Do czerwca 2017 roku dopalacze
byly produkowane z heksedronu pochodzacego z tego samego Zrodla. Zamawianiem heksedronu zajmowatl sie R. H.
(1). Substancje ta zamawial na dane H. T. — ciotki A. Z. (1), ktéra byla zameldowana pod adresem — W., ul. (...), a
faktycznie od kilku lat na stale przebywala w Niemczech. Na dane H. T. R. H. (1) zamawial tez hexedron na adres sklepu
(...), ul. (...). A. Z. (1) dokonywala tez zakupu zgrzewarek na firme (...). Na te firme byly zamawiane tez opakowania
z przezroczystej folii.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

- informacja od (...) Sp. z 0.0. z dnia 31.01.2017 r. — k. 449-450,

- dokumentacja dotyczaca zakupu zgrzewarek przez A. Z. (1) — k. 452-458,
- informacja (...) Sp. z 0.0. z dnia 20.03.2017 1. — k. 490 — 503,

- pisma dotyczace dostarczanych przesylek — k. 508-526,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

*

W procederze zwigzanym z produkcjg i handlem dopalaczami, prowadzonym przez R. H. (1), J. K., J. L. i B. W.,
bralo udzial szereg osob, ktére w grupie pelnily rézne role. Zadania tych os6b polegaly na sprzedazy dopalaczy w
poszczegblnych punktach, na rozwozeniu towaru, ustalaniu grafikow pracy, odbieraniu pieniedzy. Niektére osoby
uczestniczyly tez w procesie produkeji dopalaczy jak tez ich porcjowaniu i pakowaniu.

P. G. (1) sprzedawal dopalacze w sklepie przy ul. (...) we W. od pazdziernika 2014 roku do dnia 13 lipca 2016 roku,
kiedy to zostal zatrzymany i zaczal odbywac kare pozbawienia wolnoSci. Za dzien pracy otrzymywal wynagrodzenie w
wysokosci 200 zt. P. G. (1) sprzedawal tez dopalacze w sklepie otworzonym przy ul. (...) we W.. Gdy P. G. (1) wyszed}
na wolno$¢ na poczatku 2017 roku, zrezygnowal z uczestnictwa w obrocie dopalaczami.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

P. M. ps. (...) P. od pazdziernika 2014 roku odbieral od R. H. (1) dopalacze, ktére sprzedawal w swoim punkcie
polozonym na osiedlu (...) we W.. W okresie od 14 maja 2015 roku do 10 wrzesnia 2016 roku P. M. odbywatl kare
pozbawienia wolnoéci. Nastepnie, kiedy wyszed! z zakladu karnego, zajal sie sprzedaza dopalaczy w punkcie przy ul.
(...) we W.. Robil to do momentu, kiedy zostal zatrzymany, a nastepnie zwolniony. P6Zniej, do maja 2017 roku, jego
rola polegala na zbieraniu pieniedzy z punktéw i ukladaniu grafikéw pracy.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

- wyja$nienia oskarzonego — k. 4315, 7407,

E. B. ps B., od momentu jak zakonczyl odbywanie kary pozbawienia wolnosci, tj. od dnia 11 sierpnia 2016 roku
do czerwca 2017 roku sprzedawal dopalacze w sklepie przy ul. (...) we W.. Za dzien pracy, tj. 12 godzin, otrzymywal
wynagrodzenie w wysokoSci 200 zl, a czasami wyzsza kwote. Od marca 2017 roku do czerwca 2017 roku razem z J. K.
zajmowatl sie produkcjg dopalaczy z pélproduktow, tj. heksedronu i prawoslazu dostarczanych przez R. H. (1).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

P. K. (1) ps. (...) wspdlpracowal z grupa zajmujaca sie produkcja i sprzedaza dopalaczy w okresach od pazdziernika
2014 roku do 1lipca 2015 roku oraz od lipca 2016 roku do czerwca 2017 roku. W dniach od 2 lipca 2015 roku do dnia 22
czerwca 2016 roku byl pozbawiony wolnosci i przebywat w Areszcie Sledezym we W.. Sprzedawal dopalacze w punkcie
przy ul. (...) we W., a p6Zniej przy ul. (...) we W.. Czasami pomagat tez pakowa¢ dopalacze swojemu bratu F. K..

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

Od marca 2017 roku do czerwca 2017 roku w punkcie przy ul. (...) przy sprzedazy dopalaczay pracowat £. C. ps. (...).
Za dzien pracy otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 200 zl, pracowal po 12 godzin dziennie. Woéwczas w wymienionym
punkcie sprzedawano okolo 1000 sztuk saszetek z dopalaczami tygodniowo.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

P. P. (1) ps. (...) od pazdziernika 2014 roku pracowal przy sprzedazy dopalaczy w punkcie przy ul. (...) we W..
Weze$niej od lipca 2014 roku, byl zatrudniony w punkcie przy ul. (...) we W.. Pod koniec 2015 roku przez okres
miesigca czasu zajmowat sie odbieraniem utargu z punktéw kontrolowanych przez grupe, ale z uwagi na to, ze robil
to nierzetelnie zostal zwolniony z tej funkcji. W pewnym momencie byl on tez formalnym najemca lokalu przy ul. (...)
(od 1 maja 2016 roku do daty blizej nieustalonej), jak tez przy ul. (...) we W. (w okresie od 1 marca 2016 roku do 18
kwietnia 2016 roku). Z grupa R. H. (1), J. K., J. L. i B. W. wspoélpracowat do grudnia 2016 roku.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673,
2695, 2765, 7865-7870,

W punkeie przy ul. (...) we W. od grudnia 2014 roku do marca 2015 roku dopalacze sprzedawat B. P.. Nastepnie od
kwietnia do lipca 2015 roku B. P. odbieral pieniadze z lokali, ustalat grafiki pracy. Za zbiorke pieniedzy i organizacje
grafikow otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 500 lub 600 zt tygodniowo. Przez pewien czas pomagal A. Z. (1) i
B. N. pakowa¢ substancje do saszetek. B. P. w 2016 roku przez okres p6l roku zajmowatl sie sprzedaza dopalaczy w
sklepie przy (...) 8 we W.. Za dniéwke otrzymywal 200 zl. Po interwencji Policji w punkcie przy ul. (...) w dniu 26
kwietnia 2016 roku, B. P. wycofal sie z handlu dopalaczami. Od tego momentu by} tylko zatrudniony w sklepie (...).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania Swiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego — k. 8175,

Zkolei M. O. (1) wspolpracowal z grupa zajmujaca sie handlem dopalaczami w okresie od stycznia 2016 roku do dnia
21 wrze$nia 2016 roku. Byl zatrudniony przy sprzedazy dopalaczy w punkcie kontrolowanym przez M. M. (3), przy ul.
(...) we W.. Bezwiedzy R. H. (1) i J. K. M. O. (1) sprzedawal tez dopalacze w sklepie przy ul. (...) O. robil to na polecenie
M. M. (3), gdy ten nie mag} lub nie chcial przyj$é do tego punktu.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego — k. 4100, 4101, 4108-4110, 4128, 4267, 7409, 7997,

W okresie od pazdziernika 2016 roku do 26 czerwca 2017 roku z grupa wspolpracowat R. Z.. Jego rola sprowadzala sie
do sprzedazy dopalaczy w sklepie przy ul. (...) we W.. Za dzien pracy R. Z. otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 200 zl.



Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Z grupa R. H. (1), J. K., J. L. i B. W. wspolpracowali takze - B. N., F. K., A. Z. (1), K. H., A. Z. (2)- ktérzy za popeklienie
czynow zwigzanych z udzialem w tejze grupie, zostali juz skazani prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego we W.
z dnia 12 stycznia 2018 roku, sygn. akt III K 379/17.

B. N. ps. (...) w okresie od pazdziernika 2014 roku do 26 czerwca 2017 roku bral udzial w produkowaniu, pakowaniu,
porcjowaniu i sprzedazy dopalaczy. Produkcja dopalaczy odbywata sie w mieszkaniu przy ul. (...) oraz przy ul. (...) we
W.. Nadto B. N. zajmowal sie rozwozeniem towaru do poszczego6lnych punktéow, odbieral z nich utargi.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) — k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

- zeznania §wiadka A. K. (1) — k. 1341, 7571,

- zeznania $wiadka B. N. — k. 1349, 4594, 4647, 7994-7995,

W okresie od lutego 2015 roku do 26 czerwca 2017 roku F. K. zajmowal sie miedzy innymi sprzedaza dopalaczy w
punkcie przy ul. (...) we W.. Ponadto produkowal, porcjowal i pakowat dopalacze. W lutym 2017 roku ujawniono,
iz wyréb dopalaczy odbywal sie w mieszkaniu polozonym przy ul. (...) we W., wynajmowanym przez F. K. i jego
dziewczyne A. K. (2).

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

- zeznania $wiadka A. K. (2) — k. 2214, 7603,

A. Z. (1) wokresie od stycznia 2014 roku do czerwca 2017 roku na swoje nazwisko wynajeta mieszkanie przy ul. (...) we
W., w ktorym nastepnie odbywala sie produkcja dopalaczy. Nadto na swojg firme o nazwie (...) kupowala urzadzenia
stuzace do konfekcjonowania wymienionych substancji, w tym zgrzewarki, srebrne foliowe opakowania. A. Z. (1) brata
tez udzial w czynnoéciach majgcych na celu ukrycie i utrudnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia Srodkow
pienieznych pochodzacych z przestepczego procederu. W tych ostatnich czynnoSciach uczestniczyla takze siostra R.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

Z kolei brat A. A. (4) Z. w okresie od 2015 roku do lutego 2017 roku zajmowatl sie oklejaniem opakowan, w ktérych
byly nastepnie umieszczane dopalacze. Za wykonana prace A. Z. (2) otrzymywal odpowiednie wynagrodzenie.

Dowdd:
- zeznania $wiadka A. Z. (2) — k. 2775-2776, 7880-7881,

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

*

Lokale, w ktorych byla prowadzona sprzedaz dopalaczy, byty kontrolowane przez Policje oraz przedstawicieli inspekeji
sanitarnej. Pracownicy punktéw byli instruowani, jak maja sie zachowa¢ na wypadek interwencji Policji. Saszetki z
dopalaczami mieli wyrzucaé do toalety i moéwié, ze w danym lokalu prowadza remont.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

W dniu 13 pazdziernika 2014 roku funkcjonariusze Policji przeprowadzili interwencje w lokalu L. (...), przy ul. (...) we
W.. Dokonano zatrzymania przebywajacego w §rodku P. G. (1). Na miejscu ujawniono i zatrzymano miedzy innymi
reklamowke z zawartoScia fabrycznie zapakowanych tzw. ,dopalaczy” w iloSci 129 sztuk, a w tym: 95 sztuk Srodka o
nazwie (...) i 34 sztuki érodka o nazwie (...). Przeszukano réwniez miejsce zamieszkania P. W., ul. (...).

W przekazanych do badan prébkach nie stwierdzono obecnoSci $rodkéow odurzajacych ani substancji
psychotropowych w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. Prébki zawieraly
natomiast substancje psychoaktywna.

Dowdd:

- protokot przeszukania lokalu przy ul. (...) — k. 653-655,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 657- 659,

- protokdl przeszukania osoby P. G. (1) — k. 660-661,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 666 — 667,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 18.11.2014 r. — k. 673-674,
- opinia toksykologiczna z dnia 22.05.2017 r. — k. 877- 884,

W dniu 31 marca 2015 roku funkcjonariusze Policji w punkcie przy ul. (...) dokonali zatrzymania bedacych w srodku
P. G. (1) oraz M. O. (2). Podczas ogledzin lokalu ujawniono miedzy innymi — pistolet na kulki plastikowe, pieniadze w
kwocie 3000 z} oraz 155 sztuk zamknietych saszetek z zawarto$cig opisanych jako ,,(...) pochlaniacz wilgoci - imitacja”
— saszetki te zostaly ujawnione w rurze kanalizacyjnej toalety. Wcze$niej zostat zatrzymany do kontroli W. L., ktory



zakupil w wymienionym lokalu saszetke z dopalaczem. Zostal tez wylegitymowany M. C. (1), ktory chciat kupié taka
saszetke.

Dowéd:

- protokol przeszukania osoby W. L. — k. 689-691,

- protokol przeszukania P. G. (1) — k. 703- 705,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 692-694,

- protokol przeszukania lokalu — k. 706- 708,

- protokot ogledzin lokalu — k. 709-765,

- zeznania $wiadka M. C. (1) — k. 847, 7863-7864,

- opinia toksykologiczna z dnia 22.05.2017 r. — k. 877- 884,

Kolejne czynno$ci zostaly przeprowadzone w dniu 3 kwietnia 2015 roku, kiedy po przeprowadzonej obserwacji punktu
przy ul. (...), spod ktérego odszedl mezczyzna — P. F., posiadajac przy sobie saszetke opisang jako ,,(...) pochlaniacz
wilgoci - imitacja”, funkcjonariusze ponownie dokonali zatrzymania bedacych w §rodku os6b — P. G. (1), B. P.i S.
I.. Podczas ogledzin lokalu ujawniono miedzy innymi pieniadze w kwocie 4 509 zl, 64 sztuki zamknietych saszetek z
zawarto$cig opisanych jako (...) — znalezione w rurze kanalizacyjnej toalety.

Dowdd:

- protokoél przeszukania P. F. — k. 785- 787,

- zeznania $wiadka P. F. — k. 838-839, 844,

- protokot uzycia wagi — k. 788,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 790,

- protokoé? przeszukania B. P. — k. 793-794,

- protokoél przeszukania P. G. (1) — k. 801- 802,

- protokol przeszukania lokalu — k. 803- 804,

- protokoé? ogledzin lokalu — k. 805-811,

- protokoé? ogledzin no$nika optycznego z zawartoScia dokumentacji fotograficznej — k. 812-837,
- opinia toksykologiczna z dnia 22.05.2017 r. — k. 877- 884,

Ujawnione w dniach 31 marca — 3 kwietnia 2015 roku saszetki zostaly poddane badaniom toksykologicznym.
Stwierdzono, ze w saszetkach opisanych jako (...) znajduje sie substancja o nazwie A. (...), ktéra od dnia 1 lipca
2015 roku znajduje sie w wykazie substancji psychotropowych stanowigcych zalacznik do ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. Stwierdzone substancje psychoaktywne (4 - (...), a. — (...)) majq dzialanie
psychoaktywne i stanowia substancje niebezpieczne dla zycia lub zdrowia ludzi. Substancje a. (...) i4 (...) nie maja
wlasciwosci higroskopijnych, nie mogly stuzy¢ do pochlaniania wilgoci z otoczenia.

Dowdd:



- opinia z zakresu chemii z dnia 11.09.2015 r. — k. 855-859,
- opinia toksykologiczna z dnia 22.05.2017 r. — k. 877- 884,
- opinia sadowo — lekarska z dnia 20.06.2017 r. (biegly M. Z. (2)) — k. 889-892,

Dnia 12 stycznia 2016 roku funkcjonariusze policji w mieszkaniu przy ul. (...) dokonali zatrzymania B. N.. W
mieszkaniu tym zostaly ujawnione odczynniki chemiczne i inne akcesoria, stuzace do wytwarzania dopalaczy.
Ujawniono nadto — 653 sztuk zamknietych opakowan z nadrukiem (...).

Dnia 12 stycznia 2016 roku dokonano réwniez przeszukania mieszkania B. N. polozonego we W. przy ul. (...). W
szufladzie komody ujawniono érodki odurzajace w postaci marihuany o wadze 4,36 grama.

Biegly stwierdzil, ze w przekazanych mu do badan préobkach dopalaczy, opisanych jako (...) a zabezpieczonych u B.
N., znajduje sie substancja psychoaktywna o nazwie N- etylohexedron. Jej stezenie wahalo sie od 5,30 % az do 71,96
% w jednym gramie probki.

Dowéd:

- protokol przeszukania B. N. — k. 1240 — 1241,

- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) — k. 1244- 1246,

- protokol ogledzin mieszkania przy ul. (...) — k. 1249- 13009,

- protokoél przeszukania mieszkania przy ul. (...) — k. 1321- 1325,

- protokoly przeszukania samochodow — k. 1310 — 1314, 1317-1318,

- protokol uzycia wagi — k. 1328- 1330,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 1332 — 1333,

- protokol ogledzin rzeczy — k. 1389 — 1392,

- opinia z przeprowadzonych badan fizykochemicznych — k. 1362 — 1366, 1375-1377,
- opinia sagdowo — toksykologiczna z dnia 1.12.2016 r. — k. 1396-1401,
- opinia sagdowo — lekarska z dnia 1.12.2016 r. — k. 1405-14009,

W dniu 18 kwietnia 2016 roku miala miejsce interwencja Policji w lokalu przy ul. (...) we W., polozonym pomiedzy
numerami 79 i 81. W akgji tej brat udzial miedzy innymi funkcjonariusz policji M. S. (1). Podczas obserwacji tego lokalu
funkcjonariusze zauwazyli mezczyzne, ktéry dokonat zakupu saszetki z dopalaczami. Po wylegitymowaniu okazalo sie,
ze byl to A. M. (3), ktéry w kwietniu 2016 roku kilkukrotnie zakupil dopalacze w punkcie przy ul. (...). Przy A. M. (3)
ujawniono saszetke z zawartoScia suszu z napisem o tresci (...). Wowczas podjeto decyzje o wejéciu do obserwowanego
lokalu. Znajdujacy sie wewnatrz P. G. (1) nie chcial otworzy¢ drzwi. Policjanci zauwazyli, Ze przez okno znajdujace
sie z tylu budynku zostal wyrzucony worek foliowy, z ktérego wysypaly sie saszetki z napisem (...). Po sforsowaniu
drzwi lokalu zostal zatrzymany P. G. (1), ktory prébowatl wyrzucié¢ przez okno kolejny worek z dopalaczami. W wyniku
ogledzin pomieszczenia ujawniono 108 sztuk rozerwanych i pustych saszetek z napisem T., telefon komoérkowy marki
N., maczete, pienigdze w kwocie 660 zL. W torbie, ktora P. G. (1) usilowal wyrzuci¢ przez okno znajdowalo sie 76 sztuk
saszetek z zawartoScig, a w worku, ktory zostal wyrzucony na zewnatrz lokalu ujawniono 31 sztuk saszetek. W trakcie
wykonywanych czynnos$ci do lokalu przyszlo dwoch mezezyzn — P. K. (2) i M. P., ktérzy chcieli naby¢ dopalacze.



Tego samego dnia, tj. 18 kwietnia 2016 roku dokonano przeszukania miejsca zamieszkania P. G. (1), tj. lokalu
potozonego we W. przy ul. (...). Ujawniono tam dwie sztuki opakowan po tzw. dopalaczach oraz dwie kartki z
zapiskami. Zabezpieczono tez telefon P. G. (1).

Saszetka zabezpieczona u A. M. (3) i saszetki zabezpieczone na ul. (...) zostaly przebadane przez bieglych. Stwierdzono
w tych saszetkach substancje chemiczna N., ktory jest zaliczany do grupy syntetycznych katynonéw. Substancja ta
nie jest wymieniona w zalgczniku do ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. N. nie ma
wlasciwosci pochlaniajacych wilgoé, ma natomiast silne dzialanie psychoaktywne.

Dowéd:

- zeznania $wiadka M. S. (1) — k. 595-600, 7685-7686,

- zeznania $wiadka A. M. (3) — k. 547-550, 7566-7567,

- zeznania $wiadka M. P. — k. 562-564, 7863,

- opinia z zakresu chemii — k. 855- 859,

- protokol przeszukania A. M. (3) — k. 542-544,

- protokoél przeszukania P. G. (1) — k. 553-554,

- protokot ogledzin lokalu przy ul. (...) we W. -k. 555-556,

- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) we W. — k. 557-559,
- protokot ogledzin rzeczy — k. 609 — 613,

- opinia sagdowo — toksykologiczna z dnia 3.11.2016 r. — k. 617-623,
- opinia sadowo — lekarska z dnia 11.10. 2016 r. — k. 628- 632,

- zeznania $wiadka P. K. (2) — k. 569-571,

W dniu 26 kwietnia 2016 roku dokonano kolejnej kontroli lokalu przy ul. (...) we W.. Funkcjonariusze zaobserwowali
jak trzy osoby - M. K. (1), M. Z. i R. B. (2) dokonali zakupu saszetek z dopalaczami. Kiedy policjantom udalo sie
wejéc do lokalu, dokonali zatrzymania znajdujacego sie wewnatrz B. P.. W rurze kanalizacyjnej lokalu przy ul. (...)
ujawniono 84 saszetki z zawarto$cia z napisem (...). Zabezpieczone saszetki zostaly poddane badaniom. W saszetkach
tych nie stwierdzono obecnosci $rodkow odurzajacych ani substancji psychotropowych w rozumieniu ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Stwierdzono natomiast, ze zawieraly substancje psychoaktywna w postaci (...) ((...))

Dowod:

- zeznania $wiadka M. K. (1) — k. 1504-1505, 7706-7707,
- protokél przeszukania — k. 1457-1459,

- protokoét ogledzin lokalu — k. 1460-1479,

- protokol przeszukania osoby — k. 1480 — 1482,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 1483,

- protokoly przeszukania oséb — k. 1487-1489, 1494 — 1496, 1501-1503,



- opinie fizykochemiczne — k. 1521- 1522, 1534-1536,
- zeznania $wiadka R. B. (2) — k. 1490,

W dniu 1 lipca 2016 roku w czasie obserwacji punktu przy ul. (...) we W. funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania
G. S.iU. Z. bezpoérednio po tym, jak osoby te dokonaly w wymienionym lokalu zakupu saszetek z dopalaczami. Po
wejSciu do tego lokalu, okazalo sie, ze przebywal w nim P. P. (1). W rurze kanalizacyjnej lokalu ujawniono kilkadziesiat
sztuk saszetek z zawartos$cig. Ujawnione 68 sztuk srebrnych foliowych saszetek z naklejona etykietg z napisem (...),
zawieraly substancje (...). Stwierdzono nadto, ze w saszetkach znajdowala sie takze substancja psychotropowa w
postaci a. - (...) wiloSci nie mniejszej niz 13,94 grama.

Dowéd:

- protokoél przeszukania os6b — k. 1603-1607, 1613 — 1616,

- protokol przeszukania lokalu — k. 1629-1631,

- opinia Laboratorium (...) — k. 1633-1686a,

- protokol ogledzin miejsca — k. 1689-1702,

- opinie z zakresu chemii — k. 1710 — 1713, 1715-1716,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 1730-1733,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 1738-1742,
- opinia sagdowo — lekarska z dnia 23.06.2017 r. (biegly M. Z. (2)) — k. 1747-1750,
- zeznania $wiadka G. S. — k. 1608,

- zeznania $wiadka U. Z. — k. 1618-1620,

W dniu 6 wrze$nia 2016 roku policjanci, ktérzy obserwowali punkt przy ul. (...), zatrzymali M. J. zaraz po tym, jak
dokonal on w tym punkcie zakupu saszetki z zawarto$écia. Gdy funkcjonariusze weszli do lokalu, zastali tam R. Z..
W pomieszczeniach ujawniono 4 saszetki opisane jako ,,Maly (...) pochlaniacz wilgoci imitacja” i jedna saszetke bez
oznaczen, ktéra znajdowala sie w zgromadzonych $§mieciach. Nadto wewnatrz Sciany zbudowanej z plyt kartonowo —
gipsowych ujawniono wciéniety w otwor w $cianie worek foliowy z zawarto$cig 58 saszetek oraz pienigdze w kwocie
1263, 39 zl. Saszetki zawieraly N — e.. Dokonano takze przeszukania w miejscu zamieszkania R. W., ul. (...).

Dowod:

- protokét przeszukania osoby — k. 1549 — 1551,

- protokoét ogledzin rzeczy — k. 1552-1553,

- protokét przeszukania lokalu — k. 1554-1557,

- protokoét ogledzin lokalu — k .1558-1570,

- protokét przeszukania lokalu — k. 1571 — 1572,

- protokdl uzycia testera narkotykowego — k. 1573,

- protokot uzycia wagi — k. 1574,



- opinia fizykochemiczna — k. 1587-1590,
- protokot przeszukania M. J. — k. 1760- 1762,

W dniu 21 wrzeénia 2016 roku miala miejsce kolejna interwencja Policji w punkcie przy ul. (...) we W.. Wewnatrz
znajdowali sie M. O. (1) i P. K. (1). W wyniku ogledzin pomieszczenia oraz w rurze kanalizacyjnej ujawniono lacznie
28 saszetek. Nadto w plecaku ujawniono pienigdze w kwocie 1780 zl. Saszetki w iloSci 22 sztuk zawieraly substancje
(...), a 4 saszetki zawieraly (...)i(...) - (...). CzescC saszetek posiadata naklejong etykietke z napisem (...) badz ,Maly
turbo pochlaniacz wilgoci imitacja”.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonego M. O. (1) — k. 7997,

- protokdl przeszukania osoby —k . 1809- 1811,

- protokét ogledzin rzeczy — k. 1812 — 1818,

- protokdl przeszukania lokalu — k. 1819-1821,

- protokol ogledzin miejsca — k. 1822-1824,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 1838-1842,

W dniu 7 pazdziernika 2016 roku na ul. (...) we W. zostal zatrzymany B. N., przy ktérym ujawniono 50 saszetek (...).
Przeszukano réwniez miejsce jego zamieszkania — W., ul. (...).

Dowéd:

- protokol przeszukania B. N. — k. 1414 — 1416,

- protokoél zatrzymania rzeczy — k. 1417-1418,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 1419- 1420,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 1437 -1440,
- zeznania Swiadka M. L. (2) — k. — k. 7603-7604, 1444,

W dniu 9 pazdziernika 2016 roku zatrzymano do kontroli K. K. (3), ktéra kupila w punkcie przy ul. (...) dwie saszetki
z dopalaczami za kwote 50 zL. Na opakowaniu byl napis (...).

Dowdd:

- protokol zatrzymania rzeczy — k. 1790-1791,
- protokol przeszukania osoby — k. 1792-1793,
- protokot uzycia wagi — k. 1794,

- zeznania $wiadka K. K. (3) — k. 1799,

W dniu 20 grudnia 2016 roku do kontroli zostal zatrzymany M. W., bezpoérednio po tym, jak zakupil przy ul. (...)
saszetke z dopalaczami. M. W. weze$niej dwukrotnie zakupil w tym lokalu dopalacze. W ujawnionej saszetce z napisem



(...) nie stwierdzono $rodkéw odurzajacych ani substancji psychotropowych, wskazano jednak, ze zawierala ona
substancje tzw. (...), ktérymi jednorazowo mogly odurzy¢ sie dwie dorosle osoby.

Dowéd:

- protokol przeszukania M. W. — k. 418-420,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych z dnia 31.05.2017 r. —k. 425-426,
- zeznania $wiadka M. W. — k. 423, 8019,

Dnia 4 lutego 2017 roku w domu w miejscowoéci P. nr 15 pod M., Policja zabezpieczyla torbe z dopalaczami. Torbe te
znalazl W. F., ktory zakupil wymieniong nieruchomos$¢ od T. Z. — ojca A. Z. (1). Torbe te ukryl tam przed Policja R.
H. (1), chcac w ten sposob zabezpieczy¢ sie na tzw. ,czarna godzine”. Na zabezpieczonych saszetkach z dopalaczami
byly odciski palcow R. H. (1) i A. Z. (1).

Dowéd:

- zeznania $wiadka W. F. — k. 1054-1055, 7685-7686,

- protokol zatrzymania rzeczy z dnia 4.02.2017 r. — k. 1057- 1060,
- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 1088,

- opinia z zakresu chemii z dnia 31.05.2017 r. — k. 1172- 1178,

- opinia daktyloskopijna z dnia 30.06.2017 r. — k. 1181-1213,

- opinia daktyloskopijna z dnia 9.08.2017 r. — k. 1215-1219,

- zeznania $wiadka R. H. (1) — k. - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685,
2753-2756, 2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

- zeznania $wiadka A. Z. (1) — k. 2516, 2541-2542, 2543-2557, 2558-2560, 2606- 2608, 2609-2611, 2671- 2673, 2695,
2765, 7865-7870,

W zwigzku z ujawnieniem dopalaczy w miejscowoéci P., w dniu 6 lutego 2017 roku funkcjonariusze Policji dokonali
przeszukania mieszkania polozonego we W. przy ul. (...), nalezacego do T. Z.. Na miejscu zastano A. Z. (2) — syna T. Z..
W trakcie czynno$ci ujawniono i zabezpieczono miedzy innymi r6znego rodzaju opakowania (saszetki metalizowane)
z naklejkami, ktory stuzyty do pakowania dopalaczy.

Dowdd:
- protokoél przeszukania lokalu przy ul. (...) we W. — k. 1110-1130,
- protokoly ogledzin rzeczy — k. 1146, 1147, 1149-1152, 1153-1161, 1162-1170,

W dniu 15 lutego 2017 roku na ul. (...) zostali zatrzymani do kontroli F. K. i P. K. (3). Mieli przy sobie 20 saszetek z
dopalaczami. Dokonano przeszukania mieszkania zajmowanego przez F. W., ul. (...). W mieszkaniu tym ujawniono
przedmioty, ktore stuzyly do pakowania dopalaczy, pienigdze, zloty lancuszek.

Dowdd:

- protokoly przeszukania oséb — k. 2164-2166, 2167-2169,



- protokol przeszukania mieszkania — k. 2170-2173,

- protokot ogledzin miejsca — k. 2174-2191,

- protokol uzycia wagi — k. 2192,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 2194,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 2221- 2223,
- protokot ogledzin rzeczy — k. 2225-2226,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 2227,

- opinia bieglego z zakresu jubilerstwa — k. 2233-2235,

- opinia z zakresu jubilerstwa — k. 3370- 3372,

W dniu 10 marca 2017 roku kolejny raz w lokalu przy ul. (...) we W. interweniowali funkcjonariusze Policji. Wewnatrz
lokalu zastano P. M.. Ujawniono 22 saszetki z zawarto$cia woreczkéw strunowych, w ktérych znajdowal sie susz
roSlinny, pieniadze w kwocie 1640 zl. Zabezpieczono takze kartki z odrecznymi zapisami, ktére znajdowaly sie przy P.
M. oraz w uzywanym przez niego samochodzie. Przeszukano réwniez miejsce zamieszkania P. W., ul. (...). Ujawniono
miedzy innymi kartke papieru z odrecznymi zapiskami oraz sejf metalowy z zawarto$cig pieciu woreczkow z gotowka.
Saszetki ujawnione w lokalu przy ul. (...) zawieraly (...).

Dowéd:

- protokoél przeszukania osoby — k. 1934- 1936,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 1937,

- opinia Laboratorium (...) - k. 1940- 1997,

- protokol przeszukania lokalu — k. 2000-2002,

- protokot ogledzin lokalu — k. 2003 — 2004,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 20035,

- protokol przeszukania samochodu — k. 2006-2008,
- protokot ogledzin rzeczy — k. 2009-2010,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 2011 — 2013,
- protokot ogledzin przedmiotéw — k. 2014 — 2015,

- opinia Laboratorium (...) - k. 2017 — 2019,

- protokot ogledzin mieszkania — k. 2099-2111,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 2140-2142,

- wyja$nienia oskarzonego P. M. — k. 4315, 7407,



Nastepna interwencja Policji w lokalu przy ul. (...) miala miejsce dnia 5 kwietnia 2017 roku. Po sitowym wejéciu do
wymienionego lokalu, zastano w nim L. C.. W pomieszczeniach ujawniono 79 woreczkdw koloru srebrnego z napisem
(...), jeden woreczek otwarty z zawartoScia woreczka strunowego, w ktorym znajdowal sie susz koloru zielonego oraz
jeden otwarty woreczek strunowy z zawartoécia suszu koloru zielonego. W wymienionych saszetkach stwierdzono
substancje w postaci (...). W torbie sportowej nalezacej do L. C. znaleziono pieniadze w kwocie 550 zl, a na podlodze
pieniadze w kwocie 110 z}. Dokonano réwniez przeszukania w miejscu zamieszkania £. W, ul. (...).

Dowéd:

- protokol przeszukania osoby — k. 1864-1865,

- protokol przeszukania lokalu — k. 1866- 1868,

- opinia Laboratorium (...) — k. 1870-1879,

- protokol ogledzin lokalu — k. 1892-1902,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 1903,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 1904-1905,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 1917-1919,

W dniu 18 kwietnia 2017 roku funkcjonariusze Policji skontrolowali P. i F. K., ktorzy stali w bramie do lokalu przy ul.
(...)we W.iglosno sie zachowywali. Bracia K. probowali uciec przed Policja do wnetrza lokalu, jednak na skutek dziatan
funkcjonariuszy, nie udalo im sie zamkna¢ za soba drzwi. W lokalu policjanci ujawnili miedzy innymi 149 zamknietych
saszetek z naklejka (...) z zawartoS$cia (...) oraz pieniadze w kwocie 1365 zl. Dokonano réwniez przeszukania miejsc
zamieszkania P.iF. K..

Dowdd:

- protokol przeszukania P. K. (1) — k. 2248-2250,

- opinia Laboratorium (...) — k. 2252-2321a,

- protokol przeszukania F. K. — k. 2324-2325,

- protokol zatrzymania rzeczy — k. 2326- 2328,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 2329,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 2330-2331,

- protokol przeszukania lokalu — k. 2332-2334,

- protokot uzycia wagi — k. 2335,

- protokol uzycia testera narkotykowego — k. 2337- 2338,
- protokol przeszukania mieszkania — k. 2345-2346,

- opinie z zakresu badan fizykochemicznych — k. 2356-2358, 2359-2361,

- zeznania $wiadka M. L. (2) — k. — k. 7603-7604, 1444,



W dniu 3 czerwca 2017 roku w lokalu przy ul. (...) zostali zatrzymani i skontrolowani przez funkcjonariuszy Policji -
F.iP. K. (1). W czasie interwencji zostaly ujawnione miedzy innymi saszetki z zawartoScig suszu w iloSci 81 sztuk, a
takze waga elektroniczna, srebrne opakowania z napisem S., foliowe woreczki z zapieciem strunowym oraz pieniagdze
w kwocie 3 530 z1. W wyniku badan stwierdzono, ze w zabezpieczonych saszetkach znajdowatla sie substancja w postaci

(...).

Dowod:

- protokét przeszukania F. K. — k. 2403-2404,

- protokét przeszukania P. K. (1) — k. 2405-2406,

- protokoét przeszukania lokalu — k. 2407-24009,

- protokét przeszukania mieszkania — k. 2410- 2411,

- protokét przeszukania mieszkania — k. 2412- 2413,

- protokot uzycia testera narkotykowego — k. 2414- 2415,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 2431-2434,

- zeznania $wiadka M. L. (2) — k. 7603-7604, 1444,

*

Srodki, ktére byly przez opisang wyzej grupe przestepcza oferowane do sprzedazy, zawieraly substancje
psychoaktywne.

Jedna z tych substancji byl N — e. — substancja psychoaktywna zaliczana do grupy katynonow. (...) jest sprzedawany
jako zwiazek o dzialaniu podobnym do pentedronu, 4 — C. i 3 C.. Ma on silne dzialanie psychoaktywne. Pierwsze
dzialanie psychoaktywne tej substancji, o niewielkim nasileniu, obserwowane jest po zazyciu 10 mg droga nosowa.
Najmniejsza dawka wywolujaca dzialanie psychoaktywne w czasie palenia wynosi okolo kilkudziesieciu miligramow.
(...) wykazuje podobienstwo do innych zwiazkéw psychostymulujacych, takich jak amfetamina, metamfetamina,
ecstaza, (...), mefedron.

Zasadniczym dzialaniem katynonéw (w tym (...)) jest pobudzenie osrodkowego ukladu nerwowego. Objawy dzialania
sgq podobne do tych, ktore spotyka sie po zazyciu amfetaminy, ekstazy, czy kokainy. U 0s6b przyjmujacych katynony
obserwuje sie pobudzenie psychoaktywne, euforie, podniecenie, podwyzszona czujnosé, zaburzenia odbioru bodzcow,
nasilong empatie, latwo$¢ nawiazywania kontaktow.

Pochodne katynonéw wywoluja u biorcow szereg dzialan niepozadanych, w tym ze strony ukladu krazenia
(przyspieszenie akcji serca, zaburzenia rytmu serca, wzrost ci$nienia tetniczego, niedokrwienie mie$nia sercowego ze
zmianami w zapisie EKG i bolami w klatce piersiowej, zapalenie mieénia sercowego, nagle zgony sercowe), ze strony
uktadu krzepniecia (zesp6l rozsianego wykrzepiania naczyniowego, zmniejszenie liczby plytek krwi), ze strony ukltadu
nerwowego (zaburzenia snu, béle glowy, zaburzenia widzenia, rozszerzenie Zrenic, parestezje, drgawki, hipertermia),
ze strony przewodu pokarmowego (nudnoSci, wymioty, bole brzucha). K. powoduja réwniez szereg zaburzen
psychicznych i zaburzen metabolicznych (w tym kwasice metaboliczng, odwodnienie, zaburzenia elektrolitowe,
retencje cial azotowych). NajczeSciej opisywanymi dzialaniami niepozadanymi katynonéw sa zaburzenia ze strony
ukladu sercowo — naczyniowego, nerwowego oraz zaburzenia psychiczne (w tym ostre psychozy).

U niektorych osdb zazywajacych katynony, obserwuje sie ciezkie powiklania bedace bezposrednim stanem zagrozenia
zycia. Powiklania takie jak odwodnienie, rozpad mie$ni (rabdomioloza), ostra niewydolnosé nerek, obrzek moézgu,



niewydolno$¢ watroby, zesp6l rozsianego wykrzepiania wewnatrznaczyniowego, niewydolnosé wielonarzadowa, moga
w ciagu kilku dni doprowadzi¢ do Smierci czlowieka.

Zazywanie katynonoéw prowadzi réwniez do skutkdéw odleglych, szczegdlnie w postaci zmian psychicznych, w tym
trwatych chordéb psychicznych, ale takze do zmian narzadowych (np. wldéknienie mie$nia sercowego).

Szczegblnie predysponowane do wystapienia ciezki skutkow uzywania katynonéw (w tym (...)) sa osoby mlode lub
osoby przyjmujace jednocze$nie inne substancje psychoaktywne lub etanol.

W saszetkach z dopalaczami wykryto rowniez inne substancje psychoaktywne, zaliczany do grupy pochodnych
katynonu - 4 - (...), a. (...), pentedron, 4- a. - (...). Substancje te sa niebezpieczne dla zycia lub zdrowia ludzi.
Wymienione substancje nie mialy wlasciwo$ci pochlaniajacych wilgo¢, przy ich pomocy nie mozna byto usuwacé wilgoci
ze sprzetow elektronicznych.

Dowod:

- opinie toksykologiczne — k. 877-884, 1396-1401, 617-623, 1031,
- opinie sgdowo — lekarskie — k. 889-892, 1405-1409,628-632,

- ustna opinia bieglych M. Z. (2) i P. S. — k. 7991- 7994,

*

W dniu 27 czerwca 2017 roku dokonano zatrzymania R. H. (1) i A. Z. (1). Przeszukano mieszkanie przy ul. (...) i przy
ul. (...), a takze samochod R. H. (1). Tego dnia dokonano réwniez przeszukania mieszkania przy ul. (...), w ktérym
przebywali A. Z. (2), D. Z. i dwie corki A. Z. (1).

Dowdd:

- protokoél przeszukania R. H. (1) — k. 2449-2452,

- protokoél przeszukania A. Z. (1) — k. 2458-2459,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 2462-2464,

- protokoé? ogledzin rzeczy — k. 2465- 2466,

- protokoél przeszukania samochodu — k. 2472- 2474,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 2485-2486,

- protokoly ogledzin rzeczy — dokumentéw zabezpieczonych od A. Z. (1) — k. 2793-2868, 2869-2975,
- opinia Laboratorium (...) — k. 2977-3052,

- protokoél przeszukania mieszkania — k. 2522- 2524,

- opinia Laboratorium (...) — k. 3055-3114, 3115-3308,

W dniu 27 czerwca 2017 roku dokonano zatrzymania J. K.. Przeszukano mieszkanie przy ul. (...) (gdzie ujawniono
miedzy innymi dwa zegarki) oraz samoch6d marki B. nr rej. (...). Przeszukano rowniez miejsce zameldowania J. K.,
pod adresem - M., ul. (...) (gmina W.).

Dowdd:



- protokol przeszukania mieszkania i samochodu — k. 3316-3319,
- protokot ogledzin przedmiotéw — k. 3320-3329,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 3343-3344,

- opinia z zakresu jubilerstwa — k. 3370-3372,

- opinia Laboratorium (...) — k. 3394-3421,

- zeznania $wiadka W. K. — k. 8019,

W dniu 27 czerwca 2017 roku zatrzymano J. L.. Przeszukano mieszkania - przy ul. (...) oraz przy ul. (...), jak tez
samochody uzywane przez J. L..

Dowod:

- protokoét przeszukania osoby — k. 3714-3715,

- protokoly przeszukania mieszkan — k. 3722-3725, 3731-3732,

- protokoly przeszukania samochodéw — k. 3726-3728, 3729-3730,
- protokoét ogledzin rzeczy — k. 3733- 3736, 3742-3745,

- opinia Laboratorium (...) — k. 3808-3851,

W dniu 27 czerwca 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...) we W. zatrzymano P. M.. Przeszukano takze miejsce
zameldowania P. W., ul. (...).

Dowéd:
- protokol przeszukania mieszkania — k. 4276-4279, 4288-4289,
- opinia Laboratorium (...) —k. 4336-4433,

W dniu 27 czerwca 2017 roku dokonano przeszukania lokalu przy ul. (...) we W.. Na miejscu zastano L. B.. Znaleziono
lacznie 62 sztuki saszetek z zawarto$cig (...), z ktorych cze$¢ posiadala naklejong etykietke z napisem (...). L.
B. zostal zatrzymany. W wyniku przeszukania miejsca zamieszkania E. B. przy ul. (...) — ujawniono kilka pekow
kluczy oraz woreczek foliowy z tabletkami w bialym kolorze. Nastepnie udano sie do mieszkania przy ul. (...).
Przy pomocy ujawnionych kluczy otworzono to mieszkanie. W lokalu tym ujawniono karty bankomatowe, wage
elektroniczng, folie aluminiowa na rolce, worek jutowy z zawartoScia suszu rolinnego. W suszu roélinnym nie
stwierdzono obecno$ci srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych ani Srodkoéw zastepczych w rozumieniu
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Dowdd:

- protokol przeszukania lokalu — k. 3991-3994,
- protokot ogledzin lokalu — k. 3995- 4000,

- protokol przeszukania osoby — k. 4004- 4007,

- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) — k. 4011-4013,



- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) — k. 4014 — 4017,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 4020-4022,

- opinia z zakresu badan fizykochemicznych — k. 4041 — 4042,

- opinia z zakresu badan daktyloskopijnych — k. 4044- 4045,

W dniu 27 czerwca 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...) zostal zatrzymany B. N..
Dowdd;

- protokol przeszukania osoby — k. 4563- 4564,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 4567 — 4577,

- protokot ogledzin rzeczy —k . 4612-4624,

- opinia Laboratorium (...) — k. 4648-4832,

W dniu 27 czerwca 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...) zatrzymano F. K..
Dowdd:

- protokol przeszukania mieszkania — k. 4842- 4844,

- protokot ogledzin rzeczy — (...)- (...),

- opinia z zakresu chemii — k. 4866-4868,

- opinia Laboratorium (...) — k. 4875- 4929,

W dniu 27 czerwca 2017 roku zatrzymano P. K. (1) i przeszukano miejsce jego zamieszkania pod adresem — W., ul.
(-..). W lokalu tym ujawniono substancje psychotropowa w postaci soli amfetaminy w iloéci 0,43 grama (cztery tzw.
porcje handlowe), $rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wlokniste wilo$ci 0,13 grama (tzw. jedna porcja
handlowa) oraz wage elektroniczng.

Dowdd:

- protokol przeszukania mieszkania — k. 3467-3476,
- protokot ogledzin mieszkania — k. 3477-3480,

- protokol przeszukania osoby — k. 3490-3492,

- opinia z zakresu chemii — k. 3511-3513,

- opinia Laboratorium (...) — k. 3521- 3553,

W dniu 27 czerwca 2017 roku na skrzyzowaniu ulic (...) zatrzymano L. C.. Przeszukano miejsce jego zamieszkania —
W.,ul. (...).

Dowdd:

- protokdl przeszukania osoby — k. 4463- 4465,



- protokol przeszukania mieszkania — k. 4468-4470,

- opinia z zakresu chemii — k. 4488-4489,

- protokot ogledzin rzeczy — k. 4493- 4496,

- opinia Laboratorium (...) — k. 4498- 4527,

W dniu 27 czerwca 2017 roku zatrzymano P. P. (1). Przeszukano mieszkania przy ul. (...) we W..
Dowdd:

- protokoly przeszukania mieszkan — k. 3877-3880, 3881-3883,

- opinia Laboratorium (...) —k. 3936-3978,

W dniu 27 czerwca 2017 roku dokonano zatrzymania B. P.. Przeszukano mieszkanie przy ul. (...).
Dowdd;

- protokol przeszukania mieszkania — k. 3590-3592,

- opinia Laboratorium (...) — k.3643-3698,

W dniu 27 czerwca 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...) we W. zatrzymano M. O. (1).

Dowdd;

- protokol przeszukania mieszkania — k. 4093-40095,

- opinia Laboratorium (...) — k.4151-4253,

W dniu 27 czerwca 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...) dokonano zatrzymania R. Z.. Podczas przeszukania tego
mieszkania ujawniono torbe foliowa oraz worek foliowy z zawartosScia suszu roélinnego. W wyniku badan stwierdzono
iz susz ten w ilosci 102,84 grama netto to ziele konopi innych niz wldkniste, znajdujacy sie w grupie I-N oraz IV — N
zalacznika nr 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Z wymienionej iloci suszu mozna bylo wytworzy¢ okoto (...)
dawek aktywnych — 9 (...).

Dowod:

- protokél przeszukania osoby — k. 4964- 4965,

- protokét przeszukania pomieszczen — k. 4968-4970,
- protokét ogledzin rzeczy — k. 4972,

- opinia z zakresu chemii — k. 4976- 4977, 4978- 4979,
- opinia Laboratorium (...) — k. 5022 — 5163,

W dniu 27 czerwca 2017 roku zatrzymano A. R. i przeszukano mieszkanie, w ktérym przebywal, tj. W., ul. (...). W
mieszkaniu tym ujawniono miedzy innymi §rodek odurzajacy w postaci 9, 69 grama netto suszu roslinnego — ziela
konopi innych niz wldkniste, znajdujacy sie w grupie I-N oraz IV — N zalacznika nr 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Z wymienionej ilo§ci mozna bylo wytworzy¢ nie mniej niz 270 dawek aktywnych — 9 - (...). W trakcie tych



czynnosci zabezpieczono takze pieniadze w kwocie 3 560 zt oraz nalezacy do J. K. laficuch koloru zéltego. Tego samego
dnia dokonano tez przeszukania miejsca zameldowania A. W. (2), ul. (...) oraz pomieszczen firmy (...) sp. z 0.0. w D..

Dowéd:

- protokoly przeszukania mieszkan — k. 5169-5175, 5180-5183,

- protokol przeszukania samochodu — k. 5184-5187,

- protokét przeszukania firmy (...) sp. z 0.0. — k. 5190- 5193,

- opinie z zakresu chemii — k. 5206 — 5208, 5209-5210, 5225- 5229,

- opinia Laboratorium (...) — k. 5231- 5235,

- protokoét ogledzin rzeczy — k. 5236,

- opinia z zakresu fizykochemii — k. 5242 — 5243,

- opinia z zakresu jubilerstwa — k. 3370-3372,

W dniu 6 lipca 2017 roku w mieszkaniu M. C. (2) przy ul. (...) zostal zatrzymany P. G. (1).
Dowéd:

- zeznania $wiadka M. C. (2) — k. 5273-5275, 7709,

- protokol przeszukania osoby — k. 5266- 5268,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 5310-5312,

- opinia Laboratorium (...) — k. 5319-5471,

W dniu 6 lipca 2017 roku zostal zatrzymany B. W. w mieszkaniu przy ul. (...) we W..
Dowéd:

- protokol przeszukania osoby — k. 5488-5491,

- protokol przeszukania mieszkania — k. 5492-5498,

- protokol przeszukania pomieszczen garazowych oraz samochodu — k. 5499-5504,
- protokot ogledzin rzeczy — k. 5506-5515,

- opinia Laboratorium (...) — k. 5589-5852,

W dniu 14 lipca 2017 roku w pomieszczeniach piwnicznych mieszkania polozonego we W. przy ul. (...), nalezacego do
T. S. ujawniono worki z hexedronem w iloSci okolo 3 kg o warto$ci okoto 30 000 zt. Byla to substancja, ktorej R. H. (1)
nie zdazyl wykorzystaé do produkcji dopalaczy. T. S. w zamian za alkohol pozwolil R. H. (1) korzysta¢ z wymienionej
piwnicy.

Dowdd:

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911,



- protokol przeszukania — k. 2631 — 2633,

- opinia z zakresu chemii — k. 2638-26309,

- opinia z przeprowadzonych badan daktyloskopijnych — k. 2641-2645,
- zeznania Swiadka T. S. —k. 2634-2635,

W dniu 3 sierpnia 2017 roku ujawniono w mieszkaniu przy ul. (...) dowod osobisty na nazwisko L. K. (2). Dokument
ten nie byl autentyczny i zostal sfalszowany metoda przerobienia poprzez naklejenie na strone licowa dokumentu
przezroczystej folii z nadrukowang fotografia wtorna. Sfalszowanie tego dokumentu w 2015 roku zlecil nieustalonej
osobie R. H. (1).

Dowdd:
- protokol przeszukania mieszkania (...),
- opinia z badan technicznych dokumentéw — k. 2654-2660,

- zeznania $wiadka R. H. (1) - k. 2612-2616, 2617-2625, 2626-2627, 2628-2629, 2674-2677, 2678-2685, 2753-2756,
2757-2759, 2785-2792, 7777-7782, 7908-7911

*
Oskarzony B. W., ur. (...), posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest elektromonterem. Jest kawalerem,

ojcem jednego dziecka w wieku 5 lat. Przed osadzeniem oskarzony nie pracowal, trudnil sie ochrona uzyskujac
dochody w wysokosci okolo 3-5 tysiecy zI miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia z dnia 24 kwietnia 1995 roku, sygn. akt II K 1506/94 za
popelnienie czynu z art. 208 d.k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby. (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci).

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawiczu z dnia 17 kwietnia 1997 roku, sygn. akt II K 150/96 za popekienie czynu z
art. 11 § 1 d.k.k. wzw. z art. 208 d.k.k. zostal skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci).

Wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 7 lipca 1998 roku, sygn. akt ITI K 24/97 za popehienie czynéw z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 197 § 3 k.k,, z art. 278 § 1 k.k. zostal skazany na kare laczng 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 2 marca 2007 roku, sygn. akt V K 148/07 za
popehienie czynow z art. 190 § 1 k.k,, z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare taczna 1 roku
pozbawienia wolnoci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 8 stycznia 2014 roku, sygn. akt II K 706/13 za
popehienie czyndw z art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k., z art. 226 § 1 k.k. zostal skazany na kare laczna 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby.

Dowdd:
- oSwiadczenie oskarzonego — k. 7405,

- dane o karalnosci — k. 5577- 5578,



Oskarzony J. K., ur. (...), posiada wyksztalcenie gimnazjalne, nie ma wyuczonego zawodu. Jest bezdzietnym
kawalerem. Przed osadzeniem pracowal w Holandii jako kierowca, uzyskujac dochody w wysokosci okolo 2000 Euro
miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 31 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt V K 1234/08
za popelnienie czynu z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (zarzadzono wykonania kary pozbawienia
wolnoSci).

Wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 18 maja 2012 roku, sygn. akt IT1I K 239/11 za popelnienie czynow z art. 258
§ 1k.k., art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 56 ust.
11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k., zostal skazany na kare laczna 2
lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz kare laczna 8o stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki w kwocie 50 z}.

Wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 30 kwietnia 2013 roku ,sygn. akt I1I K 41/13 za popelienie czynow z art. 191
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iart. 226 § 1 k.k. zostal skazany na kare lgczng 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

Dowod:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7565,
- dane o karalnos$ci — k. 3435- 3436,

- odpisy wyrokow — k. 3437- 3446,

Oskarzony J. L., ur. (...), posiada wyksztalcenie érednie, nie ma wyuczonego zawodu. Jest zonaty, ma dwoje dzieci
w wieku 8 i 2 lat. Przed osadzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych, osiagajac dochody w wysoko$ci 2000- 2500
z} miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 4 grudnia 2008 roku, sygn. akt XII K 779/08 za
popehnienie czynu z art. 191 § 2 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostat skazany na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono
wykonanie kary).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 11 sierpnia 2009 roku, sygn. akt V K 994/09 za
popelnienie czynu z art. 118 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych zostal skazany na kare 100 stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki w kwocie 10 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Sroédmiescia z dnia 13 lipca 2010 roku, sygn. akt II K 310/10 za
popehienie czynéw z art. 118 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych zostal skazany na kare laczna
50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki w kwocie 10 zt.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 21 kwietnia 2011 roku, sygn. akt XII K 127/11 za
popehienie czynow z art. 288 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k., art. 207 § 1 k.k. zostal skazany na kare laczna 1 roku pozbawienia
wolnosci.



Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 15 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I K 558/15 za
popelnienie czynu z art. 224 § 2 k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 28 grudnia 2015 roku, sygn. akt V K 20/15 za
popehienie czynu z art. 216 § 1 k.k. i art. 245 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare
100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej w kwocie 50 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 20 stycznia 2016 roku, sygn. akt II K 679/12 za
popehienie czynow z art. 224 § 2 k.k.iart. 226 § 1 k.k. zostala skazany na kare laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Dowdd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7406,
- dane o karalnosci — k. 3858-3859,

- odpisy wyrokéw — k. 3860- 3863,

Oskarzony P. G. (1), ur. (...), posiada wyksztalcenie podstawowe. Jest kawalerem, ojcem dziecka w wieku 1 roku. Z
zawodu jest budowlancem. Przed osadzeniem w areszcie, byt zatrudniony w (...) W. jako operator windy i uzyskiwal
wynagrodzenie w kwocie okolo 3000 zl miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia z dnia 16 listopada 2011 r., sygn. akt II K 960/10 za
popehienie czynéw z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii zostal skazany na kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci). Kare te oskarzony
odbywal w okresie od 16 lipca 2013 roku do 13 czerwca 2014 roku.

Dowdd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7406,
- dane o karalnosci — k. 5310-5311,

- odpis wyroku — k. 5312,

Oskarzony P. M., ur. dnia (...), posiada wyksztalcenie podstawowe, nie ma wyuczonego zawodu. Jest zonaty, ma
jedno dziecko w wieku 1 roku. Obecnie pracuje w A. Polska na B. jako magazynier i uzyskuje doch6d w wysokoéci
okolo 1700 zl miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 22 marca 2006 roku, sygn. akt V K 252/06 za
popelnienie czynu z art. 158 § 1k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonania kary
pozbawienia wolno$ci).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 19 pazdziernika 2006 roku, sygn. akt II 1 K 650/06 za
popelnienie czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia



wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonania kary
pozbawienia wolno$ci). Kare te oskarzony odbywal w okresie od 14 lipca 2010 roku do 13 lipca 2011 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Fabrycznej z dnia 13 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt XII K 633/10 za
popemhienie czynu z art. 278 § 1 k.k. zostal skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonania kary pozbawienia wolnoéci).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 13 stycznia 2011 roku, sygn. akt VK 1272/10 za
popehienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zostal skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonania kary pozbawienia
wolnoSci).

Wyrokiem Sadu na terenie Niemiec z dnia 20 maja 2011 roku zostal skazany za kradziez na kare 9o stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki w kwocie 5 euro.

Wyrokiem lacznym z dnia 7 grudnia 2015 roku, sygn. akt VK 794/15 polaczono kary wymierzone wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej, sygn. akt XII K 633/10 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia
— Srédmieécia, sygn. akt V K 1272/10 i orzeczono wobec oskarzonego kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci.

Dowéd:

- oSwiadczenie oskarzonego — k. 7407,
- dane o karalnoéci — k. 4437-4438,

- odpisy wyrokow — k. 4439-4444

Oskarzony L. B., ur. (...), posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Jest bezdzietnym kawalerem. Przed osadzeniem
pracowal dorywczo na budowach, uzyskujac dochéd w wysoko$ci 1000 — 1200 zt miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 8 listopada 2012 roku, sygn. akt III K 322/12 za popelnienie czynu z art.
239 § 1 k.k., art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zostat skazany na kare lgczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby (nastepnie zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci). Kare te oskarzony odbywal w okresie od 24 lutego 2015 roku do 7 lipca 2016
roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 19 kwietnia 2013 roku, sygn. akt II K 1378/12
za popelnienie czynu z art. 178a § 1 k.k. zostal skazany na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnoéci).

Wyrokiem Sadu w Niemczech z dnia 27 sierpnia 2013 roku zostal skazany za popelnienie czynu polegajacego na
kradziezy z uzyciem broni i spowodowaniu wypadku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lata proby.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 15 wrzeénia 2015 roku, sygn. akt IT K 444/15 za
popehienie czynow z art. 263 § 2 k.k., z art. 291 § 1 k.k. zostal skazany na kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Dowdd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7407,



- dane o karalnosci — k. 4075-4076,
- odpisy wyrokéw — k. 4077-4079,

Biegli stwierdzili, ze oskarzony L. B. nie jest obecnie chory psychicznie i nie byt chory psychicznie w krytycznym czasie,
nie jest tez uposledzony umyslowo. Biegli wykluczyli wystapienie innych zaklocen czynnosci psychicznych, mogacych
mie¢ wplyw na ocene poczytalno$ci oskarzonego. Reasumujac biegli wskazali, ze oskarzony nie mial zniesionej ani
ograniczonej w stopniu znacznym zdolnoS$ci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem — nie zachodza warunki z art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Dowod:
- opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 8.12.2017 r. — k. 6502- 6504,

Oskarzony P. K. (1), ur. (..), posiada wyksztalcenie podstawowe. Jest bezdzietnym kawalerem. Przed
zatrzymaniem pracowal dorywczo na budowie, uzyskujac dochody w wysokos$ci 2000 zl miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 12 maja 2008 roku, sygn. akt V K 301/08 za
popehienie czynu z art. 278 § 1 k.k. zostal skazany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonania kary).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 29 wrzes$nia 2009 roku, sygn. akt XII K 651/09 za
popehienie czynu z art. 281 k.k. zostal skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby (nastepnie zarzadzono wykonania kary).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 21 czerwea 2010 roku, sygn. akt IT K 429/10 za
popelnienie czynu z art. 278 § 1 k.k. zostal skazany na kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki w kwocie 10 zl.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiesécia z dnia 28 czerwca 2011 roku, sygn. akt IT K 1280/10 za
popehienie czyndéw z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 kk., zart. 278 § 1 kkk.iart. 278 § 1 kk. wzw. zart. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k. k., z art. 279 § 1 k.k. i art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostal
skazany na kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 12 czerwea 2012 roku, sygn. akt IT K 317/12
polaczono kary wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej, sygn. akt XII K 651/09 oraz
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia, sygn. akt I K 1280/10 — co do czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — i orzeczono kare 1aczng 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz
polgczono kary jednostkowe wymierzone wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Sroédmieécia, sygn. akt IT K
1280/10 — za pozostale czyny — i orzeczono kare lgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 9 sierpnia 2016 roku, sygn. akt II K 883/15 za
popehienie czynu z art. 157 § 1 k.k. i art. 159 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. zostal skazany na kare 2 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dowdd:
- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7408,

- dane o karalnoéci — k. 3563- 3564,



- odpisy wyrokéw — k. 3565-3677,

Oskarzony L. C., ur. dnia (...), posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Jest bezdzietnym kawalerem. Przed osadzeniem
pracowat jako pracownik budowlany i osiggal dochody w wysokos$ci okolo 1000 zl miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 24 listopada 2009 roku, sygn. akt II K 1163/09
za popelnienie czynu z art. 190 § 1 k.k. zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia z dnia 28 grudnia 2011 roku, sygn. akt IT K 1431/11 za
popelnienie czynu z art. 226 § 1 k.k. zostal skazany na kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 3 lutego 2012 roku, sygn. akt IT K 496/11 za
popehienie czynow z art. 190 § 1 k.k., z art. 224 § 2 k.k. zostal skazany na kare lgczna 2 lat pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby (nastepnie zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnoSci).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 4 grudnia 2013 roku, sygn. akt II K 904/13
za popelnienie czyndéw z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zostal skazany na kare 10 miesiecy
ograniczenia wolnosci.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 17 marca 2014 roku, sygn. akt VI W 477/14 za
popelnienie czynu z art. 119 § 1 k.w. zostal skazany na kare 30 dni aresztu.

Wyrokiem lacznym z dnia 26 listopada 2015 roku, sygn. akt II K 162/15 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia
polaczyl kary wymierzone oskarzonemu wyrokami Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia, sygn. akt II K
1431/111i Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia, sygn. akt IT K 496/11 i orzekl kare laczng 2 lat pozbawienia
wolno$ci.

Dowod:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7408,
- dane o karalnoSci — k. 4543- 4544,

- odpisy wyrokow — k. 4545- 4551,

Biegli stwierdzili, ze oskarzony L. C. nie jest obecnie chory psychicznie i nie byl chory psychicznie w krytycznym
czasie, nie jest tez uposledzony umystowo. Biegli wykluczyli wystapienie innych zaklécen czynnosci psychicznych,
mogacych mie¢ wplyw na ocene poczytalnoéci oskarzonego. Oskarzony w wywiadzie opisal swdj nalogowy (z
cechami uzaleznienia) sposéb picia alkoholu, jednak biegli stwierdzili, Ze uzaleznienie to nie ma zadnego znaczenia
orzeczniczego w sprawie. Reasumujac biegli wskazali, ze oskarzony nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnos$ci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim postepowaniem — nie
zachodzg warunki z art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Dowdd:

- opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 8.12.2017 r. — k. 6506-6508,



Oskarzony P. P. (1), ur. (...), posiada wyksztalcenie $rednie, nie ma wyuczonego zawodu. Jest kawalerem, ma
dziecko w wieku jednego roku. Od maja 2016 roku pracuje jako magazynier i uzyskuje dochdd w wysokoéci 2500 zt
miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 4 czerwca 2014 roku, sygn. akt II K 1194/13 za
popehienie czynéw z art. 288 § 1 k.k. zostal skazany na kare laczna 1 roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykow z dnia 28 grudnia 2016 roku, sygn. akt VII K 854/16 za
popehienie czynu z art. 278 § 1 k.k. zostal skazany na kare 7 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

W 2017 roku zostal rowniez skazany wyrokiem Sadu w Niemczech za kradziez na kare grzywny.
Dowod:

- o$wiadczenie oskarzonego — k. 7408,

- dane o karalnosci — k. 3981-3982,

Oskarzony B. P., ur. (...), posiada wyksztalcenie podstawowe. Jest bezdzietnym kawalerem. Pracuje jako kierowca
z miesiecznym wynagrodzeniem w wysokoSci 2000 zl brutto.

Oskarzony nie byl karany sadownie.
Dowdd:

- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7409,
- dane o karalnosci — k. 3701,

Oskarzony M. O. (1), ur. w dniu (...), posiada wyksztalcenie podstawowe, nie ma wyuczonego zawodu. Jest
kawalerem, posiada szeScioletniego syna. Przed osadzeniem w zakladzie karnym byl zatrudniony jako kasjer
sprzedawca z wynagrodzeniem od 1500 do 2500 zl miesiecznie, a nadto pracowat dorywczo na budowach.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 13 lutego 2017 roku, sygn. akt II K 1104/16 za
popelnienie czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci.

Dowdd:
- oéwiadczenie oskarzonego — k. 7409,
- dane o karalnoéci — k. 4258,

Biegli stwierdzili, ze oskarzony M. O. (1) nie jest obecnie chory psychicznie i nie by} chory psychicznie w krytycznym
czasie, nie jest tez upo$ledzony umystowo. Biegli wykluczyli wystapienie innych zaklécen czynnosci psychicznych,
mogacych mie¢ wplyw n ocene poczytalno$ci oskarzonego. Oskarzony w wywiadzie opisal swoj nalogowy (z cechami
uzaleznienia) sposdb zazywania amfetaminy, jednak biegli stwierdzili, Ze uzaleznienie to nie ma zadnego znaczenia
orzeczniczego w sprawie. Reasumujac biegli wskazali, ze oskarzony nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu



znacznym zdolno$ci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim postepowaniem — nie
zachodza warunki z art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Dowdd:
- opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 8.12.2017 r. — k. 6509-6511,

Oskarzony R. Z., ur. (...), posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest kucharzem. Jest bezdzietnym kawalerem.
Pracuje jako pomocnik mechanika i uzyskuje doch6d w wysokoSci 2000 zl brutto miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia z dnia 17 czerwca 2013 roku, sygn. akt II K 1215/12 za
popelnienie czynu z art. 281 k.k. zostal skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia z dnia 8 marca 2017 roku, sygn. akt II K 296/16 za
popehienie czynu z art. 224 § 2 kk., art. 226 § 1 k.k., art. 222 § 1 k.k,, art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostal
skazany na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci.

Dowdd:
- oéwiadczenie oskarzonego — k. 4983,
- dane o karalnosci — k. 5013,

Biegli stwierdzili, ze oskarzony R. Z. nie jest obecnie chory psychicznie i nie byt chory psychicznie w krytycznym czasie,
nie jest tez upos$ledzony umystowo. Biegli wykluczyli wystapienie innych zakloceni czynnoSci psychicznych, mogacych
mie¢ wplyw na ocene poczytalno$ci oskarzonego. Podawany przez oskarzonego sposéb zazywania narkotykéw nie
nosi cech uzaleznienia. Reasumujac biegli wskazali, ze oskarzony nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu
znacznym zdolnoS$ci rozpoznania znaczenia zarzucanych mu czynéw i pokierowania swoim postepowaniem — nie
zachodza warunki z art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Dowod:
- opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 8.12.2017 r. — k. 6515-6517,

Oskarzony A. R., ur. (...), posiada wyksztalcenie Srednie. Jest bezdzietnym kawalerem. Pracuje na stanowisku
dyrektora ds. logistyki i produkcji w firmie (...) sp. z 0.0. w D. i osiaga dochdd w wysoko$ci 4000 z} netto miesiecznie.

Oskarzony byl karany sadownie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 5 czerwea 2008 roku, sygn. akt II K 542/08 za
popehienie czynu z art. 158 § 1 k.k.iart.157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. zostal skazany na kare 80 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki w kwocie 20 zk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiesécia z dnia 2 marca 2010 roku, sygn. akt V K 1106/09 za
popehienie czynu z art. 157 § 2 k.k. zostal skazany na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci.

Dowdd:
- oéwiadczenie oskarzonego — k.7409,

- dane o karalnoéci — k. 5245,



Oskarzony B. W. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynow.

W dniu 7 lipca 2017 roku (k. 5522) oskarzony wyjasénil, ze zna kolege o imieniu R., ktéry ma Zone chyba o imieniu A.,
ktoéra prowadzila sklep (...). Przyznal, ze bywal w tym sklepie robiac zakupy.

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania w dniu 7 lipca 2017 roku (k. 5547) odmoéwil skladania
wyjasnien. Podobnie oskarzony odmoéwil skladania wyjasnien w dniu 7 wrzesnia 2017 roku (k. 5565) oraz w dniu 21
listopada 2017 roku ( (...)).

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2018 roku (k. 7405-7406) oskarzony podtrzymat wyjasnienia zlozone w toku
postepowania przygotowawczego. Przyznal jednak, ze zna R. H. (3) jako kolege z podworka, ale nie byla to blizsza
znajomo$¢, nie popelnial z nim przestepstw. Gdy poznat R. H. (1), wiedzial, iz zajmowat sie on handlem narkotykami.
Oskarzony odmoéwil udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy wiedzial, ze R. H. (1) zajmowal sie handlem dopalaczami.
Oskarzony wyjasénil, ze od czasu do czasu przyjezdzal do sklepu (...), ktory prowadzila A. Z. (1), przyjezdzal do R. H.
(1), nieraz robil tam zakupy. Oskarzony potwierdzit tez, ze zna J. L., J. K., a innych oskarzonych — w tym P. P. (1) -
tylko z widzenia. Wyja$nil, Ze nie zna oskarzonego P. K. (1).

Z kolei na rozprawie w dniu 25 kwietnia 2018 roku (k. 7709-7710) oskarzony B. W. wyjaénil, ze od 2010 roku zna
R. H. (1), jako kolege z jednej dzielnicy. W okresie 2013-2014 roku R. H. (1) przyszedt do niego i méwil o tym, ze
chcialby otworzy¢ lokal z automatami do gry we W., miala to by¢ legalna dzialalnosé. Jednoczeénie R. H. (1) prosil go
o ochrone. Oskarzony wyjasénil, ze postanowil podja¢ sie tego zadania. Do wspoélpracy zaprosit swojego kolege J. L.,
ktory trenowal sztuki walki i stal na bramkach. Ochrong zajmowali sie az do dnia zatrzymania przez Policje. Oskarzony
wyjasnil, ze ochrona dotyczyla R. H. (1) i jego rodziny, bylo to zwigzane z prowadzeniem lokalu przy ul. (...), gdzie
ludzie przychodzili gra¢ na automatach. R. H. (1) obawial sie o siebie i o rodzine. Na przestrzeni czasu zaprzyjaznili
sie i ze soba zzyli.

Oskarzony J. K. zarobwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynow.

W toku postepowania przygotowawczego w dniu 27 czerwca 2017 roku (k. 3357), w dniu 28 czerwca 2017 roku (k.
3362), w dniu 29 sierpnia 2017 roku (k. 3392) i w dniu 21 listopada 2017 roku (k. 3458) oskarzony odmoéwil skladania
wyjaénien. Podobnie na rozprawie (k. 7565) oskarzony odmoéwil skladania wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na

pytania.

Nastepnie na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2018 roku (k. 8019-8020) oskarzony wyjaénil, ze w 2014 roku R. H. (1)
wyszed} z pomyslem otwarcia punktu z automatami do gry w T.. Podczas realizacji tego przedsiewziecia R. H. (1)
powiedzial mu, ze zamoéwil tez za posrednictwem 1. dopalacze, ktére mozna byloby sprzedawaé w ich punkcie. R.
H. (1) zapewnial go, ze taka sprzedaz jest legalna, a substancje nie sa szkodliwe. W czasie dzialalnoSci punktu w
T. w okresie 2-3 miesiecy, nie bylo jednak popytu na te substancje, automaty do gry réwniez nie cieszyly sie zbyt
wielkim zainteresowaniem. W tej sytuacji R. H. (1) zdecydowatl o przeniesieniu punktu do W.. Oskarzony wyjasénit,
ze wszystkimi sprawami zwigzanymi z handlem dopalaczami zajmowat sie R. H. (1), a on sam nie by} przez niego
do niczego dopuszczany. Wskazal, Ze otrzymywat od R. H. (1) pieniadze w kwocie od 1000 do 1500 zl tygodniowo
w zwigzku z handlem dopalaczami, chociaz nie mial z tym procederem nic wspo6lnego. Ciezko bylo mu powiedzieé,
za co konkretnie otrzymywal pieniadze. Wyjasnil, ze z perspektywy czasu wydaje mu sie, ze R. H. (1) musial mieé¢
Swiadomos¢, ze za prowadzong dzialalno$¢ groza konsekwencje prawne i chcial pozniej zrzuci¢ wine na niego. R. H.
(1) wielokrotnie zapewniat go, ze wszystko jest legalne, ze potrafi wytworzy¢ dopalacze i ze nikomu nic sie nie stanie.
Oskarzony zaznaczyl, ze nie jest prawda, ze raz czy dwa zajal sie produkcja dopalaczy, nie wiedzial gdzie R. H. (1)
zamawial surowce. Nie jest tez prawda to, ze zalatwil pracownikow, ktorzy sprzedawali dopalacze. Osoby te to znajomi



z dziecinstwa. R. H. (1) znal od okolo 15 lat, wiec nie mial powodu, aby mu nie wierzy¢. Oskarzony J. K. zaznaczyl
tez, ze nie zajmowal sie razem z A. R. ,praniem pieniedzy” pochodzacych z przestepstw. A. R. pozyczal mu roézne
kwoty pieniedzy. Oskarzony wyjasnil, ze nie posiada zadnych oszczednos$ci zwigzanych z dopalaczami. Nie wiedzial
ile zarobit R. H. (1).

Oskarzony wyjasnit nadto, ze zna B. W. i J. L., ale nie wiedzial, jaka mieli oni peli¢ role w procederze. Wskazal, ze w
jego obecnosci nikt nie rozmawial z R. H. (1) o dopalaczach, a i on sam tez nie rozmawial. Pytat sie tylko o legalnosé
sprzedawanych substancji.

Oskarzony J. L. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznat sie do
popehnienia zarzucanych mu czynow.

W toku postepowania przygotowawczego w dniu 27 czerweca 2017 roku (k. 3766) oskarzony odmoéwit skladania
wyjasnien. W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k. 3767) oskarzony wyjasénil, ze w okresie
od 2 grudnia 2016 roku do 2 lutego 2017 roku nie przebywal we W.. Z osobami wymienionymi w zarzutach nie laczyly
go zadne interesy.

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2018 roku (k. 7406) oskarzony odmoéwit skladania wyjasnien. Wskazal, ze nigdy
nie uzywal pseudonimu. W okresie, kiedy miat sie dopuécié zarzucanych mu czyndéw, nie posiadal wlasnego telefonu
komorkowego, nie zatrzymano tez przy niz zadnego telefonu.

Oskarzony P. G. (1) zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popehnienia zarzucanych mu czynow.

W dniach 7 lipca 2017 roku (k. 5284) i 14 listopada 2017 roku (k. 5316) odmoéwil skladania wyjaénien. Podobnie na
rozprawie (k. 7406-7407) oskarzony skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania.

Oskarzony P. M. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popemhienia zarzucanych mu czynéw.

W dniu 28 sierpnia 2017 roku (k. 4315) oskarzony nie przyznat sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej.
Przyznal jednak, ze wprowadzal do obrotu szkodliwe substancje. W grudniu 2016 roku zakonczyt prace na budowie
i szukal nowego zatrudnienia. W punkcie z dopalaczami przy ul. (...) sprzedawal substancje o nazwie (...)i (...) jako
osuszacze wilgoci. Osoby, ktore kupowaly te substancje, odurzaly sie nimi. Duze opakowanie kosztowalo 40 zt a male
25 z}. Do dnia 10 marca 2017 roku sprzedawal dwa razy w tygodniu na nocnej zmianie i w trakcie jednej zmiany
sprzedawal po 20 -25 duzych opakowan. Oprocz tego odbieral pieniadze z utargéw po kazdej zmianie — byly 3 zmiany
po 8 godzin. Pienigdze te zabieral do swojego miejsca zamieszkania i stamtad byly one odbierane. Oskarzony odméowit
udzielania informacji na temat osob bioracych udzial w handlu dopalaczami.

Na rozprawie (k. 7407) oskarzony P. M. podtrzymal wyjaénienia ztozone w toku §ledztwa i odmowil sktadania dalszych
wyjasnien.

Oskarzony L. B. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popemhienia zarzucanych mu czynéw.

W dniu 28 czerwca 2017 roku (k. 4031) oskarzony odmowil skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania. Oswiadczyl,
ze boi sie powiedzie¢ prawde.

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k. 4033) oskarzony podkreslil, ze nie ma ze sprawa
nic wspolnego. W trakcie interwencji Policji byl na ul. (...), gdzie na prosbe znajomego o imieniu M., mial oszacowaé
koszt remontu. Przyznal, Ze bywat na ul. (...), gdzie ma znajomych. Nie wiedzial nic o mieszkaniu przy ul. (...). Mial w
domu sporo kluczy, ale nie wiedzial, czy do innych lokali, i czy kto$ je tam zostawil. Os§wiadczyl tez, ze to nieprawda,
ze nie chcial otworzy¢ drzwi Policji.



W dniu 14 listopada 2017 roku (k. 4083) oskarzony stwierdzil, ze nie wie do kogo nalezaly karty bankomatowe
zabezpieczone w czerwcu 2017 roku w mieszkaniu przy ul. (...). Zaznaczyl, Ze nie ma nic wsp6lnego z tymi kartami i
z wymienionym mieszkaniem. Wyjasnil, ze nie zna W. M. i M. K. (2).

Na rozprawie (k. 7407-7408) oskarzony odmoéwil skladania wyjaénien, podtrzymal swoje o§wiadczenia zlozone w toku
Sledztwa.

Oskarzony P. K. (1) zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynow.

W dniu 28 czerwca 2017 roku (k. 3499-3500) oskarzony wyjasnil, ze nie wprowadzat do obrotu szkodliwych srodkow.
Z 0s6b wskazanych w zarzutach zna tylko swojego brata i mezczyzne o imieniu L., ktérego z nim pomylono. Wskazal,
ze nie pracowal przy dopalaczach. Raz spotkal sie z M. O. (1) w lokalu przy ul. (...), gdzie prowadzili prace porzadkowe.

W dniu 14 listopada 2017 roku (k. 3582) oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania. Zaznaczyt tylko, Ze od czerwca 2010 roku do sierpnia
2015 roku odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w S.. Nastepnie po odmiu miesigcach trafit do
Aresztu Sledczego we W. na okres 11 miesiecy, na wolnoéé wyszed! z tego co pamieta — w sierpniu 2016 roku.

Na rozprawie (k. 7408) oskarzony podtrzymal swoje wczeéniejsze wyjasnienia, a nadto skorzystal z prawa do odmowy
skladania wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na pytania.

Oskarzony L. C. zarobwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony zaprzeczyl temu, aby mial braé¢ udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej i odmoéwil sktadania wyjasnien oraz udzielenia odpowiedzi na pytania. (k. 4478, 7408)

Oskarzony P. P. (1) zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem, nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynow.

W dniu 28 czerwca 2018 roku (k. 3893-3894) oskarzony wyjasnil, ze przypadkowa osoba na ul. (...) we W.
zaproponowala mu, aby za kwote 100 zl popilnowat w lokalu automatéw do gry przez okres dwoch godzin. Wowcezas
doszlo do interwencji funkcjonariuszy Policji, ktérzy znalezli dopalacze. Oskarzony podkreslil, Ze nie mial nic
wspolnego z tym lokalem, ani z dopalaczami. Z uwagi na to, ze jego dziewczyna miala urodzi¢ za trzy miesigce
dziecko, na pewno nie zajalby sie przestepcza dzialalno$cig. Prowadzil dzialalnosé gospodarcza pod nazwa (...), ale
bez powodzenia. Przyznal, ze wynajmowat lokal przy ul. (...) we W., gdzie mial by¢ otwarty salon gier. Zaznaczyl, ze
nie kojarzy zadnej osoby wymienionej w zarzutach.

W dniu 28 sierpnia 2017 roku (k. 3916) oskarzony wyjasnil, ze w 2016 roku zalozyl firme (...) i wynajal lokal przy
ul. (...), gdzie mialy zostaé¢ umieszczone automaty do gier. Za posrednictwem I. wynajat ludzi, ktoérzy mieli ten lokal
wyremontowaé. Po miesigcu czasu jednak wypowiedziano mu umowe najmu — oskarzony nie wiedzial, z jakiego
powodu. Oskarzony zaprzeczyt temu, aby mial wynajmowac lokal przy ul. (...) we W.. Podal, ze w kwietniu 2016 roku
zgubil dowdd osobisty i kto$§ musial postuzy¢ sie jego danymi. Nie zglosil jednak nigdzie utraty dowodu osobistego.
Wyjasnil, ze w lipcu 2016 roku przypadkowa osoba poprosita go, aby za kwote 100 zl, popilnowat automatéw w lokalu
przy ul. (...). Kiedy byl w srodku doszto do interwencji Policji i zostal zatrzymany. Zaznaczyt, ze nie mial nic wsp6lnego
z dopalaczami, ktore zostaly znalezione w rurze kanalizacyjnej. Nic nie mowily mu nazwiska oséb wymienionych w
zarzutach.

Na rozprawie (k. 7408) oskarzony odmoéwil skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania. Podtrzymat to, co wyjasnit
w toku postepowania przygotowawczego.

Oskarzony B. P. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.



W dniu 27 czerwca 2017 roku (k. 3599) oskarzony wyjasnil, ze zna R. H. (1) i A. Z. (1). W latach 2015 — 2016 pracowal
w sklepie (...) jako kierowca. Podal, ze kilka lat wcze$niej poznal na sitowni P. G. (1). Zaprzeczyl znajomosci innych
0sOb wymienionych w zarzutach. Wyjaénil, ze kiedy dwukrotnie byl zatrzymany w punkcie przy ul. (...) we W., byl
tam przypadkowo razem z P. G. (1). Nic nie wiedzial na temat tego, aby w wymienionym lokalu byly sprzedawane
dopalacze.

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania w dniu 28 czerwca 2017 roku (k. 3600) oskarzony
wyjasnil, ze w dniu 26 kwietnia 2016 roku, gdy zostal zatrzymany w lokalu przy ul. (...), przebywal tam, gdyz mial tam
zrobi¢ malowanie. Na temat malowania rozmawial z R. H. (1), ale nie wiedzial, czy to on wynajmowal to pomieszczenie.
Przyznal jednak, Ze nie mial sprzetu do malowania. Podal, ze oprocz R. H. (1) nie zna zadnych os6b wskazanych w
zarzutach.

.....

wyjasnienia zlozone w toku §ledztwa.

Na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2018 roku (k. 8174) oskarzony przyznal, ze w pierwszej polowie 2015 roku
sprzedawal dopalacze. P6Zniej, po interwencji Policji wystraszyl sie i przez okres dwoch — trzech miesiecy nie zajmowat
sie ta dzialalno$cia. Nastepnie przez okres pottora miesigca na zlecenie R. H. (1) odbieral z punktu gotéwke. Potem
znéw mial przerwe. Wyjasnil, ze R. H. (1) zapewnial go, ze wszystko jest zgodne z prawem. W 2016 roku byt w punkcie
podczas interwencji Policji i po tym wydarzeniu ostatecznie zakonczyl wspolprace z R. H. (1). Od tamtej chwili nie
ma z nim kontaktu. Oskarzony zaznaczyl, ze zaluje tego, ze znal R. H. (1) i Ze uczestniczyl w prowadzonej przez niego
dzialalnosci.

Oskarzony M. O. (1) wyjasniajac w toku postepowania przygotowawczego w dniu 27 czerwca 2017 roku (k. 4100)
przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, Ze od stycznia do wrzeénia 2016 roku sprzedawal
dopalacze w lokalu przy ul. (...) we W.. Prace te zalatwil mu P. G. (1), ktoérego znal z sgsiedztwa. Substancje te
sprzedawal razem z F. i P. K. (1). Wyjasénil, ze w wymienionym punkcie pracowal po 12 godzin dziennie — dwa — trzy
razy w tygodniu. Podczas zmiany sprzedawal nie mniej niz 50 saszetek za 35 zl sztuka, przy czym maly pakiet kosztowal
20 zl. Oskarzony wyjaénil, ze to P. G. (1) organizowal mu prace. Instruowatl tez jak zachowywaé sie w przypadku
interwencji Policji, saszetki z dopalaczami mial spuszczaé w toalecie. Oskarzony wskazal, ze tak wlaénie postapit w
czasie interwencji we wrze$niu 2016 roku. Zarabial r6zne kwoty — 100 — 150 zl w zalezno$ci od utargu. Po zatrzymaniu
we wrze$niu 2016 roku zrezygnowal z udzialu w tym procederze. Oskarzony wyjasénil tez, ze widzial u innych os6b
negatywne skutki zazywania dopalaczy, ktore sprzedawal. Oskarzony nie umial wskazaé innych os6b, ktore zajmowatly
sie przestepczym procederem.

W trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania dnia 28 czerwca 2017 roku (k. 4101) oskarzony
podtrzymal swoje wezedniejsze wyjasnienia.

Dnia 29 czerwca 2017 roku (k. 4108-4110) oskarzony M. O. (1) jeszcze raz potwierdzil, ze w okresie od stycznia do
wrzeénia 2016 roku sprzedawal dopalacze w punkcie przy ul. (...) we W.. Pracowal §rednio dwa razy w tygodniu po 12
godzin na dwie zmiany — od 6 — do 18 i od 18 do 6. W czasie jednej zmiany sprzedaz wynosila od 50 do 100 saszetek. Za
jedna zmiane otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 240 zl bez wzgledu na utarg, ktory po jednej zmianie wynosil okoto
3500 zl. Substancja byla sprzedawana byla w duzych — (1 gram) i malych (0,5 grama) opakowaniach pod nazwg (...)
oraz ,Maly turbo pochlaniacz wilgoci imitacja”. Duze opakowanie kosztowalo 35 zl, a male 20 zk. Oskarzony podal, ze
prace te zalatwil mu P. G. (1), ktéry tez wytlumaczyl mu co ma robic i jak sie zachowywaé. W punkcie oprocz P. G. (1),
F.iP. K. (1) pracowaly tez inne osoby, ale ich nie znal — kojarzyl M. M. (3). Towar byl przywozony przez B. N. dwa razy
na dobe, najczesciej w iloéci 100 duzych saszetek. Gdy klient chcial mate opakowanie, oskarzony odsypywal proszek
z duzej torebki. Oskarzony nie wiedzial kto produkowal dopalacze. Nie wiedzial tez kto odbieral pienigdze z utargu.
Oskarzony wskazal, ze ta sama grupa miala jeszcze zalozony punkt sprzedazy przy ul. (...), gdzie on sam tez sprzedawatl
dopalacze. Kto$ z jego zmiennikéw — K., P. G. (1) lub M. M. (3) dzwonil do niego i wskazywal mu, na ktéry punkt i w
jakich godzinach ma przyj$¢ do pracy. Punkt przy ul. (...) dzialal krotko od kwietnia 2016 roku do wrzesnia 2016 roku.



W punkcie tym schodzilo od 20 do 50 sztuk saszetek z dopalaczami. Oskarzony w sklepie przy ul. (...) pracowal dwa
razy w tygodniu po 12 godzin, za 12 godzin otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 150 zl. W punkcie tym sprzedaza
zajmowal sie tez P. K. (4) ps. (...). Towar byl dostarczany przez M. M. (3), ktérego wspolnikiem byl P. L.. Oskarzony
M. O. (1) na tablicy pogladowej rozpoznal wizerunki P. K. (4), B. N., F. K., P. K. (1), P. G. (1), M. M.. (3) i P. L..

Nastepnie w dniu 5 wrze$nia 2017 roku (k. 4128) i 14 listopada 2017 roku (k. 4267) oskarzony M. O. (1) przyznajac sie
do popelienia zarzucanych mu czynéw, podtrzymal swoje wczeéniejsze wyjasnienia i odmowit skladania dalszych.

Na rozprawie (k. 7409) oskarzony z kolei nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i odmowil skladania
wyjaénien oraz udzielenia odpowiedzi na pytania. Nie podtrzymat swoich wyjasnien zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego w okresie od 27 do 29 czerwca 2017 roku, nie chcial wypowiedzie¢ sie co do tego, dlaczego zlozyl
wyjaénienia takiej tresci. Potwierdzil tez, ze zlozyl wyjasnienia w dniu 5 wrzeénia i 14 listopada 2017 roku.

Nastepnie na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2018 roku (k.7997) oskarzony przyznal, ze sprzedawal dopalacze w punkcie
przy ul. (...), a prace te zalatwil mu R. H. (1). On tez poinstruowal go jak sie zachowywaé¢ w przypadku interwencji
Policji. Wyja$nil, ze pracowal na telefon, tj. pracowal wtedy, gdy R. H. (1) dal mu znac telefonicznie. W dniu 21 wrze$nia
2016 roku w lokalu miala miejsce interwencja Policji. Oskarzony wyjasnil, ze przebywal wtedy w tym pomieszczeniu
razem z P. K. (1) i robili sprzatanie. Okazalo sie ze w rurze kanalizacyjnej byly dopalacze, ale on nie wiedzial skad sie
tam wziely.

Oskarzony R. Z. w toku postepowania przygotowawczego w dniu 27 czerwca 2017 roku (k. 4983-4984) nie przyznal
sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, przyznal sie tylko do posiadania marihuany. Stwierdzil, ze nigdy nie
sprzedawal dopalaczy, nie zna zadnej z os6b wymienionych w zarzutach. Wyjasnil, Ze w dniu 6 wrzeénia 2016 roku
byl w lokalu przy ul. (...) we W., gdyz mial tam przeprowadzi¢ remont. Na portalu (...) znalazl ogloszenie i spotkal
sie z mezczyzna, ktory przedstawil sie jako A.. Umowil sie z tym mezczyzna na wykonanie remontu w lokalu przy ul.
(...) za kwote 1000 zk. Oskarzony podal, ze nastepnie w lokalu tym miala miejsce interwencja Policji. Zaprzeczy! temu,
aby wiedzial cokolwiek o dopalaczach.

Podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k. 4985 — 4986) oskarzony podtrzymal swoje
wyjasnienia zlozone uprzednio. Powt6rzyl ta sama wersje wydarzen. W dniu 14 listopada 2017 roku (k. 5019-5020)
oskarzony podtrzymal wczeéniejsze wyjasnienia i odméwil zlozenia dalszych.

Oskarzony nie skorzystal ze swojego prawa i nie bral udzialu w rozprawie, wobec czego Sad poprzestal na odczytaniu
jego wyjasnien ztozonych w toku $ledztwa (k. 5019-5020)

Oskarzony A. R. w toku postepowania przygotowawczego w dniu 28 czerwca 2017 roku (k. 5218) przyznat sie do
popemhienia czynu, polegajacego na posiadaniu srodkéw odurzajacych i odmoéwil skladania wyja$nieni. Odpowiadajac
na pytania Prokuratora stwierdzil, ze jest wlascicielem zlotego lancucha znalezionego w trakcie przeszukania.
Przyznal, Zze zna J. K., J. L. i R. H. (1), ale nie wiaza go z nimi zadne interesy.

W dniu 21 listopada 2017 roku (k. 5249) oskarzony przyznal sie do pierwszego z zarzutéw, tj. posiadania Srodkow
odurzajacych, nie przyznal sie natomiast do czynu z art. 299 § 11 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Ponadto odmowit skladania
wyjaénien i odpowiedzi na pytania.

Na rozprawie (k. 7409-7410) oskarzony przyznal sie tylko do posiadania $rodkéw odurzajacych wbrew przepisom
ustawy. Wyjaénil, ze pozyczal kilkukrotnie J. K. pieniagdze w kwotach po 5000 zl, 2500 z}. Raz pozyczyl tez J. K. kwote
20 000 zl. Wowezas J. K. dal mu w zastaw zloty lancuszek. P6zniej J. K. oddal mu kwote 10 000 zl. Wtedy oskarzony
zaproponowal J. K., ze odkupi od niego laficuch za kwote 5 000 zl. Nadto oskarzy wyjasénil, ze pieniadze ktore pozyczal
J. K., pochodzily z jego wynagrodzenia za prace, ktore wplywalo na konto bankowe w banku (...). Oskarzonemu
trudno bylo powiedzie¢, jakg kwota pieniedzy dysponowal w okresie objetym zarzutem. Pozyczajac pieniadze J. K.,
nie wiedzial, czym on sie zajmuje. Oskarzony stwierdzit tez, ze zloty faiicuszek nie jest wart tyle ile wskazano w akcie
oskarzenia. Stwierdzil, ze oprocz J. K. nie zna zadnego z oskarzonych. Nie wiedzial tez nic na temat tego, aby J. K.



prowadzil jakie§ wspdlne interesy z J. L.. Oskarzony zaznaczyt tez, ze posiadal érodki odurzajace tylko na wlasny
uzytek.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl, co nastepuje:

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad doszed} do przekonania, ze zar6wno sprawstwo, jak i
wina oskarzonych B.W.,J.K.,J. L., P.G.(1),P.M., L. B.,P.K. (1), £.C,P.P. (1), B.P.,, M. O. (1), R. Z.i A. R., w zakresie
zarzucanych im czyndw, nie budzily Zadnej watpliwo$ci. Sad jednak dokonat w przypadku niektorych oskarzonych
drobnych modyfikacji w opisie przypisanych im czynéw zabronionych.

Dokonujac ustalen w niniejszej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach §wiadka R. H. (1), ktéry byl
jednym z tworcoOw grupy, zajmujacej sie w okresie od stycznia 2014 roku do czerwca 2017 roku na terenie W., T. i
innych miejscowosci, wytwarzaniem i sprzedaza szkodliwych dla zdrowia substancji, tzw. ,dopalaczy”. W ocenie Sadu
zeznania te zashugiwaly na przyznanie im waloru pelnej wiarygodnosci. R. H. (1) opisal w sposéb obszerny, szczegdlowy
i uporzadkowany okolicznoSci zawigzania w 2014 r wymienionej grupy. Poczatkowo trzon grupy stanowili §wiadek R.
H. (1)ioskarzony J. K., ktorzy wprowadzali dopalacze do obrotu na terenie T.. P6Zniej — latem 2014 roku - do ,,zarzadu”
grupy dolaczyli oskarzony B. W. i oskarzony J. L. i od tego czasu dzialalno$§¢ grupy przeniosla sie w przewazajacej
mierze na teren miasta W.. Swiadek R. H. (1) opisat dokladnie okoliczno$ci wspolpracy z oskarzonymi J. K., B. W. i J.
L., oskarzonymi - P. G. (1), P. M., £. B., P. K. (1), L. C,, P. P. (1), B. P., M. O. (1), R. Z. i A. R., jak tez innymi osobami,
w tym prawomocnie juz skazanymi wyrokiem Sadu Okregowego we W., sygn. akt III K 379/17 — B. N., F. K., swoja
konkubing A. Z. (1), swoja siostra K. H. i bratem konkubiny — A. Z. (2). Wskazal okresy wspoldzialania z oskarzonymi,
scharakteryzowal na czym polegaly zadania poszczegélnych oséb w przestepczym procederze. Za wiarygodno$cia
zeznan $wiadka R. H. (1) przemawialo to, ze w odpowiednich zakresach znajdowaly one potwierdzenie w zeznaniach
innych §wiadkéw, w tym zwlaszcza — A. Z. (1), D. Z., A. Z. (2), B. N., a takze T. S., W. F., po czeSci §wiadka K. H.. Z
zeznaniami Swiadka R. H. (1) korespondowaly tez po czeSci wyjasnienia oskarzonych J. K., P. M., B. P., M. O. (1).

Znamienne jest takze to, ze $wiadek R. H. (1), ujawniajac proceder o szerokiej skali, powodujacy konsekwencje w
postaci surowej odpowiedzialno$ci karnej, obciazyl takze i samego siebie. Z zeznan §wiadka wynikalo bowiem, ze w
grupie przestepczej pelnil on wiodaca role. Byl jednym z czterech tworcoéw grupy i to wlaénie on zajmowal sie procesem
produkcji tzw. ,dopalaczy”, ktére nastepnie byly rozprowadzane do konkretnych punktow sprzedazy. Istotnie Swiadek,
skladajac obszerne zeznania dazyl do uzyskania dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 k.k.,
niemniej brak bylo jakichkolwiek dowodow dla podwazenia prawdziwoSci jego twierdzen, zwlaszcza, ze — jak juz wyzej
zaznaczono — korespondowaly one z zeznaniami innych §wiadkéw oraz wyjasnieniami niektérych oskarzonych. Nie
mozna bylo dyskredytowaé¢ dowodu z zeznan R. H. (1) na tej podstawie, ze mégt mie¢ interes w skladaniu takich
wlaénie wyja$nien, chcgc zminimalizowac kare za wlasne czyny, w sytuacji gdy poméwienia tego nie mozna bylo uznaé
za wynik checi falszywego obciazenia badz przerzucenia odpowiedzialnoéci za wlasne czyny na inne osoby (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8 grudnia 2010 r. w sprawie II AKa 192/10, LEX nr 785442).

Wiarygodnosci zeznan $wiadka R. H. (1) nie mogly tez podwazy¢ wyja$nienia oskarzonych, w tym w szczego6lnoSci
B.W,J.K,J.L,P.G. (1), L. B.,, P. K. (1), L. C., P. P. (1), R. Z. i A. R,, ktérzy chcac unikngé odpowiedzialnos$ci
karnej zaprzeczali wszelkim faktom ujawnionym przez R. H. (1), ktére wskazywaly na to, ze dopuscili sie zarzucanych
im przestepstw. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze powigzanie wymienionych os6b z dzialalnoscia polegajaca na
handlu dopalaczami, nie wynikato tylko z zeznan §wiadka R. H. (1), ale takze z zeznan innych $§wiadkéw, jak rowniez
dowoddéw o charakterze nieosobowym (protokoléw przeszukan, opinii bieglych, materialow uzyskanych w drodze
kontroli operacyjnych).

Na podobna ocene zaslugiwaly zeznania Swiadka A. Z. (1), ktora bedac konkubing R. H. (1), posiadala bardzo duza
wiedze na temat prowadzonej przez niego dzialalno$ci. A. Z. (1) w swoich zeznaniach potwierdzila okoliczno$ci, ktore
ujawnil R. H. (1). Z jej zeznan wynikalo, ze R. H. (1) w porozumieniu z innymi osobami zajal sie produkcja dopalaczy, a
nastepnie ich sprzedaza. Najwazniejsze role w grupie oprocz R. H. (1) pelnili oskarzeni J. K., B. W.1iJ. L.. W procederze
tym braly tez udzial inne osoby — oskarzeni P. P. (1), P. G. (1), B. P.,, R. Z., P. K. (1), P. M, L. C,, A. R., jak tez B. N.,



K. H., A. Z. (2), F. K.. Swiadek A. Z. (1) wskazala tez dokladnie, jakie zadania wykonywali poszczegdlni cztonkowie
grupy. Jednocze$nie nie umniejszala wlasnej roli w przestepczym procederze — przyznala, ze sama zajmowala sie
oklejaniem saszetek z dopalaczami, wynajela na swoje nazwisko mieszkanie przy ul. (...) we W., w ktérym to lokalu
miala miejsce produkcja tych substancji. Opisala tez spos6b funkcjonowania sklepu (...), ktory byl prowadzony pod
jej firma o nazwie (...). Sklep ten z jednej strony stanowil urzeczywistnienie jej planéw zwigzanych z prowadzeniem
legalnej dzialalnoSci gospodarczej, a z drugiej stal sie miejscem spotkan i rozliczen najwazniejszych czlonkéw grupy,
jak rowniez oficjalnym, ale jednak fikcyjnym miejscem pracy wielu oséb zwiazanych z wymieniona grupa. Na adres
tego sklepu byly tez zamawiane komponenty niezbedne do produkcji dopalaczy. Swiadek A. Z. (1) w taki sam sposéb
jak R. H. (1) opisala kolejnoé¢ powstawania punktéw sprzedazy dopalaczy oraz podziat zyskow plynacych z tego
procederu.

Z zeznaniami R. H. (1) i A. Z. (1) korespondowaly zeznania §wiadka D. Z.. Z jej zeznan wynikalo, ze zorientowala sie,
ze jej corka wraz z R. H. (1) zajmowali sie produkeja i handlem dopalaczami. Swiadek D. Z. potwierdzila w swoich
zeznaniach takie fakty, jak sprzedaz dopalaczy w sklepie przy ul. (...) we W., oklejanie saszetek z tymi substancjami
przez A. Z. (2), zatrudnienie oskarzonych B. N. i B. P. w sklepie (...), pozostawianie w tym sklepie woreczkow z
pieniedzmi dla oskarzonych B. W., J. L. 1J. K., wynajecie mieszkania przy ul. (...), w ktérym byla nastepnie interwencja
Strazy Pozarnej i Policji.

Swiadek A. Z. (2) — brat A. Z. (1) przyznal, ze otrzymywat od R. H. (1) etykietki, ktore naklejal na saszetki, w ktore
nastepnie byly pakowane dopalacze. Za wykonana prace otrzymywal od R. H. (1) wynagrodzenie. Zeznania $wiadka
A. Z. (2) pozostawaly w zgodzie z zeznaniami §wiadkéow R. H. (1), A. Z. (1) i D. Z..

Skazany juz prawomocnie wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 12 stycznia 2018 roku, sygn. akt III K 379/17
$wiadek B. N. wskazal, ze R. H. (1) zaproponowal mu prace polegajaca na wytwarzaniu dopalaczy. Swiadek przystajac
na te propozycje zajal sie wyrobem dopalaczy miedzy innymi w mieszkaniu przy ul. (...) we W.. Za wykonang prace
otrzymywat od R. H. (1) wynagrodzenie.

Z kolei swiadek K. H. zaprzeczala temu, aby miata wiedzie¢, iz pieniagdze, ktore przechodzily przez jej rachunek
bankowy mialy pochodzi¢ z handlu dopalaczami. Z drugiej jednak strony wskazala, ze domyslala sie, ze jej brat R.
H. (1) zajmowal sie dzialalno$cia niezgodna z prawem. Potwierdzila, ze zalozyla konto w banku (...), do ktorego
upowaznila A. Z. (1), wykonala tez przelewy na rachunek tej ostatniej. Zatem zeznania K. H. korespondowaly po
czesci z zeznaniami R. H. (1) i A. Z. (1), ktérzy jednak twierdzili, ze miala ona $wiadomo$¢ przestepczego pochodzenia
Srodkoéw umieszczanych na jej rachunku bankowym.

Za prawdziwoS$cig zeznan §wiadka R. H. (1) przemawiala okolicznoé¢, iz w pomieszczeniach piwnicznych nalezacych
do lokalu przy ul. (...) w dniu 14 lipca 2017 roku znaleziono worki z hexedronem w iloéci okolo 3 kg o warto$ci okoto
30 000 zl Fakt przechowywania tej substancji w tym miejscu ujawnilt po zatrzymaniu R. H. (1), ktéry zaznaczyl ze
oprocz niego nikt o tej okoliczno$ci nie wiedzial. Zeznania R. H. (1) uzupelnialy sie z zeznaniami §wiadka T. S., ktory
dysponowal wymienionymi wyzej pomieszczeniami piwnicznymi. Swiadek wskazal, ze okolo sze$¢ miesiecy wezeéniej,
nieznany mu mezczyzna zapytat go, czy mogliby za tzw. ,butelke wodki” korzystaé z jego piwnicy. Swiadek przystal na
te propozycje i nie interesowal sie tym, co bylo przechowywane w tym pomieszczeniu.

Swiadek W. F. natomiast opisal okolicznoéci ujawnienia w dniu 4 lutego 2017 roku w budynku polozonym
w miejscowosci  (...) torby, w ktorej znajdowaly sie poporcjowane substancje chemiczne. Swiadek wskazal, ze
wymieniong nieruchomos$¢ zakupil od T. Z.. R. H. (1) w swoich zeznaniach przyznal, ze to on schowal przedmiotowa
torbe. Podobnie §wiadek A. Z. (1) wskazata ze R. H. (1) torbe te ukryl w domu jej ojca, chcac w ten sposdb zabezpieczyc
sie na tzw. ,czarng godzine”.

Na to, iz w lokalach kontrolowanych przez grupe B. W., J. L., J. K. i R. H. (1), byly sprzedawane saszetki z tzw.
»dopalaczami”, bezpoérednio wskazywaly zeznania Swiadkéow — A. M. (3), M. J., M. W, R. B. (2), M. P., M. K. (1),
P.F., P. K. (2), K. K. (3), M. C. (1), G. S. i U. Z.. Osoby te zostaly zatrzymane przez funkcjonariuszy Policji tuz po
tym jak zakupily lub prébowaly naby¢ dopalacze w punktach przy ul. (...), przy ul. (...) we W.. Zabezpieczono tez przy



tych osobach saszetki z dopalaczami. Z zeznan tych osob wynikalo, ze mialy one Swiadomos¢, ze nabywane przez nich
Srodki, nie stuzyly do pochlaniania wilgoci, lecz byly przeznaczone do zazywania i mialy dzialanie psychoaktywne.
Jedynie $§wiadek U. Z. twierdzila, ze kupowane przy ul. (...) saszetki wkladala do lodéwki w celu pochlaniania wilgoci.
Zeznania U. Z. jako zupehie odosobnione i stojace w wyraznej sprzecznoSci z obszernym i wiarygodnym materialem
dowodowym, nie mogly polegaé na prawdzie.

Osobami, ktore byly naocznymi $wiadkami przestepczej dzialalno$ci prowadzonej przez grupe, do ktorej nalezeli
oskarzeni, byli takze funkcjonariusze Policji przeprowadzajgcy obserwacje i kontrole w punktach z dopalaczami.
Funkcjonariusz policji M. L. (2) wskazal, ze dwukrotnie w okresie wiosenno — letnim 2017 roku uczestniczyl w
interwencji w lokalu przy ul. (...) i za kazdym razem byly w tym miejscu ujawniane saszetki z dopalaczami w iloéci
kilkudziesieciu sztuk oraz pieniadze. Podal takze, ze w czasie obserwacji tego punktu widziat osoby, ktore nabywaly
w nim dopalacze. Ponadto §wiadek brat udzial w zatrzymaniu i przeszukaniu B. N. w dniu 7 pazdziernika 2016 roku.
Okazalo sie wowczas, ze B. N. mial przy sobie 50 sztuk saszetek z dopalaczami o nazwie (...), ktdre to saszetki oferowat
innym osobom do sprzedazy. Z kolei §wiadek M. S. (1) w dniu 18 kwietnia 2016 roku wraz z innymi policjantami
najpierw obserwowat punkt przy ul. (...) we W., a nastepnie zdecydowal o sitowym wejéciu do tego lokalu. Okazalo
sie, ze wewnatrz tego lokalu znajdowal sie oskarzony P. G. (1), ktory usitowal wyrzucié przez okno torby z zawarto$cig
poporcjowanych dopalaczy. Z zeznan §wiadka M. S. (1) wynikato nadto, ze widziat on jak A. M. (3) zakupil saszetke
z dopalaczami w obserwowanym punkcie przy ul. (...). Swiadek wskazal tez, ze w trakcie wykonywania czynnoéci do
wymienionego lokalu niezaleznie od siebie przyszlo dwoch mezczyzn — M. P. i P. K. (2), ktorzy chcieli zakupi¢ saszetki
z dopalaczami. Zeznania wymienionych §wiadkéw M. L. (2) i M. S. (1), ktorzy bedac funkcjonariuszami Policji w
sposob obiektywny i bezstronny przedstawili swoje spostrzezenia, poczynione w trakcie przeprowadzanych czynno$ci
stuzbowych, potwierdzaly to, ze w punktach kontrolowanych przez grupe przestepcza, do ktérej nalezeli oskarzeni,
faktycznie byly rozprowadzane saszetki z dopalaczami, przy czym w miejscowym $rodowisku powszechnie wiadomym
bylo, ze Srodki te nie stuza do pochlaniania wilgoci, lecz maja dzialanie psychoaktywne.

Z kolei funkcjonariusze Policji P. G. (2) i T. L., jak tez funkcjonariusz Strazy Pozarnej A. M. (2) opisali w swoich
zeznaniach wyczerpujaco i szczegdlowo przebieg interwencji, jaka miala miejsce w dniu 3 grudnia 2014 roku
w mieszkaniu przy ul. (...) we W., w trakcie ktoérej ujawniono w wymienionym mieszkaniu sprzet oraz surowce
przeznaczane do wytwarzania dopalaczy. Osoba, ktora nabrala podejrzen, co do tego, czy dzialania prowadzone we
wskazanym mieszkaniu, nie stwarzaja zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi, byl mieszkaniec ulicy (...). Swiadek ten
wskazal, ze w zwiagzku z silng wonig chemikaliéw wydobywajaca sie z przedmiotowego lokalu, o fakcie tym zawiadomit
odpowiednie stuzby. Zeznania wymienionych §wiadkéw — P. G. (2), T. L., A. M. (2) i K. S. — jako ze pochodzily od 0s6b
nie powigzanych w zaden sposo6b z oskarzonymi, czy tez prowadzong przez nich dzialalnoScia — w pelni zastugiwaly
na wiare.

Podobnie nalezalo oceni¢ zeznania §wiadka T. M. — pracownika firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba przy ul. (...) we W., ktéry
z oskarzonym P. P. (1), prowadzacym firme o nazwie E. (...), w 2016 roku zawieral umowe najmu pomieszczenia przy
ul. (...) we W.. Z zeznan tego $wiadka wynikalo, ze w wymienionym lokalu zgodnie z deklaracja oskarzonego mial by¢
prowadzony serwis komputerowy. W rzeczywisto$ci jednak nic takiego nie mialo miejsca, a na sposéb funkcjonowania
tego lokalu skarzyli sie najemcy sasiednich pomieszczen. Ostatecznie w pomieszczeniach wynajmowanych przez firme
oskarzonego P. P. (1), w dniu 18 kwietnia 2016 roku, miala miejsce interwencja Policji, w trakcie ktérej okazalo sie,
ze prowadzona w nich dzialalnos$¢, polegala na sprzedazy dopalaczy.

Wiarygodno§¢ zeznan wymienionych wyzej $§wiadkow wzmacnialy liczne dowody w postaci dokumentéw, w tym
zwlaszcza protokoly dokonanych przeszukan, ogledzin, zatrzyman, uzycia testeré6w narkotykowych, dokumenty
dotyczace przesylania i zakupu komponentéw oraz akcesoriow niezbednych do wytwarzania dopalaczy, umowy najmu
lokali, dokumentacje bankowe. Dokumenty te nie budzily zastrzezen w zakresie swojej wiarygodnosci i stanowily
uzupelnienie okoliczno$ci stwierdzonych na podstawie osobowych $§rodkéw dowodowych.

Podobnie zadnych watpliwoéci nie nasuwaly opinie z zakresu chemii, badan fizykochemicznych, sadowo —
toksykologiczne, sagdowo — lekarskie, daktyloskopijne, z zakresu jubilerstwa, laboratorium kryminalistyki cyfrowej,



z badan technicznych dokumentéw. Pisemne opinie toksykologiczne i sadowo — lekarskie zostaly podtrzymane i
uzupehione przez bieglych M. Z. (2) i P. S. na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2018 roku. Potwierdzeniem istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej byly materialy uzyskane za pomoca kontroli operacyjnych. (...) te dostarczyly tez
informacji na temat struktury i funkcjonowania tej grupy.

Odnoszac sie do zeznan §wiadka M. R. stwierdzi¢ nalezalo, ze nie mial on konkretnej wiedzy na temat powstania
i funkcjonowania grupy przestepczej, zajmujacej sie produkeja i sprzedaza dopalaczy. Swiadek ten jednak bedac
przedstawicielem lokalnej prasy, staral sie naglo$ni¢ narastajagcy we W. problem coraz bardziej powszechnej
dostepnoéci dopalaczy, ktore zaczely stanowic realne zagrozenie dla porzadku publicznego. Pisat o dopalaczach jako
problemie spotecznym, o negatywnym wplywie tych srodkow na zycie i zdrowie zwlaszcza mlodych ludzi. Chcial
tez zwrdci¢ uwage na wymienione zjawisko organom $cigania i zmobilizowac te organy do podjecia zdecydowanych
dzialan, w celu walki z przestepczym procederem, co tez Swiadkowi sie udato.

Cennych informacji na temat uzaleznien zwigzanych z zazywaniem dopalaczy dostarczyly zeznania Swiadka D. B.
— terapeuty uzaleznien z Os$rodka (...) w M.. Swiadek wskazal, ze okolo roku 2011 pojawila sie pierwsza fala os6b
uzaleznionych od dopalaczy, po tym jak w Polsce zaczely powstawac stacjonarne sklepy, w ktérych mozna bylo naby¢
tego typu substancje. Uzaleznienie wigzalo sie z tym, ze sprzedaz tych Srodkéw nie naruszala zadnych przepisow
prawa, Srodki te byly latwo dostepne, co wrecz zachecalo mlodych ludzi do ich zazywania. Dodatkowo byly one tansze
niz narkotyki. Z obserwacji §wiadka wynikalo, ze osoby uzaleznione od dopalaczy trafiajac na leczenie, znajdowaly sie
w duzo gorszej kondycji psychofizycznej niz osoby zazywajace ,tradycyjne” narkotyki. Swiadek podkreslal negatywne
skutki zdrowotne i spoleczne jakie niesie za soba uzaleznienie od dopalaczy. O skali i wadze problemu $wiadczyly
tez dowody w postaci dokumentéw, miedzy innymi pisma (...) Szpitala (...) we W., raport zbiorczy dotyczacy zatrué
srodkami zastepczymi, materialy przekazane prze inspekcje sanitarne.

Mniejsze znaczenie dla wyja$nienia okolicznoéci niniejszej sprawy, mialy zeznania §wiadkow A. K. (1), A. K. (2), W.
K, M.C. (2), M. L. (1)iK.P..

Swiadek A. K. (1), ktéra pozostawala w faktycznym zwigzku z B. N., twierdzila, Ze nie miala wiedzy na temat powigzan
jej partnera z produkeja lub handlem dopalaczami. Wérod oskarzonych nie rozpoznala tez osob, ktore utrzymywalaby
stosunki kolezenskie z B. N..

Podobnie swiadek A. K. (2) zeznala, Ze nie miala §wiadomo$ci, ze jej chlopak F. K., z ktérym zamieszkiwala, zajmowal
sie produkcja, czy przygotowaniem do sprzedazy dopalaczy. Nie umiala jednak wytlumaczy¢ do czego mialy stuzyé F.
K., ujawnione w lutym 2017 roku, w mieszkaniu, przedmioty w postaci zgrzewarki, pustych foliowych opakowan oraz
wagi. Nie potrafila tez wyjasni¢ w jaki sposob w toalecie mieszkania - tuz przed interwencja Policji — znalazl sie susz
roSlinny, ktdry jak sie p6zniej okazalo byl nasaczony substancja psychoaktywna (...).

Z zeznan $wiadkow A. K. (1) i A. K. (2) wynikalo, ze staraly sie one swoimi wypowiedziami nie zaszkodzi¢ swoim
partnerom zyciowym, ktérych udzial w przestepczym procederze zwigzanym z wprowadzaniem do obrotu duzej iloéci
dopalaczy, zostal potwierdzony bogatym materiatem dowodowym i przypieczetowany prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego we W. z dnia 12 stycznia 2018 roku, sygn. akt III K 379/17. Zeznania $wiadkow A. K. (1) i A. K. (2) polegaly
na prawdzie jedynie w takim zakresie w jakim osoby te potwierdzaly okolicznoS$ci zwigzane z przeprowadzonymi w
ich obecnoéci interwencjami policyjnymi.

Z kolei $wiadkowie W. K. i M. C. (2) przyznali tylko fakt zatrzymania oskarzonego J. K. oraz oskarzonego P. G. (1).
Ponadto wymienieni §wiadkowie nie posiadali blizszych informacji na temat tego, czym oskarzeni sie zajmowali.

Istotnych danych dotyczacych przedmiotu niniejszego postepowania nie dostarczyly tez zeznania §wiadkow M. L. (1)
i K. P.. Osoby te potwierdzily tylko, ze pracowaly w sklepie (...) , ktory nalezal do A. Z. (1). Nie wiedzialy natomiast
nic o przestepczej dzialalno$ci os6b powiazanych z wymienionym sklepem.



Dokonujac ustalen w niniejszej sprawie Sad pominal zeznania §wiadkow — M. S. (2), M. O. (3), A. S., ktorzy nie wniesli
do sprawy niczego nowego. Ponadto Sad nie opieral sie na zeznaniach §wiadka F. K., ktory bedac juz osoba skazana, nie
chcial wypowiadac sie odnoénie szczegdtow, prowadzonej przestepczej dziatalno$ci ani o osobach z nig zwigzanych.

Ustalen, co do warunkdéw i wlasciwo$ci osobistych oskarzonych, jak tez dotychczasowego ich trybu zycia, Sad dokonat
w oparciu o o$wiadczenia oskarzonych, dane o ich karalno$ci, odpisy wyrokow. Dowody te nie budzily zadnych
watpliwosci.

Z kolei dokonujac ustalen dotyczacych stanu zdrowia psychicznego oskarzonych L. B., L. C. i R. Z,, jak tez ich
poczytalnoSci, Sad kierowat sie opiniami sgdowo — psychiatrycznymi, ktérych rzetelnoéé i profesjonalizm nie budzily
zadnych zastrzezen.

Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego B. W., ktory nie przyznajac sie do popelnienia zarzucanych mu czynow,
podkreslal, ze nie bral czynnego udzialu w przestepczym procederze, a nadto nie mial $wiadomosci, ze jego koledzy, w
tym zwlaszcza R. H. (1), zajmowal sie wyrobem i sprzedaza dopalaczy. Z wyjaénien oskarzonego wynikalo, ze bywal w
sklepie (...) prowadzonym przez A. Z. (1), ale tylko po to, aby robi¢ tam zakupy. W wyja$nieniach oskarzonego pojawit
sie tez watek rzekomej ochrony, jakiej mial udzielaé¢ wraz z oskarzonym J. L. R. H. (1) w zwiazku z prowadzeniem
przez tego ostatniego lokalu z automatami do gry przy ul. (...). Wyjasnienia oskarzonego B. W. staly w wyraznej
sprzeczno$ci z zeznaniami $wiadkow R. H. (1), A. Z. (1) oraz D. Z.. R. H. (1) przedstawil w swoich zeznaniach wiodaca
role oskarzonego B. W. w przestepczym procederze. To oskarzony B. W. byl osoba, ktdra zainspirowala R. H. (1) do
tego, aby otworzy¢ punkt ze sprzedaza dopalaczy na terenie W. i aby samemu zaja¢ sie produkeja takich substancji.
Oskarzony nastepnie zorganizowal zbyt na dopalacze produkowane przez R. H. (1), przez caly okres dzialalno$ci grupy
partycypowal w zyskach osiaganych ze sprzedazy tych érodkéw. Znamienne bylo tez to, ze lokal przy ul. (...) we W.
wbrew twierdzeniom oskarzonego, nie byl miejscem gry na automatach, lecz przede wszystkim punktem dystrybucji
dopalaczy. Na wazna pozycje oskarzonego B. W. w grupie, wskazywaly tez zeznania §wiadka A. Z. (1), ktore byly zbiezne
z tym, co zeznal §wiadek R. H. (1). Nadto $wiadek D. Z. potwierdzila w swoich zeznaniach, ze dla oskarzonego B. W.
w sklepie (...) byl pozostawiany woreczek z pieniedzmi, ktoéry jak wynikalo z zeznan swiadkow R. H. (1) i A. Z. (1),
stanowil udzial oskarzonego w dochodach z przestepczej dzialalnosci. Swiadek D. Z. wskazala tez na to, ze oskarzony
w dniu zatrzymania A. Z. (1) i R. H. (1), przyszed!} do niej wieczorem i wyrazal nadzieje, iz A. Z. (1) nie bedzie chciala
dzieli¢ sie z organami $cigania swoja wiedza na temat funkcjonowania grupy. Wszystkie wymienione okolicznosci, a
wynikajace z wiarygodnych zeznan §wiadkow R. H. (1), A. Z. (1) i D. Z., przeczyly niewinnosci oskarzonego B. W..

Podobnie Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego J. L.. Oskarzony w swoich krotkich wyja$nieniach zaznaczyl,
ze w okresie objetym zarzutami nie przebywal we W. i z innymi oskarzonymi nie laczyly go zZadne interesy. Jednak
w swoich zeznaniach $§wiadek R. H. (1) przedstawil oskarzonego J. L. jako bioracego czynny udzial w przestepczym
procederze. Oskarzony ten byt ,wspolnikiem” B. W. i byl jedna z oséb podejmujacych najwazniejsze decyzje w grupie.
Wraz z R. H. (1), B. W. i J. K. zdecydowal o otwarciu punktu z dopalaczami przy ul. (...) we W., zajmowal sie kontrola
tego punktu, zorganizowal dla niego sprzedawce. Nastepnie oskarzony wraz z innymi czlonkami grupy uczestniczyt
w planowaniu i organizacji otworzenia nowych punktéw z dopalaczami, partycypowal w zyskach ze sprzedazy tych
srodkéw. Odbieral w sklepie (...) pieniadze dla siebie, jak tez dla oskarzonego B. W.. Dogladal lokali, sprawdzal
pracownikdéw, decydowal o wysokosci ich wynagrodzenia, proponowal innym prace przy sprzedazy dopalaczy. Tak
samo $wiadek A. Z. (1) wskazywala w swoich zeznaniach na osobe oskarzonego J. L. jako tego, ktdry czesto bywal
wraz z B. W. w lokalu przy ul. (...), w ktérym byla prowadzona sprzedaz dopalaczy. Swiadek wskazala, ze w sklepie
(...) przekazywala oskarzonemu jego udzial w utargu za dopalacze. Oskarzony spotykal sie w tym sklepie z R. H. (1),
B. W.iJ. K.. A. Z. (1) byla nieraz obecna przy rozmowach R. H. (1) z oskarzonym J. L., ktéry skarzy} sie na P. M.. Z
zeznan $wiadka A. Z. (1) wynikalo, Ze J. L. byl jednym ze wspottworcow grupy zajmujacej sie produkeja i handlem
dopalaczami i aktywnym jej uczestnikiem. Swiadek A. Z. (1) w taki sam sposob jak R. H. (1) nakreélita okolicznoéci
dotyczace udzialu oskarzonego J. L. w organizowaniu punktéw z dopalaczami i jego partycypowaniu w zyskach. Fakt
odbierania pieniedzy przez oskarzonego J. L. ze sklepu (...) potwierdzila tez w swoich zeznaniach swiadek D. Z..



Sad uznal takze za nie polegajace na prawdzie wyjasnienia oskarzonego J. K.. Oskarzony najpierw nie przyznajac sie
do popelienia zarzucanych mu czynéw, konsekwentnie odmawial zlozenia wyjasnien. Nastepnie przyjat linie obrony,
zgodnie z ktora wiedzial o tym, ze R. H. (1) sprzedawat dopalacze w punkcie z automatami do gry polozonym w T., a
potem we W, ale R. H. (1) zapewnial go ze ta dzialalno$¢ jest legalna. Ponadto oskarzony podkredlil, ze wszystkimi
sprawami zwigzanymi z handlem dopalaczami zajmowat sie R. H. (1), ktory do niczego go nie dopuszczal. Wyjaénienia
oskarzonego J. K. sprzeczne byly z zeznaniami R. H. (1), ktoéry bardzo szeroko i szczegdltowo opisal jego przestepcza
dzialalno§é. Oskarzony J. K. nieodlacznie towarzyszyt R. H. (1) we wszystkich jego poczynaniach. Bral udzial w
organizacji sprzedazy dopalaczy w kolejnych punktach, najpierw w T., a potem na terenie W. i doskonale zdawal
sobie sprawe z charakteru tej dzialalnoéci. Oskarzony byl jednym z czterech twércow grupy zajmujacej sie handlem
dopalaczami i z przestepczego procederu czerpal korzysci finansowe. Z zeznan R. H. (1) wynikalo, ze oskarzony J. K.
znal B. W. i J. L. i wiedzial, jakie pelnili oni funkcje w grupie. Znamienne bylo to, Ze oskarzony J. K. nie zaprzeczal
temu, ze otrzymywat od R. H. (1) pienigdze, ktére stanowily zysk ze sprzedazy dopalaczy, twierdzac jednoczeénie,
ze z procederem tym nie mial nic wspoélnego, nie umial w sposéb racjonalny i logiczny wyjaéni¢ za co w takim
razie otrzymywat to wynagrodzenie. R. H. (1) wskazal w swoich zeznaniach, ze J. K. uczestniczyt w wyszukiwaniu
lokali, gdzie mialy by¢ sprzedawane dopalacze, partycypowal w kosztach prowadzonej dzialalnoSci oraz w zyskach.
Na poczatku zajmowal sie tez grafikiem pracy oso6b zatrudnionych w punkcie przy ul. (...), przychodzit do mieszkania
przy ul. (...) gdzie odbywala sie produkcja dopalaczy, razem z R. H. (1) wylozyl pieniadze na zakup sklepu (...),
podrézowal z nim do C. i K. w celu zakupu komponentéw do wyrobu dopalaczy. W 2017 roku przejal od R. H. (1)
proces produkcji tych Srodkéw. R. H. (1) wskazal tez, ze oskarzony J. K. zajmowal sie szukaniem ludzi do pracy przy
sprzedazy dopalaczy, dogladal lokali, zbieral z nich pienigdze. W zwigzku z powyzszym wyja$nienia oskarzonego J.
K., ktory twierdzil, ze nie produkowal dopalaczy ani nie zalatwial pracownikéw do punktéw z ich dystrybucja, jawily
sie jako niezgodne z rzeczywisto$cia w kontekscie wiarygodnych zeznan $wiadka R. H. (1). Wyja$nienia oskarzonego
J. K. sprzeczne byly takze z zeznaniami $wiadka A. Z. (1). Zeznania wymienionej korespondowaly z tym, co na
temat oskarzonego J. K. zeznat §wiadek R. H. (1). A. Z. (1) wskazala, ze oskarzony J. K. to osoba, ktéra od poczatku
wspolpracowala z R. H. (1) w zakresie handlu dopalaczami. Oskarzony ten wspdlnie z R. H. (1), B. W. i J. L.
zorganizowat proceder zwiazany z produkcja i handlem dopalaczami. Z zeznan A. Z. (1) wynikalo, ze oskarzony J. K.
uczestniczyt we wspolnych rozliczeniach utargu, odbieral nieraz ,,towar” przygotowany do sprzedazy, wspdtinansowat
zakup sklepu (...), w ktérym zostal fikcyjnie zatrudniony, odbieral z tego sklepu przypadajacy na niego udzial w
zyskach. Te ostatnig okolicznoéé potwierdzila tez w swoich zeznaniach §wiadek D. Z.. Swiadek A. Z. (1) wskazala, ze
oskarzony J. K. nastepnie razem z R. H. (1), B. W.iJ. L. rozliczal sie w barze przy ul. (...) oraz na myjni samochodowe;j.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego J. K., ktory zaprzeczal temu, aby mial zajmowaé sie wspdlnie
z oskarzonym A. R. ,praniem” pieniedzy pochodzacych z przestepstw. Tak samo Sad uznal za niewiarygodne
wyjadnienia oskarzonego A. R., ktory twierdzil, ze pozyczal J. K. r6zne kwoty pieniedzy, za co w zastaw otrzymal od
niego zloty lancuch, po czym lanicuch ten nastepnie od niego odkupil. Oskarzony A. R. zaznaczal tez, ze pozyczajac
pieniadze oskarzonemu J. K., nie wiedzial czym sie ten zajmuje. Wyjadnienia obu oskarzonych pozostawaly w
sprzecznosci z zeznaniami $wiadkéw R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadkowie ci zgodnie twierdzili, ze oskarzeni J. K. i A.
R. wspolpracowali ze soba w zakresie ukrywania korzySci pochodzacych z przestepczej dzialalnoéci polegajacej na
handlu dopalaczami. Swiadek R. H. (1) wskazal (k. 2621), ze oskarzony J. K. dal oskarzonemu A. R. na przechowanie
pienigdze i zloty laficuch o wartosci kilkudziesieciu tysiecy zlotych. Pieniadze pochodzily z procederu zwigzanego
z handlem dopalaczami i z tych $rodkéw oskarzony J. K. zakupil wymieniony taicuch. Swiadek R. H. (1) zeznal,
ze oskarzony J. K. méwil mu, ze swoje pienigdze trzyma u A. R., ktéremu ufal. Swiadek wyraznie wskazal tez, ze
oskarzony A. R. wiedzial o tym, ze pienigdze i fahcuch to dobra pochodzace z nielegalnej dzialalnoSci. Podobnie
Swiadek R. H. (1) w toku kolejnego przeshuchania (k. 2682) podal, ze wiedzial od oskarzonego J. K., zZe trzymal on u
swojego kolegi — oskarzonego A. R. zloty lancuch, ktéry byl kupiony za pieniadze pochodzace z handlu dopalaczami.
Wskazal, ze J. K. przez jaki$ czas nosil ten lancuch, ale p6Zniej obawiajac sie zatrzymania, ukryl go u oskarzonego
A. R.. Z zeznan $wiadka R. H. (1) wynikalo tez, ze oskarzony J. K. przechowywal u oskarzonego A. R. pieniadze co
najmniej w kwocie 50 000 zl. Swiadek zaznaczyl, ze ,to byly pieniadze z dopalaczy, bo K. zarabial pieniagdze tylko
na dopalaczach”. Z zeznaniami §wiadka R. H. (1) korespondowaly zeznania jego konkubiny — $§wiadka A. Z. (1).



Z jej zeznan (k. 2607) wynikalo, ze byla obecna przy rozmowie R. H. (1) i oskarzonego J. K., w ktorej oskarzony
ten wprost powiedzial, ze woli trzyma¢ bedacy jego wlasnoscia zloty laficuch u oskarzonego A. R., po to by tego
przedmiotu nie odnalazla Policja. Ponadto $§wiadek zeznala, ze wiedziala o tym, ze oskarzony J. K. przechowywal
tez u oskarzonego A. R. pieniadze. Wszystko to robil, aby uchroni¢ swoj majatek przed zajeciem. W kontekscie
spdjnych, wzajemnie uzupelniajacych sie zeznan swiadkow R. H. (1) i A. Z. (1), wyjaénienia oskarzonych J. K.i A. R,
ktorzy zaprzeczali ukrywaniu i utrudnianiu stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci uzyskanych w wyniku
czynéw zabronionych, jawily sie jako calkowicie niewiarygodne, a stanowigce jedynie przyjeta przez tych oskarzonych
linie obrony. Nadto z zeznaniami §wiadkéw korespondowaly materialy kontroli operacyjnej o kryptonimie (...),
ktére w sposob jednoznaczny potwierdzaly faktu ukrywnia przez oskarzonego A. R. srodkéw pochodzacych z czynéw
zabronionych, a nalezacych do oskarzonego J. K..

Za zgodne z rzeczywisto$cia Sad uznat jedynie wyjasnienia oskarzonego A. R. w takim zakresie, w jakim przyznal sie
do posiadania wbrew przepisom ustawy $rodkéw odurzajacych w postaci 9,69 grama netto suszu ro§linnego w postaci
ziela konopi innych niz wtokniste. Okoliczno$¢ ta wynikala w sposob oczywisty z dowodéw w postaci dokumentow —
protokotu przeszukania mieszkania z dnia 27 czerwca 2017 roku, opinii z zakresu badan fizykochemicznych.

Oskarzony P. G. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i konsekwentnie korzystal z prawa do
odmowy skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania. W ocenie Sadu jednak sprawstwo oskarzonego wynikalo w
sposob niewatpliwy z zeznan §wiadkoéw R. H. (1) i A. Z. (1), jak tez z innych nieosobowych zroédel dowodowych. Swiadek
R. H. (1), sktadajgc wyjasnienia w charakterze podejrzanego w dniu 20 lipca 2017 roku, wskazat oskarzonego P. G. (1)
jako jednego z pracownikéw punktu z dopalaczami, ktéry miescil sie przy ul. (...) we W.. Oskarzony mial w tym punkcie
pracowac¢ w okresie od pazdziernika 2014 roku do lipca 2015 roku (k. 2620). Ponadto byl fikcyjnie zatrudniony w
sklepie (...) (k. 2621). R. H. (1) wymienit tez oskarzonego P. G. (1) jako sprzedawce dopalaczy w punkcie przy ul. (...)
we W., ktdry zostal otworzony na poczatku 2016 roku (k. 2623) W trakcie kolejnego przestuchania w dniu 12 wrze$nia
2017 roku R. H. (1) podobnie podal, ze oskarzony P. G. (1) sprzedawal dopalacze w punkcie przy ul. (...), od okolo
wrzesnia 2014 roku, tj. od kiedy wyszed! z zakladu karnego do momentu jak ponownie w 2016 roku zaczat odbywac
kare pozbawienia wolnoSci. Za dzief pracy otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 200 zl. R. H. (1) wskazal, ze gdy
oskarzony wyszed} na wolno$¢ w 2017 roku, nie wyrazat juz checi wspolpracy przy sprzedazy dopalaczy (k. 2682). Fakt
zatrudnienia oskarzonego P. G. (1) przy sprzedazy dopalaczy R. H. (1) potwierdzil tez na rozprawie (k. 7909) Tak samo
Swiadek A. Z. (1) w dniu 3 lipca 2017 roku oraz na rozprawie podala, ze oskarzony P. G. (1) pracowal w punkcie przy
ul. (...) (k. 2548, 2555, 7869), oskarzony ten byt tez fikcyjnie zatrudniony w sklepie (...) (k. 2550) Ponadto oskarzony
M. O. (1) wskazywal na oskarzonego P. G. (1) jako na osobe, ktora zalatwila mu prace w punkcie z dopalaczami. Z
akt sprawy (k. 5251) wynika, ze oskarzony P. G. (1) byl pozbawiony wolno$ci w okresach od 16 lipca 2013 roku do 13
czerwca 2014 roku oraz od dnia 14 lipca 2016 roku do 11 kwietnia 2017 roku. W zwigzku z powyzszym nie ulegato
watpliwosci, ze oskarzony P. G. (1) bral udzial w dzialalno$ci grupy zajmujacej sie sprzedaza dopalaczy w okresie od
pazdziernika 2014 roku do dnia 13 lipca 2016 roku. Ponadto z dowod6w w postaci protokoléw dokonanych przeszukan
i ogledzin, opinii z zakresu badan fizykochemicznych, opinii toksykologicznych, z zakresu chemii, sgdowo — lekarskiej
jak tez w postaci zeznan §wiadkéw M. S. (1), M. C. (1), P. F., A. M. (3), M. P.i P. K. (2) wynikalo, Ze oskarzony P. G.
(1) w zwiazku ze sprzedaza dopalaczy - w dniach 13 pazdziernika 2014 roku, 31 marca 2015 roku oraz 3 kwietnia 2015
roku byt zatrzymywany przez policjantow interweniujacych w punkcie przy ul. (...), a w dniu 18 kwietnia 2016 roku w
punkcie przy ul. (...) we W.. W trakcie tych interwencji w wymienionych punktach, w ktorych byl obecny oskarzony
P. G. (1) — ujawniano saszetki z dopalaczami.

Wyjasénienia oskarzonego P. M. zasligiwaly na wiare w zakresie, w jakim przyznal sie on do wprowadzania do
obrotu szkodliwych substancji w postaci dopalaczy. Oskarzony potwierdzil to, iz byl zatrudniony w punkcie przy
ul. (...), a ponadto odbieral pieniadze z utargéw i przechowywal je w miejscu swojego zamieszkania. Wymienione
przez oskarzonego okoliczno$ci wynikaly takze z zeznan swiadkow R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadek R. H. (1) wskazal,
ze w roku 2015 przez okres kilku miesiecy przekazywal saszetki z dopalaczami w ilo$ci 100 saszetek tygodniowo,
oskarzonemu P. M. (ps. (...)) i innemu mezczyZnie o ps. (...), ktérzy $rodki te sprzedawali w punkcie potozonym
w dzielnicy P. we W.. Lokal ten funkcjonowal do momentu gdy oskarzony P. M. zaczal odbywa¢ kare pozbawienia



wolnosci (k. 2624) W toku przestuchania w dniu 12 wrzeénia 2017 roku R. H. (1) odno$nie oskarzonego P. M. wskazal,
ze oskarzony ten od pazdziernika 2014 roku zaopatrywatl sie u niego w dopalacze, ktére sprzedawat w punkcie na P..
Stan ten trwal do momentu gdy oskarzony zostal pozbawiony wolno$ci na okres okoto dwoch lat. Kiedy oskarzony
wyszed} na wolnos$é byl zatrudniony w punkcie przy ul. (...) przy sprzedazy dopalaczy, co czynil az do momentu jego
zatrzymania. Nastepnie oskarzony zajmowal sie zbieraniem pieniedzy z poszczegdlnych punktow, w ktorych byla
prowadzona sprzedaz dopalaczy oraz ukladaniem grafikow pracy oséb zatrudnionych w tych lokalach. Wspoélpraca
oskarzonego z grupa trwala do maja 2017 roku (k. 2682) Wérod osob, ktdre zbieraly utarg ze sprzedazy dopalaczy
R. H. (1) wymienit oskarzonego P. M. takze podczas przestuchania w dniu 21 listopada 2017 roku (k. 2755) oraz na
rozprawie (k.7780). Przed Sadem R. H. (1) potwierdzil tez to, Ze oskarzony otworzyt punkt z dopalaczami (k. 7782)
Na temat oskarzonego P. M. w swoich zeznaniach wypowiadala sie takze Swiadek A. Z. (1). W dniu 3 lipca 2017 roku
(k. 2556) podala, ze oskarzony ten nosil pseudonim (...) i slyszala o nim od oskarzonego J. L., ze odbiera pieniadze z
lokali. Do osoby oskarzonego P. M. §wiadek A. Z. (1) odniosta sie takze podczas innego przeshuchania (k. 2607-2608).
Swiadek opisala rozmowe R. H. (1) z oskarzonym J. L., w ktorej ten ostatni narzekat na oskarzonego P. M., ktorego
zatrzymatla Policja i zabezpieczyla w jego mieszkaniu pieniadze z utargu sprzedazy dopalaczy w lokalu przy ul. (...).
A. Z. (1) podala, ze oskarzony P. M. zajmowat sie zbieraniem pieniedzy z lokalu, rozliczal sprzedawcdw, zabieral tez
notatki z informacjami ile dopalaczy dana osoba sprzedala, ile ich zostalo, ile jest pieniedzy. Wskazala, ze wczeéniej
nieraz styszala tez o zastrzezeniach co do sposobu wspolpracy oskarzonego z grupg. Ponadto na to, ze oskarzony w
dniu 10 marca 2017 roku sprzedawal w lokalu przy ul. (...) dopalacze, wynikalo z dowod6w w postaci dokumentow
— w szczeg6lnoéci protokotow przeszukan, ogledzin i opinii z zakresu badan fizykochemicznych. Sad nie dal wiary
wyjasnieniom oskarzonego P. M. w takim zakresie w jakim twierdzil on, ze nie uczestniczyl w zorganizowanej grupie
przestepczej. Rozwazania na ten temat zostaly uczynione w dalszej czeéci uzasadnienia.

Sad nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego £. B., w ktorych przeczyl on wszelkim okoliczno$ciom wskazujacym
na jego udzial w przestepczym procederze zwigzanym z wprowadzaniem do obrotu dopalaczy. Swiadek R. H. (1)
w swoich zeznaniach (k. 2681) podal, ze oskarzony L. B. ps. (...), po wyjSciu z zakladu karnego (tj. od 11 sierpnia
2016 roku) sprzedawat dopalacze w punkcie przy ul. (...) i z przerwami caly czas az do zatrzymania w czerwcu 2017
roku, wspolpracowal z grupa. Swiadek wskazal tez, ze od marca 2017 roku oskarzony L. B. razem z oskarzonym J. K.
zajmowal sie produkcja dopalaczy (k. 2683) Oskarzony do pracy przy dopalaczach byl zwerbowany przez oskarzonego
J. K. (k. 2683). R. H. (1) wymieniat oskarzonego L. B. wérod osob fikcyjnie zatrudnionych w sklepie (...) (k. 2621), jak
tez ogolnie wérdd osob pracujacych w punktach z dopalaczami (k. 2624). Wérdd pracownikoéw wymienil oskarzonego
takze na rozprawie (k. 7777, 7779). Podobnie na temat oskarzonego L. B. wypowiadala sie §wiadek A. Z. (1). Podala,
ze oskarzony przez okres okolo roku czasu sprzedawat dopalacze w lokalu przy ul. (...) (k. 2556). Oskarzony ten byl
nadto fikcyjnie zatrudniony w sklepie (...) (k. 2550). A. Z. (1) na rozprawie jeszcze raz wskazala oskarzonego L. B.
jako osobe zatrudniona przy sprzedazy dopalaczy (k. 7866) Za prawdziwoS$cig zeznan R. H. (1), ktory twierdzil, ze
oskarzony L. B. bral udzial w produkcji dopalaczy, przemawialo to, iz w dniu zatrzymania oskarzonego L. B. ujawniono
w miejscu jego zamieszkania klucze od mieszkania przy ul. (...), ktory to lokal zostal wynajety przez R. H. (1) po to by
wytwarza¢ w nim wymienione §rodki. Oproécz tego dowody w postaci protokolow przeszukan i ogledzin, jak tez opinii
fizykochemicznych wskazywaly jednoznacznie na to, ze oskarzony L. B. w dniu 27 czerwca 2017 roku w lokalu przy ul.
(...) we W. wprowadzal do obrotu saszetki z dopalaczami. Wyjasnieniom oskarzonego L. B. jako stojacym w wyraznej
sprzeczno$ci z wymienionymi dowodami, nie mozna bylo przyzna¢ waloru wiarygodno$ci.

Sad uznal, ze oskarzony P. K. (1), zaprzeczajac temu, iz uczestniczyl we wprowadzaniu do obrotu szkodliwych dla
zdrowia substancji, mijal sie z prawda. Swiadek R. H. (1) wymienil oskarzonego P. K. (1) wéréd osoéb, ktore byly
zatrudnione w punktach z dopalaczami (k. 2624). Swiadek ten odnoszac sie tez w swoich zeznaniach do F. K., wskazal
tez wyraznie, ze ,jego brat czyli P. przez kilka miesiecy przed zatrzymaniem pracowal na punkcie sprzedazy” (k.
2624 verte). Swiadek R. H. (1) podal, ze oskarzony P. K. (1) pracowal w punkcie przy ul. (...) we W. z przerwami
do dnia zatrzymania. Podobnie na rozprawie R. H. (1) potwierdzil, ze oskarzony byl zatrudniony przy sprzedazy
dopalaczy (k. 7781. (...)). Z akt sprawy wynika, ze oskarzony w dniach od 2 lipca 2015 roku do 22 czerwca 2016
roku byl pozbawiony wolnoéci. Z zeznaniami $wiadka R. H. (1) wspolgraly zeznania $wiadka A. Z. (1). Swiadek
podala, ze osobiscie nie znata oskarzonego P. K. (1), nie widziata go, ale slyszala od R. H. (1), ze to brat F. K.,



ktory pracowal w lokalu przy ul. (...) we W. jako sprzedawca (k. 2556). Tak samo $wiadek zeznala na rozprawie (k.
7869). Te ostatnig okoliczno$é potwierdzil tez w swoich wyjaénieniach oskarzony M. O. (1). Nie byly zatem zgodne
z prawda twierdzenia oskarzonego P. K. (1) jakoby nie bral udzialu w rozprowadzaniu dopalaczy, a w lokalu przy
ul. (...) prowadzit jedynie prace porzadkowe. Przeciwko wiarygodnos$ci wyjasnien oskarzonego przemawiaty nadto
dowody w postaci protokotéw zatrzyman, przeszukan i opinii fizykochemicznych z ktérych jednoznacznie wynikato,
ze oskarzony w dniach 21 wrzeénia 2016 r., 18 kwietnia 2017 roku i 3 czerwca 2017 roku przebywat w punkcie przy
ul. (...), w ktérym za kazdym razem ujawniono takze saszetki z dopalaczami. Ponadto dowody w postaci protokotow
przeszukania i ogledzin mieszkania oraz opinii z zakresu chemii, nie pozostawialty watpliwoSci co do tego, ze w dniu
zatrzymania oskarzonego, tj. 27 czerwca 2017 roku posiadal on wbrew przepisom ustawy substancje psychotropowa
w postaci soli amfetaminy oraz §rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste.

Na sprawstwo oskarzonego £. C. w zakresie zarzucanych mu czynéw, w odniesieniu do ktérych oskarzony
konsekwentnie twierdzil, ze ich nie popekil, korzystajac jednoczeénie z prawa do odmowy wyjasnien i udzielenia
odpowiedzi na pytania — wskazywaly w sposob niewatpliwy zeznania §wiadkow R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadek R. H. (1) w
dniu 20 lipca 2017 r. (k. 2624) wymienil oskarzonego L. C. jako jednego z pracownikéw punktu z dopalaczami, ktory
miescil sie przy ul. (...). Swiadek ten nadto w dniu 12 wrzeénia 2017 toku (k. 2680) rozpoznatl na zdjeciu oskarzonego L.
C.. Podal, ze oskarzony sprzedawal dopalacze na punkcie przy ul. (...) mniej wiecej od marca 2017 roku do zatrzymania
w czerweu 2017 r. W tym czasie przez krotki okres nie pracowal, gdyz jak $wiadek wskazal ,zaczal épac” i zostal
odsuniety od tego procederu. Za dzien pracy, tj. za 12 godzin otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 200 zl. W tym
czasie sprzedaz w punkcie ksztaltowala sie na poziomie 1000 sztuk saszetek z dopalaczami tygodniowo. Oskarzony
L. C. zostal zwerbowany do grupy przez oskarzonego J. K. (k. 2683). Z zeznan R. H. (1) wynikalo, ze oskarzony L.
C. sam zaczal zazywa¢ dopalacze (k. 2685). Swiadek na rozprawie potwierdzil jeszcze raz, ze oskarzony pracowal
przy sprzedazy dopalaczy (k. 7910). Podobnie $wiadek A. Z. (1) wskazala oskarzonego L. C. jako jedna z os6b, ktora
sprzedawala dopalacze w lokalu przy ul. (...) we W. (k. 2548, 2556) Wskazala tez, ze oskarzony ten zostal zwolniony z
tej funkeji, gdyz byt ,,uzalezniony”. Okoliczno$ci te potwierdzila na rozprawie (k. 7866, 7867, 7869). Dowody w postaci
protokoléw przeszukania i ogledzin lokalu przy ul. (...) oraz opinii z zakresu badan fizykochemicznych wskazywaty tez
w sposob jednoznaczny, ze oskarzony L. C. zostal w dniu 5 kwietnia 2017 roku zatrzymany w wymienionym lokalu,
gdzie oferowano do sprzedazy saszetki z dopalaczami.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego P. P. (1), ktory twierdzil, ze nie mial nic wspo6lnego z osobami, ktére
trudnily sie produkcja i handlem dopalaczami. O roli oskarzonego P. P. (1) w przestepczym procederze zeznawali
$wiadkowie R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadek R. H. (1) wskazal (k. 2620, 2624), 7e oskarzony P. P. (1) byl jednym z
pierwszych pracownikow zatrudnionych w punkcie przy ul. (...). Pracowal tam w okresie od pazdziernika 2014 roku
do lipca 2015 roku (k. 2620 verte). Oskarzony P. P. (1) byl fikcyjnie zatrudniony w sklepie (...) (k. 2621). Swiadek R. H.
(1) potwierdzil tez to, ze to oskarzony P. P. (1) wynajat lokal przy ul. (...), ktéry byt kolejnym punktem, w ktérym grupa
dokonywala sprzedazy dopalaczy. Do osoby oskarzonego P. P. (1) R. H. (1) odniost sie tez w kolejnych zeznaniach (k.
2682) Podal, ze oskarzony ten wspolpracowal z grupa od pazdziernika 2014 roku do grudnia 2016 roku. W pewnym
momencie oskarzony wstapil w prawo najmu lokalu przy ul. (...), wynajal tez lokal przy ul. (...). Zajmowal sie sprzedaza
dopalaczy w punkcie przy ul. (...), a pod koniec 2015 roku przez okres miesigca zbieraniem pieniedzy z lokali. W dniu
21 listopada 2017 roku (k. 2755) R. H. (1) jeszcze raz wskazal, ze jedng z os6b zbierajacych pieniadze z utargu, byt
oskarzony P. P. (1). Podobnie A. Z. (1) podala, ze oskarzony P. P. (1) byl zatrudniony przez R. H. (1) do sprzedazy
dopalaczy. Z jej zeznan wynikalo, ze oskarzony sprzedawal dopalacze nie tylko w punkcie przy ul. (...), ale takze przy
ul. (...), ktory funkcjonowal od lipca 2014 roku (k. 2541, 2548) Opisala sytuacje, kiedy to oskarzony spotkat sie z R.
H. (1) bezpoérednio po tym, jak w lokalu przy ul. (...) miala miejsce interwencja Policji. Swiadek A. Z. (1) potwierdzila
tez, ze w pdzniejszym czasie funkcjonowania lokalu przy ul. (...), pomieszczenie to formalnie byto wynajmowane
przez oskarzonego P. P. (1) (k. 2547). W dalszej czeSci zeznan $wiadek A. Z. (1) jeszcze raz wyraznie wskazala, ze
oskarzony od poczatku pracowatl jako sprzedawca w punkcie przy ul. (...), a pdzniej w punkcie przy ul. (...) (k. 2556).
Tak samo na rozprawie $wiadek wymienila oskarzonego wérod oséb sprzedajacych dopalacze w lokalu przy ul. (...)
(k. 7866) oraz Jedno$ci Narodowej (k. 7868) Na rozprawie §wiadek w bezposredniej konfrontacji z oskarzonym P. P.
(1), ktory zaprzeczal temu, aby mial by¢ zatrudniony w sklepie przy ul. (...) i Ze spotkal sie w tym czasie z R. H. (1) na



myjni, przyznala, ze nie jest w stanie kategorycznie stwierdzi¢, ze oskarzony byl zatrudniony w wymienionym punkcie.
(k. 7868-7869). Sad uznal jednak, ze skoro $wiadek wczeéniej kilkukrotnie w sposéb spontaniczny wskazywala na
to, ze oskarzony w wymienionym miejscu pracowal, to nie bylo podstaw, ze w rzeczywistosci bylo inaczej. Nalezalo
podkresli¢, ze A. Z. (1) na rozprawie wskazala, ze w chwili otwarcia lokalu na ul. (...) osoby zatrudnione w punkcie
przy ul. (...) przeszly do tego lokalu i w tej grupie najprawdopodobniej byl miedzy innymi oskarzony P. P. (1). Ponadto
Swiadek jednoznacznie na rozprawie potwierdzila, ze w czasie funkcjonowania lokalu przy ul. (...) oskarzony spotkal sie
z R. H. (1) w sprawach dotyczacych tego punktu. Wymienione okolicznoSci, a zwlaszcza to, ze oskarzony uczestniczyl
w spotkaniu z R. H. (1) na ktorym informowal go o interwencji Policji w tym lokalu, przemawialy za tym, ze oskarzony
byl jednak pracownikiem punktu przy ul. (...). To, iz Swiadek R. H. (1) w swoich zeznaniach nie podal, ze oskarzony byt
zatrudniony w punkcie przy ul. (...), nie podwaza wiarygodnosci powyzszych ustalen. Swiadek relacjonujac organom
Scigania wielowatkowy i skomplikowany obraz dzialalno$ci grupy, mogl niektére okoliczno$ci po prostu pominaé.
Zeznania $wiadkow R. H. (1) i A. Z. (1) korespondowaly z dowodami z dokumentéw w postaci uméw najmu lokalu
przy ul. (...) we W., ktore potwierdzaly, ze oskarzony P. P. (1) umowy takie faktycznie zawarl. Nadto z zeznaniami
tymi wspolgraly dowody w postaci protokoléw przeszukania lokalu, ogledzin rzeczy, opinii z zakresu chemii, badani
fizykochemicznych, z ktérych wynikalo, ze w dniu 1 lipca 2016 roku oskarzony byl obecny w lokalu przy ul. (...)
i w lokalu tym ujawniono saszetki z dopalaczami. W zwiazku z powyzszym wobec sp6jnosci wyzej wymienionych
dowodow Sad uznal za nie polegajace na prawdzie twierdzenia oskarzonego P. P. (1), ktory thumaczyl, ze w dniu 1 lipca
2016 roku w lokalu przy ul. (...) przebywal przypadkowo, nie wiedzial o tym, ze w wynajmowanym przez niego lokalu
przy ul. (...) byly sprzedawane dopalacze, a lokal przy ul. (...) zostal wynajety przy uzyciu skradzionego mu dowodu
osobistego.

Wyjasnienia oskarzonego B. P. czeSciowo zasthugiwaly na wiare. Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego
zaprzeczal swoim zwigzkom z grupa zajmujaca sie handlem dopalaczami. Jednak na rozprawie w dniu 25 wrze$nia
2018 roku oskarzony zmienit swoja postawe i potwierdzil, ze w okresie od polowy 2015 roku do interwencji Policji w
lokalu przy ul. (...) w dniu 26 kwietnia 2016 roku, z przerwami bral udzial w sprzedazy dopalaczy oraz na polecenie
R. H. (1) odbierat pieniadze z utargu tych substancji. Wyjasnienia oskarzonego B. P. w tym zakresie korespondowaly
z zeznaniami $wiadkéw R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadek R. H. (1) wymienil oskarzonego B. P. wéréd oséb, ktore w okresie
od pazdziernika 2014 roku do lipca 2015 roku byly zatrudnione przy sprzedazy dopalaczy w punkcie przy ul (...) (k.
2620, 2624) W dalszej czeSci zeznan podal, ze oskarzony zajmowal sie zbieraniem pieniedzy oraz grafikami os6b
sprzedajacych dopalacze (k. 2622). W dniu 12 wrze$nia 2017 roku (k. 2682) R. H. (1) rozpoznajac oskarzonego na
fotografii, wskazal, ze oskarzony ten w okresie od grudnia 2014 roku do marca 2015 roku sprzedawat dopalacze w
punkcie przy ul. (...) we W.. P6Zniej od kwietnia do lipca 2015 roku odbierat pieniadze z utargu i ustalal grafiki pracy
0s6b zajmujacych sie sprzedaza dopalaczy. Po przerwie w 2016 roku sprzedawat dopalacze przy ul. (...) do momentu
interwencji Policji w tym lokalu. Nastepnie zakonczyl wspolprace z grupa w zakresie handlu dopalaczami. W toku
kolejnego przestuchania (k. 2755), jak tez na rozprawie (k. 7780) §wiadek R. H. (1) jeszcze raz potwierdzil, ze oskarzony
B. P. byl jedna z os6b, do ktdrej zadan nalezal odbidr pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy dopalaczy. Oskarzony
zrezygnowal ze wspoélpracy z grupa po tym jak drugi raz zostal zatrzymany przez Policje (k. 7910) Podobnie §wiadek A.
Z. (1) wskazala, ze oskarzony B. P. byl zatrudniony przy sprzedazy dopalaczy w punkcie przy ul. (...) (k. 2548) Swiadek
podala, ze oskarzony ten byl stal wyzej w hierarchii grupy niz sprzedawcy. Okreslita go jako ,managera”, ktory ustalal
grafiki pracy i odbieral pienigdze z punktow. A. Z. (1) wskazala tez, ze oskarzony ten przez pewien okres czasu pomagal
jej i B. N. przy pakowaniu substancji do saszetek. Swiadek A. Z. (1) tak samo jak R. H. (1) podkreslila, ze oskarzony
po tym, jak zostal zatrzymany przez Policje w punkcie przy ul. (...), to definitywnie zerwal z przestepczym procederem
(k. 2555). Z zeznaniami wymienionych §wiadkow oraz wyjasnieniami oskarzonego, zlozonymi na rozprawie w dniu
25 wrzeSnia 2018 roku korespondowaly dowody w postaci protokolow przeszukania i ogledzin oraz opinii z zakresu
badan fizykochemicznych, ktore jednoznacznie potwierdzaly fakt przybywania oskarzonego B. P. w lokalu przy ul.
(...) w dniach 3 kwietnia 2015 roku oraz 26 kwietnia 2016 roku, w ktorym dopalacze byly oferowane do sprzedazy.
Z powyzszych dowodéw wynikalo zatem w sposéb nie budzacy watpliwo$ci, ze oskarzony B. P. byl czlonkiem grupy
przestepczej w okresie od grudnia 2014 roku do 26 kwietnia 2016 roku.



W duzej czeSci na wiare zaslugiwaly wyjaénienia oskarzonego M. O. (1), ktéry w zasadzie niezmiennie zar6wno w
toku postepowania przygotowawczego, jak tez przed Sadem przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.
Jedynie na jednym z termin6éw rozpraw nie przyznal sie do stawianych mu zarzutéow, odmowit sktadania wyjasnien
i nie potrafil wytlumaczy¢ dlaczego wczesniej wyjasnial odmiennie. Wyjaénienia zlozone przez oskarzonego, podczas
tych przestuchan, w czasie ktorych potwierdzal swoje sprawstwo, pozostawaly w zgodzie z zeznaniami §wiadka R. H.
(1). Swiadek R. H. (1) wymienil oskarzonego M. O. (1) wéréd oséb zatrudnionych w punktach z dopalaczami (k. 2624).
W toku innego przeshuchania (2680) §wiadek rozpoznal oskarzonego na okazanym mu zdjeciu i wskazal, ze zna go
z widzenia jako kolege M. M. (3). Podal, ze oskarzony sprzedawal dopalacze w punkcie przy ul. (...) we W, ktory to
lokal byl kontrolowany przez M. M. (3). Oskarzony pracowal w tym punkcie mniej wiecej od grudnia 2015 roku do
czerwca 2016 roku. Z zeznan R. H. (1) wynikalo takze, ze oskarzonego widywano nadto w punkcie przy ul. (...), gdzie
na polecenie M. M. (3) sprzedawal on dopalacze poza wiedza Swiadka. Z kolei $wiadek A. Z. (1) stwierdzila, ze nic
jej nie moéwig dane M. O. (1), czemu trudno sie dziwi¢ skoro oskarzony M. O. (1) zostal wciagniety do przestepczego
procederu poza formalng zgoda jej konkubenta R. H. (1). Poza tym A. Z. (1) stojac niejako z boku gléwnego nurtu
przestepczej dzialalno$ci, nie musiata znaé i kojarzy¢ wszystkich osdb uczestniczacych w tej dzialalnosci. Jak juz wyzej
zaznaczono wyjasnienia oskarzonego M. O. (1) w duzej czeSci korespondowaly z tym, co zeznal na jego temat Swiadek
R. H. (1). Oskarzony potwierdzil to, ze od stycznia do wrzesnia 2016 roku sprzedawal dopalacze w punktach przy ul.
(...), jak tez (...) we W.. Oskarzony podal tez szczegodly dotyczace jego wspoOlpracy z osobami z grupy przestepczej, w
szczegolnosci wymienil osoby w niej uczestniczace, w tym M. M. (3) oraz oskarzonego P. G. (1), P. K. (1). Zdaniem Sadu
wyjaénienia oskarzonego w czasie ostatniego przestuchania (k. 7999) nie byly w pelni wiarygodne. Oskarzony inaczej
niz wezedniej, podal, ze prace w punktach z dopalaczami zalatwil mu nie oskarzony P. G. (1), lecz R. H. (1). Nadto
oskarzony z jednej strony stwierdzil, ze sprzedawal dopalacze przy ul. (...), a z drugiej zaznaczyl, ze nie wiedzial skad
sie wziely saszetki z dopalaczami w rurze kanalizacyjnej w trakcie przeszukania tego lokalu. W ocenie Sadu oskarzony
podjal w ten sposéb nieudolng probe obrony, a nadto chcial zrzuci¢ odpowiedzialno$é¢ za zatrudnienie go na R. H.
(1), ktéry w przeciwienstwie do P. G. (1), zostal juz prawomocnie skazany za czyny zwigzane z handlem dopalaczami.
Z dowodow w postaci protokoléw przeszukan, ogledzin i opinii fizykochemicznych wynikalo tez w sposbéb oczywisty,
ze oskarzony M. O. (1) w dniu 21 wrzeénia 2016 roku przebywal w lokalu przy ul. (...), gdzie zajmowal sie sprzedaza
dopalaczy.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego R. Z., ktory twierdzil, Ze nie ma nic wspdlnego z przestepczym
procederem, zwigzanym z handlem dopalaczami. Oskarzony przyznal sie jedynie do popelienia czynu dotyczacego
posiadania przez niego $rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych niz wtékniste. Sprawstwo oskarzonego w
zakresie zarzucanych mu czynéw wynikalo w sposéb niewatpliwy z zeznan §wiadkéw R. H. (1) i A. Z. (1). Swiadek R. H.
(1) najpierw ogdlnie wskazal, ze oskarzony R. Z. byt jedna z 0s6b sprzedajacych dopalacze w punktach kontrolowanych
przez grupe (k. 2624) W toku innego przestuchania (k. 2682) §wiadek R. H. (1) rozpoznal oskarzonego na zdjeciu i
podal, ze wspolpracowat on z grupa przez okres okolo o§miu miesiecy w 2016 roku i zajmowatl sie tylko sprzedaza
dopalaczy w punkcie przy ul. (...) we W. i za dzien pracy otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 200 z6. R. H. (1) wymienitl
tez oskarzonego wérod oso6b fikeyjnie zatrudnionych w sklepie (...) (k. 2621) Podobnie $wiadek A. Z. (1) podala, ze
oskarzony R. Z. byl sprzedawca dopalaczy w sklepie przy ul. (...) (k. 2548, 2556), byt on tez fikcyjnie zatrudniony w
sklepie (...) (k. 2550). Dowody w postaci protokoléw przeszukan, ogledzin i opinii z zakresu badan fizykochemicznych
Swiadczyly tez jednoznacznie o tym, ze oskarzony w dniu 6 wrze$nia 2016 roku sprzedawal w sklepie przy ul. (...)
saszetki z dopalaczami. W zwiagzku z powyzszym, majac na uwadze zeznania §wiadkow R. H. (1) i A. Z. (1), ktorzy
nie umieli jednoznacznie wskazaé okresu czasu, w jakim oskarzony R. Z. bral udzial w przestepczym procederze, Sad
przyjat ze mialo to miejsce przez okres o§miu miesiecy przed zatrzymaniem oskarzonego w niniejszej sprawie, tj. od
pazdziernika 2016 roku do 26 czerwca 2017 1.

Zachowanie wszystkich oskarzonych, z wyjatkiem oskarzonego A. R., wypelilo znamiona przestepstwa z art. 165
§ 1 pkt 2 k.k. Dyspozycje wymienionego przepisu wypekia ten, kto sprowadza niebezpieczenistwo dla zycia lub
zdrowia wielu os6b albo dla mienia w wielkich rozmiarach, wyrabiajac lub wprowadzajac do obrotu szkodliwe dla
zdrowia substancje, §rodki spozywcze lub inne artykuly powszechnego uzytku lub tez Srodki farmaceutyczne nie
odpowiadajace obowiazujacym warunkom jakosci. ,,Przepisy art. 165 k.k. penalizuja sprowadzenie stanéw, ktore sa



zagrozeniem dla bezpieczenstwa powszechnego. Nie maja one charakteru gwalttownych zdarzen. Niebezpieczenstwo
nie musi by¢ bezposrednie, musi jednak by¢ realne i konkretne (wyrok SN z 12.06.1987r., III KR 205/87, OSNPG
1988/8, poz. 79; Marek, Komentarz). Przedmiotem ochrony tego przestepstwa jest bezpieczenstwo powszechne.
Skutkiem jest wystapienie jednego ze zdarzen wskazanych w przepisie oraz stan niebezpieczenstwa. Sprowadzanie
niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia wielu os6b moze polegaé na wyrabianiu lub wprowadzaniu do obrotu
szkodliwych dla zdrowia substancji. (...) polega na wytwarzaniu wskazanych srodkéw lub produktow, ktére uprzednio
nie istnialy. Z kolei ,wprowadzaniem do obrotu” jest kazde puszczenie ich w obieg, odplatne lub nieodplatne,
detaliczne lub hurtowe. (por. Marek Kulik. Komentarz aktualizowany do art. 165 k.k. LEX Omega dla Saqdow) Pojecie
»~wiele os6b” w doktrynie i orzecznictwie nie jest jednolicie rozumiane. Niektorzy autorzy wskazuja, ze chodzi tu o
minimum sze$¢ os6b (Buchala [w:] Zoll, 1999, s. 331, podobnie Bogdan [w:] wroébel, Zoll II/1 s. 442i Petasz [w:]
Kolikowski Zawlocki, Szczegblna I, s. 315), inni, ze minimum dziesieé (por. Stefanski [w:] Wasek, Zawtocki I, s.
510-511; Wojciechowski, Kodeks, s. 310, Sygit, ocena s. 301; Pidrkowska — Flieger [w:] Kodeks, red. Bojarski, s. 376).
Prezentowane jest rowniez stanowisko, zgodnie z ktérym znaczenie wieloéci nabiera r6znego rozumienia w zalezno$ci
od okolicznoéci faktycznych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 11.01. 2017 r., III KK 196/06, OSNKW 2017, nr 5,
poz. 25). Przestepstwo z art. 165 § 1 k.k. jest przestepstwem powszechnym i moze by¢ popelione tylko umy$lnie w
obu postaciach zamiaru (por. Tomasz Oczkowski. Komentarz do art. 165 k.k. LEX Omega dla Sadow).

W doktrynie i orzecznictwie wyrazany jest poglad, zgodnie z ktérym przepis art. 165 § 1 pkt 2 k.k. dotyczy tylko takich
substancji, ktore moga sprowadzi¢ niebezpieczenstwo o charakterze powszechnym i ktére sa przedmiotem legalnego
obrotu. Przepis ten nie dotyczy za$ substancji, obrét ktérymi jest zakazany, np. §rodkéw zastepczych, tzw. dopalaczy
(tak SA w Lublinie w wyroku z 11.01.2018 r.., I AKa 266/17, LEX nr 2455116, czy tez SN w postanowieniu z 31.05.2017
r.., I KZP 5/17, OSNKW 2017/7 poz. 40; Tomasz Oczkowski. Komentarz do art. 165 k.k. LEX Omega dla Sadow).

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 31 maja 2017 roku ( (...)) odmowil podjecia uchwaly w sprawie zagadnienia
prawnego ,,czy wprowadzenie do obrotu Srodkéw zastepczych o jakich mowa w art. 4 ust. 27 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wypelnia dyspozycje wprowadzenia do obrotu szkodliwych dla zdrowia
substancji z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. ?”.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 31 maja 2017 roku (I KZP 5/17) Sad Najwyzszy w pierwszej kolejnoSci
wskazal, ze odpowiedZ na powyzsze pytanie wynika wprost z tredci art. 4 pkt 27 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii, ktéry stanowi, ze ,do Srodkéw zastepczych nie stosuje sie przepiséw o ogbdlnym
bezpieczenstwie produktéw”. Ponadto Sad Najwyzszy wskazal, ze sednem postawionego zagadnienia jest sposéb
wprowadzenia do obrotu powszechnego $rodkow zastepczych. Rzecz bowiem w tym, w jaki sposéb 6w Srodek
zastepczy (tzw. dopalacz) jest wprowadzany do obrotu, a wiec, czy jest on dystrybuowany jako ,dopalacz”, czy
tez, jako produkt spozywczy lub inny artykul powszechnego uzytku. Z dalszej czeSci uzasadnienia wymienionego
postanowienia wynika, ze jezeli Srodek zastepczy jest wprowadzany do obrotu jako tzw. ,dopalacz” to wbowczas
mozna moéwic tylko i wylgeznie o delikcie administracyjnym z art. 52 a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.
Natomiast o wyczerpaniu znamion z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. mozna moéwi¢ tylko w sytuacji, gdy $rodek zastepczy jest
sprzedawany jako legalny towar, bedacy np. produktem spozywczym lub innym artykulem powszechnego uzytku.
»Klient w tym wypadku nie otrzymuje informacji o sktadzie tego produktu lub tylko czastkowa informacje, bez
podania, ze zawiera on substancje psychoaktywne, a opis jego przeznaczenia wskazuje, iz stuzy on do realizacji innych
celéow niz ,narkotyk” — np. odzywka dla sportowcow itp.”. Zdaniem Sadu Najwyzszego tylko wtedy mozna bedzie
uzna¢ ze na skutek wprowadzania takiego $§rodka do obrotu, dochodzi do stworzenia niebezpieczenstwa dla zycia lub
zdrowia i niebezpieczenstwo to ma charakter powszechny, gdyz dotyczyé moze wielu oséb. Sad Najwyzszy odrzucil
tez szerokie rozumienie ,substancji szkodliwej dla zdrowia” , ktére obejmuje substancje szkodliwe ze swej istoty,
podkreslajac, ze taka wykladnia pojecia uzytego w art. 165 § 1 pkt 2 k.k. prowadzitaby do absurdalnych wnioskow
— karalne bowiem byloby wprowadzanie do obrotu nieomal wszystkich produktéw pochodzenia chemicznego w
tym farb, benzyny, rozpuszczalnikow. W uzasadnieniu cytowanego postanowienia zaznaczono, ze nie wyczerpuje
zatem znamion art. 165 § 1 pkt 2 k.k. wyrabianie, czy sprzedaz Srodkow zastepczych jako tzw. dopalaczy, tak jak nie
wyczerpuje ich wytwarzanie i obrét bez koncesji srodkami odurzajacymi, czy psychotropowymi, jako takimi. Nie ma



zatem jakichkolwiek podstaw do przyjmowania, ze obrét jakimikolwiek narkotykami, moze by¢ czynem zabronionym
kwalifikowanym kumulatywnie z przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 165 § 1 pkt 2 k.k. (jak i
wylgcznie z tego ostatniego przepisu).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie nie zgadza sie z powyzszym stanowiskiem. Faktycznie w art. 4 ust. 27 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, w ktérym zawarto definicje §rodka zastepczego, zaznaczono w ostatnim zdaniu, ze
»do §rodkow zastepczych nie stosuje sie przepisow o ogbdlnym bezpieczenstwie produktow”. Przepisy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktéow to przede wszystkim ustawa o ogbélnym bezpieczenstwie produktéw z dnia 12 grudnia
2003 roku, jak tez szereg rozporzadzen regulujacych wybrane zagadnienia zwiazane z bezpieczenstwem produktow
oferowanych do sprzedazy. Zdaniem Sadu poczynione w art. 4 ust. 27 zastrzezenie ma na celu uniemozliwienie osobie,
ktéra wytwarza lub wprowadza do obrotu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej Srodki zastepcze, powolywanie sie
na wymienione przepisy w celu wykazania, ze skoro, nie sa one zakazane przez prawo i wobec tego sa dopuszczone
generalnie do obrotu, to nie mozna tej osobie uczyni¢ zarzutu, ze jej dzialanie jest bezprawne. Chodzi o to, ze §rodki
zastepcze zawsze sg nielegalne i nie mozna ocenia¢ ich w kategoriach bezpieczenstwa wedlug norm dotyczacych tylko
legalnych produktéw. Przepis art. 4 ust. 27 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w kazdym razie nie wyklucza
stosowania do Srodkéw zastepezych przepiséw ustawy - Kodeks karny.

Dla bytu przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. niezbedne jest miedzy innymi laczne wystapienie dwoch okolicznosci
— wyrabianie lub wprowadzanie do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji, a nadto wystapienie skutku w postaci
sprowadzenia niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia wielu os6b. Oczywiécie pomiedzy wymienionym dzialaniem
oraz skutkiem musi istnie¢ zwigzek przyczynowy. W zyciu codziennym wystepuje wiele substancji oraz produktow
z nich wytworzonych, ktére sg z zalozenia szkodliwe dla zdrowia (np. rozpuszczalniki, kleje, farby). Artykuly te nie
stwarzaja jednak niebezpieczenistwa dla zycia lub zdrowia wielu oséb, gdyz sa produkowane i wprowadzane do obrotu
przy uwzglednieniu opracowanych norm bezpieczenstwa — w odpowiednich opakowaniach, przy zachowaniu regul
ostrozno$ci, na etykietach sa umieszczone informacje na temat danego $rodka, tj. jego nazwa, podaje sie mozliwe
dzialania niepozadane w przypadku bezposéredniego zetkniecia sie z tym Srodkiem, sposéb reagowania na takie
sytuacje. Artykuly te ponadto sg bezpieczne, jezeli sa uzywane zgodnie z ich przeznaczeniem, przy czym cel ich uzycia
jest dla nabywajacego jasny — np. powszechnie wiadomo, ze klej stuzy do klejenia, a farba do malowania. Inna sytuacja
bedzie natomiast w przypadku, gdy substancja szkodliwa dla zdrowia, ktéra jest dopuszczona do obrotu, bedzie
rozprowadzana w sposob niezgodny z opracowanymi normami i standardami — wowczas moze doj$¢ do wywolania
stanu niebezpieczenstwa i zdrowia wielu osob.

Sad nie zgadza sie tu z twierdzeniem, ze dla sprowadzenia powszechnego niebezpieczenistwa konieczne jest, aby
substancja szkodliwa dla zdrowia znalazla sie w skladzie legalnego produktu. Z brzmienia artykulu 165 § 1 pkt 2
k.k. taki wniosek nie wynika. Sprowadzenie niebezpieczenstwa powszechnego moze nastgpi¢ w wyniku wyrabiania
lub wprowadzania do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji takze wtedy, gdy odbywa sie to poza prawem, gdy
substancja ta jest sprzedawana samoistnie, w sposéb zagrazajacy zyciu lub zdrowiu wielu os6b. Przepis art. 165 §
1 pkt 2 k.k. nie uzaleznia bowiem odpowiedzialnoSci karnej od tego, czy wyrabianie lub wprowadzanie do obrotu
szkodliwych dla zdrowia substancji odbywa sie poprzez wyréb i sprzedaz tylko tej substancji, czy substancja ta ma
by¢ tylko skladnikiem innego produktu; przepis nie wskazuje tez, czy ta substancja ma by¢ legalna czy nielegalna.
Dla znamion przestepstwa ma znaczenie tylko to, czy substancja jest szkodliwa dla zdrowia, a nadto czy jej wyrob lub
dystrybucja sprowadza powszechne niebezpieczenstwo.

W ocenie Sadu nie ma zadnych przeszkoéd, aby w przypadku osoby, ktéra wytwarza lub wprowadza do obrotu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej Srodek zastepczy (tzw. dopalacz) i tym samym wypelnia znamiona art. 52 a ust.
1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, rozwazaé, czy jednocze$nie nie doszlo do wypekienia dyspozycji art. 165
§ 1 pkt 2 k.k. Moze by¢ bowiem tak, ze sprawca wypelniajac dyspozycje art. 52 a ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii swoim dzialaniem nie sprowadza powszechnego niebezpieczenistwa, a moze by¢ tak, ze stan taki wywoluje.
To, czy doszlo do popehienia czynu z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. nalezy oceni¢ zawsze w odniesieniu do konkretnego
przypadku. Trzeba zbada¢ okolicznoS$ci danej sprawy - jakie substancje i w jakich ilo$ciach byly rozprowadzane, jakie
skutki dla zycia i zdrowia substancje te powodowaly, jaka byla skala produkcji i sprzedazy tych §rodkéw, jak dlugo



trwal dany proceder. Inna bowiem bedzie odpowiedzialno$¢ sprawcy, ktory sprzedawat srodek zastepczy o lagodnych
niekorzystnych skutkach dla zdrowia, a nadto kilku osobom, a inna sprawcy, ktéry zorganizowal masowy wyréb i
dystrybucje takich §rodkow, ktérych uzywanie nadto nioslo za sobg powazne konsekwencje zdrowotne. W tej ostatniej
sytuacji poprzestanie przy kwalifikacji prawnej czynu tylko na art. 52a ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
byloby nie wystarczajace.

Ponadto $§rodki odurzajace oraz substancje psychotropowe jako substancje szczegdtowo okreslone w wykazach ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, sg ogoélnie uznawane jako szkodliwe dla zdrowia, dlatego ustawa wprowadzila szereg
ograniczen zwiazanych z ich szeroko rozumiang produkeja i obrotem.

W odniesieniu do érodkéw zastepczych nie ma juz takiej jasnoéci w zakresie ich bezpieczefistwa. Srodki te bowiem
z zalozenia zawieraja nowe, inne substancje, ktérych oddzialywanie na zdrowie nie jest do konica znane. Moga tez
zawiera¢ substancje, ktore sa legalne, ale generalnie sg przeznaczane do innych celéw niz zazywanie i wywolywanie
stanu odurzenia. Wytwarzanie i wprowadzanie do obrotu tych $§rodkéw nie jest regulowane odrebnymi przepisami.
W konkretnej zatem sytuacji nalezy ocenié czy dany ,,dopalacz” jest szkodliwy dla zdrowia, w jakim stopniu i czy jest
rozprowadzany w taki sposob, ze sprowadza niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu os6b.

W ocenie Sadu nie mozna na gruncie prawnokarnym sytuacji zwigzanej z produkcja i obrotem dopalaczami, w ktérych
skladzie znajduja sie substancje co do zasady niezdelegalizowane, utozsamiaé z sytuacja zwigzang z produkcja i
obrotem alkoholem. Wyro6b, przechowywanie, sprzedaz alkoholu podlega calej gamie regulacji prawnych, ktére maja
na celu zminimalizowanie negatywnych skutkéw tego produktu, tak w wymiarze zdrowotnym, jak i spolecznym.
Alkohol z pewnoScia jest substancja niebezpieczng, szkodliwa dla zdrowia, o czym tez wspominali biegli w niniejszej
sprawie. Z uwagi jednak na uregulowania prawne, nie mozna mowi¢, ze jego wyrob lub wprowadzanie do obrotu
sprowadza niebezpieczenstwo powszechne. Obie sfery podlegaja bowiem Scislej kontroli panstwa. Przykladowo
zgodnie z prawem alkohol moze by¢ sprzedawany tylko przez podmioty, ktore uzyskaty koncesje, nie moga go nabywac
osoby ponizej 18 lat, od lat sa prowadzone akcje i programy u$wiadamiajace spoleczefistwo na temat negatywnych
skutkow naduzywania alkoholu. W zasadzie kazdy dorosly czlowiek wie, jakich skutkéw moze sie spodziewaé po
wypiciu alkoholu. Dopalacze natomiast nie podlegaja zadnej kontroli prawnej, sa sprzedawane wszystkim niezaleznie
od wieku, bez informowania o skladzie i mozliwych skutkach zdrowotnych, o tym ile danego Srodka mozna w sposéb
w miare bezpieczny zazy¢. Z tych wzgleddéw przy zachowaniu regulacji prawnych wyréb i wprowadzanie do obrotu
alkoholu nie sprowadza niebezpieczenstwa powszechnego, natomiast wyréb i wprowadzanie do obrotu dopalaczy
moze do takiego stanu doprowadzi¢.

W niniejszej sprawie dopalacze rozprowadzane na terenie T. a nastepnie W. przez grupe R. H. (1), J. K, J. L. i
B. W. zawieraly substancje psychoaktywne zaliczane do grupy katynonéw lub ich pochodnych. Jak wskazali biegli,
substancje te wywoluja u biorcow szereg dzialan niepozadanych, ktore zostaly wyzej opisane. Biegli jednoznacznie
wskazali, ze substancje te sg niebezpieczne dla zycia i zdrowia ludzi. Wazne jest rowniez to, ze saszetki z dopalaczami
zawieraly rézng ilo$¢ substancji psychoaktywnych, przy czym taka, ktéra pozwalala uzyskaé efekt odurzenia,
oddzialywania na psychike. Wazne jest to, ze osoby nabywajace dopalacze nie byly w zaden sposéb informowane
ani o skladzie tego Srodka, ani o jego oddzialywaniu na zdrowie. Nie mozna tez przesadzi¢ tego, czy gdyby kupujacy
posiadali wymienione dane, to zdecydowaliby sie wymienione $rodki nabywac. Z calg pewno$cia saszetki nie shuzyly
do pochlaniania wilgoci z komputeréw, czy innych tego typu urzadzen. W opiniach bieglych wyraznie wskazano,
ze zawarto$¢ tych saszetek nie miala wymienionych wlasciwo$ci. Z zeznan przestuchanych w sprawie $wiadkow
wywodzacych sie zaré6wno z grupy przestepczej, jak i z kregu osdb nabywajacych dopalacze, wynikalo jednoznacznie,
ze wszyscy z tego Srodowiska doskonale zdawali sobie sprawe do czego stuzyly znajdujace sie w obrocie tzw.
»pochlaniacze wilgoci”. Dopalacze oferowane do sprzedazy zawieraly niezabronione przez prawo substancje, ktore
byly niebezpieczne dla zdrowia. Substancje te byty sprzedawane w sposéb zagrazajacy bezpieczenstwu powszechnemu
— byly poporcjowane, przygotowane tylko do tego, aby mozna je bylo zazyé¢. Dopalacze te byly produkowane i
sprzedawane na masowa skale przez okres kilku lat w setkach tysiecy sztuk. W omawianej sytuacji oskarzeni z calg
pewnoscia sprowadzali wiec niebezpieczenstwo dla zdrowia i zycia wielu os6b.



Odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych za popelnienie czynu z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. nie mogla wylaczaé¢ zgoda
pokrzywdzonych, tj. osob, ktére zazywaly wymienione wyzej dopalacze. Prawda jest, ze osoby te mialy $wiadomo$c
tego, ze dopalacze te moga wywola¢ u nich negatywne skutki zdrowotne, a mimo to je nabywaly i zazywaly. Jednak
warunkiem do tego, aby zgoda byla prawnie skuteczna jest miedzy innymi to, ze zgoda ta dotyczy dobra, ktérym
osoba udzielajaca zgody moze swobodnie dysponowa¢. W doktrynie wskazuje sie, ze wiekszos¢é dobr prawnych nie
moze by¢ bezkarnie naruszana nawet za zgoda pokrzywdzonego, co dotyczy przede wszystkim zdrowia i zycia (por.
Lech Gardocki Prawo Karne, C.H. Beck 2017 str. 132-135) Zatem nawet jesli osoby kupujace dopalacze zgadzaly sie
na to, ze po ich zazyciu doznaja uszczerbku na zdrowiu, to ta zgoda nie miala znaczenia dla oceny prawnokarnej
czynow popeklionych przez oskarzonych. Na marginesie zaznaczy¢ tez nalezy, ze zgoda pokrzywdzonych, nie wylacza
tez przeciez odpowiedzialnoS$ci karnej sprawcy, ktéry dopuszcza sie czyndw zabronionych z ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii.

Przeciwko kwalifikowaniu zachowan oskarzonych z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. nie moglo tez przemawiaé to, ze byli oni
nieraz nawet kilkukrotnie zatrzymywani przez Policje w zwigzku z handlem dopalaczami, a mimo to, nie stawiano im
zarzutu z wymienionego artykulu. Dopiero bowiem polaczenie ze soba wielu postepowan oraz zlozenie obszernych
wyjaénien przez R. H. (1) oraz A. Z. (1), ujawnilo skale procederu oraz zorganizowana strukture grupy przestepczej,
co z kolei przesadzilo o uznaniu, ze doszlo do popehienia przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k.

Reasumujac, nie ulegalo watpliwosci, ze zachowanie wszystkich oskarzonych z wyjatkiem A. R., wypehito znamiona
przestepstwa z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. Kazdy z oskarzonych, czy bedac zatrudnionym przy sprzedazy dopalaczy, czy przy
ich produkcji, pakowaniu, czy tez organizujac w tym zakresie prace innym, sprowadzal przez to niebezpieczenstwo
dla zdrowia i zycia wielu oséb. Kazdy z oskarzonych bral udzial w przestepczym procederze przez okres co najmniej
kilku miesiecy, w ciagu ktbérego z pewnoscia saszetki z dopalaczami trafialty do wielu os6b. Oskarzeni B. W., J. K.iJ. L.
zarzucanych im czyndw z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. dopuscili sie nadto w formie sprawstwa w formie polecajacej z art. 18 §
1 k.k. Wymienieni oskarzeni pehili role kierownicze i nadzorowali produkcje i sprzedaé dopalaczy, ktére to czynno$ci
byly bezposrednio wykonywane przez inne osoby.

Z uwagi na to, ze oskarzeni w ramach prowadzonej przestepczej dzialalnoéci podejmowali wiele zachowan w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w kwalifikacjach prawnych przypisanych im czynéow
znalazl sie art. 12 k.k. Nadto oskarzeni z popelnienia przestepstw, uczynili sobie stale zrodlo dochodu, co uzasadniato
zastosowanie art. 65 § 1 k.k. Oskarzeni P. G. (1), P. M. i L. B. zarzucanych im czynéw opisanych w punktach IX, XI i
XIIT czeséci wstepnej wyroku, dopuscili w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Oskarzeni ci byli juz
karani za przestepstwa podobne i za te przestepstwa odbywali kary pozbawienia wolno$ci, po czym popekili kolejne
czyny karalne.

Oskarzeni P. G. (1), P. M., L. B, P. K. (1), £. C,, P. P. (1), B. P.,, M. O. (1) i R. Z. swoim dzialaniem wypekili znamiona z
art. 258 § 1 k.k., a oskarzeni B. W., J. K. iJ. L., znamiona czynu z art. 258 § 3 k.k. Wymienieni oskarzeni brali bowiem
udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, przy czym oskarzeni B. W., J. K.iJ. L. pelili
w tej grupie role kierownicza. ,Branie udzialu” polega na przynalezno$ci do grupy, akceptowaniu zasad, ktére nia
rzadza, wykonywaniu polecen o0s6b, stojacych w hierarchii grupy odpowiednio wyzej. Koniecznym jest takze aktywne
okazywanie swojej przynalezno$ci przez uczestniczenie w zyciu grupy przestepczej. Wymienieni oskarzeni spelniali
powyzsze warunki. Zebrany material pozwolil na przyjecie, ze w okresie od co najmniej lipca 2014 roku do 26 czerwca
2017 rok na terenie W. i innych miejscowo$ci dzialala zorganizowana grupa przestepcza majgca na celu wyrabianie
i wprowadzanie do obrotu szkodliwych dla zdrowia substancji w postaci miedzy innymi N- etyloheksedronu, (...)
i (...). Wymieniona dzialalno$¢ polegala zatem w istocie na popelianiu przestepstw przeciwko bezpieczenstwu
powszechnemu. Grupa przestepcza kierowali oskarzeni B. W., J. K., J. L. oraz skazany juz prawomocnie R. H. (1). To
oni wszystko organizowali — nadzorowali proces produkeji dopalaczy oraz ich dystrybucji, decydowali o otwieraniu
kolejnych punktéw sprzedazy dopalaczy, zatrudniali pracownikéw, dokonywali podziatu zyskéw. Nizej w hierarchii
grupy byli pozostali oskarzeni — P. G. (1), P. M., L. B.,, P.K. (1), £. C,, P. P. (1), B. P., M. O. (1) i R. Z., kt6rzy zajmowali
sie przede wszystkim sprzedaza dopalaczy, a niektérzy z nich w réznych okresach czasu organizowali grafiki pracy



0s6b zatrudnionych w lokalach, gdzie te Srodki byly sprzedawane oraz odbieraniem utargu. Nie ulegalo watpliwosci,
ze oskarzeni mieli $wiadomo$¢ tego, ze uczestnicza w zorganizowanej strukturze i wsp6lnie dzialaja w celu uzyskania
korzysci majatkowych plynacych z nielegalnego obrotu dopalaczami.

Majac na uwadze poczynione w sprawie ustalenia, Sad zmienit opis czynoéw przypisanych oskarzonym B. W., J. L., P.
M., P. K. (1), B. P. iRobertowi Z., a opisanych w punktach II, VI, VII, X, XI, XIV, XV, XXII, XXIII, XXVI, XXVII czeSci
wstepnej wyroku. Ze zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zwlaszcza zeznan $wiadka R. H. (1) oraz $wiadka
A.Z. (1) wynikalo, ze oskarzony J. L. tak samo jak oskarzony B. W. w zorganizowanej grupie przestepczej uczestniczyt
nie od stycznia 2014 roku, lecz od lipca 2014 roku. W zwigzku z tym Sad zmniejszyl przypisana oskarzonym B. W. i
J. L. ilo§¢ wprowadzonych do obrotu opakowan ze szkodliwymi substancjami o szacunkowa (wyliczong w oparciu o
zeznania $wiadka R. H. (1)) iloé¢ saszetek, ktore byly we wezeéniejszym okresie czasu wprowadzane do obrotu przez R.
H. (1) i oskarzonego J. K. na terenie T.. Sad wyliczyl, Ze bylo to okolo 1800 saszetek o lacznej wartosci 54 000 zi. Tym
samym Sad zmienit takze wskazana w akcie oskarzenia, }aczna warto$¢ rynkowa opakowan z dopalaczami, ktore byly
wprowadzone do obrotu przy udziale oskarzonych B. W.iJ. L.. W odniesieniu do oskarzonych P. M., P.K. (1), B.P.iR.
Z., Sad réwniez w oparciu o zgromadzone dowody zmienil okresy czasu, w ktérych popeili oni zarzucane im czyny.

Oskarzony J. K. popehliajgc czyn opisany w punkcie V czeéci wstepnej wyroku, dopusécil sie popelienia czynu z
art. 209 § 11 5 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Podobnie dyspozycje z art. 299 § 11 5 kk. w
zw. z art. 12 k.k. dopuscilt sie oskarzony A. R.. Dyspozycje art. 299 § 1 k.k. wypelia ten, kto $rodki platnicze,
instrumenty finansowe, papiery warto$ciowe, wartoSci dewizowe, prawa majatkowe lub inne mienie ruchome lub
nieruchomoéci, pochodzace z korzysci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego, przyjmuje, posiada, uzywa,
przekazuje lub wywozi za granice, ukrywa, dokonuje ich transferu lub konwersji, pomaga do przenoszenia ich
wlasno$ci lub posiadania albo podejmuje inne czynnosci, ktére moga udaremnic lub znacznie utrudnic stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku. Oskarzony
J. K. w celu ukrycia i utrudnienia stwierdzenia przestepczego pochodzenia Srodkéw pienieznych uzyskanych w wyniku
przestepstw zwigzanych z nielegalnym obrotem dopalaczami, jak tez zakupionego za te Srodki zlotego lancucha,
przekazal wymienione mienie, oskarzonemu A. R.. Przekazal oskarzonemu A. R. pieniadze w lacznej wysokos$ci nie
mniejszej niz 50 000 zl oraz wymieniony zloty lancuch, ktory przedstawial szacunkowa warto$¢ nie mniejsza niz 30
530 zk. Zaréwno oskarzony J. K., jak i oskarzony A. R. doskonale zdawali sobie sprawe, z jakiego zrédla pochodzilty
wymienione dobra majatkowe.

Zachowanie oskarzonych P. K. (1) i P. P. (1) wypehilo znamiona czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii (zarzut opisany w punkcie XVI i XXI czeéci wstepnej wyroku). Dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii wypelnia ten, kto, wbrew przepisom ustawy, posiada srodki odurzajace lub substancje
psychotropowe. Oskarzony P. K. (1) w dniu zatrzymania, tj. dnia 27 czerwca 2017 roku wbrew przepisom ustawy
posiadal substancje psychotropowa w postaci soli amfetaminy wilo$ci 0, 43 grama, stanowigce cztery porcje handlowe
oraz $rodki odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w iloéci 0,13 grama, stanowigce jedna porcje
handlowa. Z kolei co do oskarzonego P. P. (1) nie ulegalo watpliwosci, ze oskarzony ten w dniu 1 lipca 2016 roku w
lokalu przy ul. (...) byl w posiadaniu substancji psychotropowej w postaci alfy — (...) w ilo$ci nie mniejszej niz 13,94
grama.

Dyspozycje art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wypelnilo natomiast zachowanie oskarzonego A. R.
opisane w punkcie XXIX czeSci wstepnej wyroku. Czynu z art. 62 ust. 2 cytowanej ustawy dopuszcza sie ten, kto
wbrew przepisom ustawy, posiada §rodki odurzajace lub substancje psychotropowe w znacznej iloci. ,,Znaczna ilo$¢”
w rozumieniu ustawy, jest to taka ilo$¢ sSrodkéw odurzajacych, jaka mogtaby jednorazowo zaspokoié¢ potrzeby co
najmniej kilkudziesieciu os6b (por. postanowienie SN z dnia 23 wrze$nia 2009 r., I KZP 10/09, OSNKW 2009/10/84
i wyrok SN z dnia 10 czerwca 2008 r. w sprawie III KK 30/08, Biul. PK 2008/10/13). W dniu 27 czerwca 2017 roku
ujawniono, ze oskarzony A. R. wbrew przepisom ustawy, posiadal srodki odurzajace w postaci 9,69 grama netto suszu
roslinnego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste, z ktdrej to iloSci mozna bylo uzyskac nie mniej niz 270 dawek
aktywnych 9 — (...). Oskarzony posiadat zatem znaczng ilo§¢ wymienionego Srodka odurzajacego.



Przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 57 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. dopuscil sie oskarzony R. Z.. Dyspozycje art. 57 ust. 2 cytowanej ustawy wypelnia
ten kto czyni przygotowania do przestepstwa okreslonego w art. 55 ust. 3 (przywoz, wywoz, wewnatrzwspélnotowe
nabycie, wewnatrzwspolnotowa dostawa Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub stomy makowej w
znacznych ilo$ciach) lub art. 56 ust. 3 (wprowadzanie do obrotu §rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych
lub stomy makowej w znacznych iloéciach). Oskarzony R. Z. od blizej nieustalonego czasu do dnia 27 czerwca 2017
roku wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo$¢ érodkéw odurzajacych w postaci 102,84 grama netto suszu
ro§linnego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste, mogacego dostarczyé¢ okoto (...) dawek aktywnych — 9 —
(...). Ilos¢ wymienionego Srodka odurzajgcego byla tak duza, ze nalezalo uznaé, ze oskarzony przygotowywat ja do
wprowadzenia do obrotu.

Oskarzeni w momencie popelnienia przypisanych im czynoéw karalnych nie cierpieli niedostatkow w zakresie swojej
poczytalnosci. Byli w pelni Swiadomi bezprawnosci przedsiebranych dzialan i zdecydowali sie na ich wykonanie i tym
samym naruszenie norm prawnych. Oskarzeni uczestniczac w produkeji i sprzedazy dopalaczy co najmniej godzili sie
z tym, ze $rodki, ktore sa przez nich udostepniane innym, spowoduja u tych oséb negatywne skutki zdrowotne. Bylo
im obojetne to, Ze osoby te wpadaja w uzaleznienie, ze niszcza swoje zdrowie, ze moga nawet w skrajnych przypadkach
stracié zycie. Liczyla sie tylko cheé zysku. Kazdy z oskarzonych, nawet ten ktory byl tylko zwyklym sprzedawcg wiedzial
o tym, ze saszetki ktore sprzedawat sluza innym do odurzania sie, a wiec ze sa to Srodki szkodliwe dla zdrowia.
Wiedzial, Ze jest elementem wiekszej calosci — ze sg ludzie, ktorzy caly proceder organizujg. Podobnie oskarzony A.
R. nie wahal sie wspierac¢ oskarzonego J. K. i ukrywac¢ mienia zdobytego przez niego w nielegalny spos6b. W zwigzku
z tym wina wszystkich oskarzonych, nie budzila zadnych watpliwosci.

Wymierzajac oskarzonym kary Sad mial na uwadze stopien spolecznej szkodliwosci czynéw, rozmiar wyrzadzonej
szkody, motywacje i spos6b dzialania kazdego z oskarzonych, ich wlaéciwosci i warunki osobiste, zachowanie sie przed
i po popelieniu przestepstw, a takze zapobiegawcze i wychowawcze cele kary. Przy wymiarze grzywien Sad ponadto
uwzglednil sytuacje materialne oskarzonych.

O. na wymiar kar wplynal bardzo wysoko stopien spolecznej szkodliwoéci czynéw, ktére godzily w tak istotne
dobro, jakim jest bezpieczenstwo powszechne. Oskarzeni kierujac sie tylko i wylacznie checia szybkiego i latwego
zysku, przez okres kilku lat wprowadzali do obrotu niebezpieczne substancje w ogromnych ilosciach, nie liczac sie
z konsekwencjami zdrowotnymi oso6b, ktore te Srodki nabywaly. Niewazne dla oskarzonych byly negatywne skutki
zdrowotne i spoleczne prowadzonej przez nich dzialalnoéci, ich celem byla tylko maksymalizacja zyskow. Wymierzajac
oskarzonym kary Sad mial na uwadze to jaka role odegral kazdy z nich w przestepczym procederze, jak dtugo bral
udzial w tej dzialalnosci, czy byt wezeéniej karany sadownie, czy przypisanych mu czynéw dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa. Na najbardziej surowe kary zastuzyli oskarzeni J. K., B. W.1iJ. L., ktorzy stali na czele grupy
przestepczej i nig kierowali. Pozostali oskarzeni pehili role drugoplanowe, byli w pelni podporzadkowani przyw6dcom
grupy. Z kolei oskarzony A. R. znajdowal sie poza struktura wymienionej grupy i nie bral bezposredniego udziatu przy
wprowadzaniu dopalaczy do obrotu. Jego czyny wynikaly ze stosunkéw kolezenskich, jakie utrzymywal z oskarzonym
J. K.

Na wymiar kar lacznych pozbawienia wolnoSci wplynal charakter zwiazkéw przedmiotowo podmiotowych oraz
zwigzki czasowe pomiedzy przestepstwami, jak rowniez ogoblne dyrektywy wymiaru kary, poza okoliczno$ciami,
ktore legly u podstaw wymiaru kar skladowych. Czyny przypisane oskarzonym zostaly popelnione w tych samych
przedzialach czasowych, tj. kazdy z oskarzonych — z wyjatkiem oskarzonego A. R. - uczestniczyl w grupie przestepczej,
w ramach ktorej popelnil drugie z przypisanych mu przestepstw. Inne czyny, jakich dopuscili sie oskarzeni P. K.
(1), P. P. (1), R. Z. z art. 62 ust. 1, art. 62 ust. 2 i art. 57 ust. 2 w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostaly ujawnione réwniez w
ramach dokonywanych zatrzyman i czynno$ci zwigzanych z wykryciem przestepczego procederu. Wszystkie czyny
oskarzonych byly ze soba Scisle zwiazane, cho¢ godzily w r6zne dobra prawne — porzadek publiczny, bezpieczenstwo
powszechne, zdrowie publiczne. W zwiazku z powyzszym Sad wymierzyt oskarzonym B. W., J. K., J. L., P. G. (1), P.
M., P.K. (1),E.C,P.P.(1),B.P.,,M. O. (1) i R. Z. kary lgczne pozbawienia wolno$ci w wymiarze wyzszym od najnizszej



z kar, a nizszym od sumy kar jednostkowych. W przypadku oskarzonego A. R. Sad wymierzy! kare laczna na zasadzie
pelnej absorpcji. Czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii zostal ujawniony przy okazji zatrzymania
oskarzonego, ktory mial sie dopus$ci¢ czynu z art. 299 § 11 5 k.k. Oba czyny przypisane oskarzonemu A. R. zostaly
popetnione w tym samym czasie.

Wymierzajac kary w niniejszej sprawie Sad mial tez na uwadze kary, jakie prawomocnie wymierzono innym
uczestnikom grupy wyrokiem z dnia 12 stycznia 2018 roku, sygn. akt III K 379/17, w tym zwlaszcza R. H. (1).
Wymieniony, jak tez inni skazani za to, ze zdecydowali sie na wspolprace z organami $cigania, zostali przy wymiarze
kar potraktowani lagodniej. Jednak w ocenie Sadu pomiedzy karami wymierzonymi w tamtej sprawie — miedzy
innymi jednemu z zalozycieli grupy, ktéry w przewazajacej mierze zajmowat sie produkcja dopalaczy - a karami w
przedmiotowej sprawie, musi by¢ zachowana sprawiedliwa proporcja. Stad tez Sad wymierzyl oskarzonym kary w
duzo nizszym niz wnioskowany przez Prokurature wymiarze.

W ocenie Sadu oskarzeni B. P.i A. R. zaslugiwali na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kar lacznych
pozbawienia wolnoéci. B. P. jako jedyny z oskarzonych byl osoba niekarang, nadto przed Sadem przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Z kolei oskarzony A. R. byl skazany na kare grzywny oraz ograniczenia wolnosci,
ale jego rola w niniejszej sprawie byla najmniej istotna i sprowadzala sie do ukrywania majatku oskarzonego J. K.,
ktéry ten nabyl w wyniku popelianych przestepstw.

Przyjmujac zatem pozytywna prognoze kryminologiczng oskarzonych B. P. i A. R., Sad zawiesil oskarzonym
wykonanie orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci na okres 3 lat proby. W ocenie Sadu jest to okres
potrzebny na zapewnienie prewencyjnego oddzialywania na oskarzonych, jak i dla weryfikacji postawionej prognozy
kryminologicznej. Jednocze$nie Sad nalozyt na oskarzonych obowigzek informowania Sadu o przebiegu okresu proby.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonym B. W.,J. K., J.L.,P.G. (1), P.M., L. B, P.K. (1), L. C.,, P. P. (1), R.
Z.1A. R. na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoSci okresy ich zatrzyman i tymczasowych aresztowan,
ktore to okresy zostaly szczegotowo wskazane w punkcie XLIX wyroku. Ponadto Sad zaliczyt oskarzonemu B. P. na
poczet orzeczonej kary grzywny okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniu 3 kwietnia 2015 roku
oraz dzien 26 kwietnia 2016 roku oraz okres od dnia 277 czerwca 2017 roku do dnia 13 sierpnia 2017 roku, natomiast
okres od dnia 13 sierpnia 2017 roku do dnia 24 pazdziernika 2017 roku zaliczyl oskarzonemu na poczet kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci.

Sad orzekl takze przepadek korzysci, jakie oskarzeni B. W., J. K. i J. L. osiagneli z popelnienia przestepstw. Sad orzekl
wobec oskarzonego B. W. i oskarzonego J. L. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej w kwotach po 1
674 000 zl, a wobec oskarzonego J. K. w kwocie 1 691 000 zt. Przy ich wymiarze Sad mial na uwadze wysokos$¢ i spos6b
podzialu osiggnietych dochoddéw. Przy okresleniu wysokos$ci kwot podlegajacych przepadkowi Sad miat na uwadze,
ze podlegajaca przepadkowi rownowarto$é korzy$ci majatkowej, ktérg sprawca osiggnat z popelienia przestepstwa,
stypizowanego w przepisach ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, w rozumieniu przepisu
art. 45 § 1 k.k., to nie osiagniety przez niego zysk, laczacy sie z pomniejszeniem przysporzenia majatku o koszty
jego uzyskania, a ekwiwalent wyrazony pienieznie, odpowiadajacy kwocie, rzeczy lub prawu, uzyskanych ze zbycia,
precyzyjnie okresSlonego w przypisanym mu czynie, Srodka odurzajacego lub psychotropowego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie II AKa 253/14, LEX nr 1761766, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie V KK 154/15, LEX nr 1820406).

Kierujac sie trescig art. 44 § 11 2 k.k. Sad orzekl przepadek przez zniszczenie dowodéw rzeczowych zarejestrowanych
w wykazach dowoddéw rzeczowych, szczegdétowo wskazanych w punkcie LI wyroku.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad orzek} o zwrocie oskarzonemu B. P. dowdd rzeczowy opisany w wykazie dowodow
rzeczowych nr VIII/124/17/P/ (...) pod pozycja 87, oskarzonemu R. Z. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow
rzeczowych nr I1X/133/17/P/ (...) pod pozycja 93 i 94, oskarzonemu M. O. (1) dowdd rzeczowy opisany w wykazie
dowodow rzeczowych nr XII/161/17/P/ (...) pod pozycja 114, oskarzonemu P. K. (1) dowod rzeczowy opisany w wykazie



dowodow rzeczowych nr XXVI/209/17/P/ (...) pod pozycja 174, oskarzonemu A. R. dowodowy rzeczowe opisane w
wykazie dowoddéw rzeczowych nr XXXIV/265/17/P/ (...) pod pozycja 194, 195 i 196.

W zwiazku z ustanowieniem dla oskarzonych L. C., P. G. (1), P. K. (1), B. W. obroncéw z urzedu, Sad w oparciu o
art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 17 ust. 1 pkt 2, § 17 ust. 2 pkt 5 oraz §
4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. A. W. (1) wynagrodzenie za nieoplacong obrone z urzedu oskarzonego
L. C. w kwocie 2878,20 zl. brutto, na rzecz kancelarii adwokackiej adw. M. A. wynagrodzenie za nieoptacong obrone
z urzedu oskarzonego P. G. (1) w kwocie 2878,20 zl. brutto, na rzecz kancelarii adwokackiej adw. I. N. wynagrodzenie
za nieoplacong obrone z urzedu oskarzonego P. K. (1) w kwocie 2878,20 zl. brutto, na rzecz kancelarii adwokackiej
adw. M. Z. (1) wynagrodzenie za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego B. W. w kwocie 2878,20 zl. Brutto.

Sad na podstawie art. 627 k.p.k. iart. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa koszty postepowania
w kwotach na nich przypadajacych oraz w oparciu o przepisy art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych, ustalil wysoko$¢ naleznych oplat.



