Sygn. akt ITT K 103/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Zbigniew Muszynski

Protokolant - Jolanta Dutczak-Goldyn

bez udzialu Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu w dniach 06.06.2017r., 29.06.2017r., 16.08.2017r., 30.08.2017T1., 18.09.2017T., 10.10.2017T.
sprawy

A.W. (1) synaS.iB.zd. L.,

ur. (...) we W.;

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 14 lutego 2016 roku we W. na terenie (...) “Z. R.” przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
P. L. brali udzial w pobiciu C. G. (1) w trakcie, ktérego pokrzywdzony byl kopany, dlawiony i bity po calym ciele
drewnianym trzonkiem oraz pieSciami w wyniku czego C. G. (1) doznal obrazen glowy i szyi w postaci rany w
okolicy potylicznej i ciemieniowej lewej, penetrujac przez cala grubo$¢ powlok miekkich mézgoczaszki, rany w okolicy
potylicznej i ciemieniowej prawej, penetrujacej przez cala grubosé powlok miekkich mézgoczaszki, rany w okolicy
potylicznej, penetrujacej przez grubo$¢ powtok miekkich mézgoczaszki, trzech ran prawej malzowiny usznej, otaré¢
naskorka na czole, rany okolicy kata bocznego prawego oka i krwiaka powiek tego oka, podbiegniecia krwia dolnej
potowy twarzy po lewej stronie, krwiaka podtwardéwkowego na podstawie czaszki, sttuczenia lewego plata czolowego
mozgu (ij. ogniska krwotocznego), odmy Srodczaszkowej (tj. patologicznej obecno$ci powietrza w jamie czaszki),
wieloodlamowego zlamania lewej czesci zuchwy, zlamania rogu gornego lewego chrzastki tarczowej (tj. chrzastki
krtani), wielomiejscowych podbiegnie¢ krwia powierzchniowych i glebokich tkanek miekkich szyi, a takze obrazen
tulowia w postaci wybroczyn krwawych w prawej okolicy podzebrowej wielomiejscowych otar¢ naskérka i wybroczyn
krwawych na grzbiecie (tj. na plecach), ztamania szcze$ciu zeber po lewej stronie (zeber V — X), zlamania wyrostka
kolczystego czwartego kregu ledZwiowego, pekniecia $ledziony, podbiegniecia krwia mie$ni pod prawa lopatka,
podbiegniecia krwia wiezadel miedzykolcowych w odcinku piersiowym kregostupa (tj. wiezadel aczacych sasiadujace
kregi piersiowe) oraz wokol wyrostkdw kolczastych dolnych kregoéw piersiowych i gérnych kregéw ledZwiowych
oraz obrazen konczyn goérnych w postaci otar¢ naskoérka w okolicy tylnej i przy$rodkowej prawego lokcia, otaré
naskorka w powierzchni grzbietowej i dloniowej prawej reki, podbiegnie¢ krwawych i wybroczyn $rodskérnych wwielu
okolicach lewego ramienia, lewego lokcia i lewego przedramienia, otaré naskérka na lewym przedramieniu i lewej
rece a nadto obrazen konczyn dolnych w postaci otarcia naskdrka i wybroczyn krwawych w okolicy bocznej lewego
uda, otar¢ naskérka w okolicy przedniej i przy$rodkowej lewego podudzia, otaré naskorka i pobiegnie¢ krwawych
w wielu miejscach prawego uda, prawego kolana i prawego podudzia, podbiegniecia krwia grzbietu prawej stopy i
podbiegniecia krwia miesni lewej tydki, ktére to obrazenia spowodowaly u C. G. (1) ciezki uszczerbek na zdrowiu
pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu w wyniku ktérej mimo intensywnego leczenia zmarl w dniu 24 lutego
2016 1., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio karanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Fabrycznej Wydzial IT Karny z dni 12 marca
2007r., sygn. akt I K1274/06 za czyn z art.280 § 1 k.k.iart.157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. na



kare taczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zmieniong wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17
pazdziernika 2007r., sygn. akt IV Ka 1170/07 na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbywal w czesci
w okresie od 1 wrze$nia 2008 r. do 7 pazdziernika 2011roku,

-g.oczynzart. 158§ 11 3 k.k. i art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 2k.k.

II. w dniu 14 lutego 2016 roku we W. na terenie (...) przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. L. brali
udzial w pobiciu J. C. w trakcie, ktérego pokrzywdzony byl kopany i bity po calym ciele drewnianym trzonkiem,
mlotkiem oraz pie$ciami, co spowodowalo u J. C. obrazenia glowy i szyi w postaci rany umiejscowionej w okolicy
ciemieniowej i skroniowej lewej, rany zlokalizowanej w okolicy ciemieniowej i potylicznej po stronie lewej, krwiaka
powieki prawego oka, otarcia naskorka i obrzeku powieki gérnego lewego oka, krwiaka podskoérnego szyi, odmy
podskoérnej szyi (tj. patologicznej obecnosSci powietrza pod skéra), ztamania piramidy i huski koSci skroniowej lewej,
zlamania koéci nosowych, wieloodlamowego zlamania lewej czeSci Zuchwy, stluczenia prawego plata skroniowego
mozgu (tj. ognisk krwotocznych), a takze obrazen tulowia w postaci otarcia naskoérka klatki piersiowej po lewej stronie,
licznych podbiegnie¢ krwawych powlok miekkich klatki piersiowej i brzucha po lewej stronie, odmy podskoérnej i
srodmiesniowej klatki piersiowej i powlok brzusznych (tj. patologicznej obecnosci powietrza pod skéra i w mie$niach),
ztamania o$miu lewych zeber (IV — XI), zlamania wyrostkow poprzecznych kregow piersiowych I, III, IV po
stronie prawej, odmy Srodpiersiowej (tj. patologicznej obecnoéci powietrza w tkankach miekkich otaczajgcych serce),
rozerwania plata dolnego lewego ptuca, krwiaka w lewej jamie oplucnowej (tj. patologicznej obecnosSci krwi w jamie
oplucnowej) oraz obrazen konczyn dolnych w postaci podbiegniecia krwawego lewego kolana, ktére to obrazenia
spowodowaly w pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej zyciu, w
wyniku, ktérej J. C. w dniu 9 maja 2016 roku zmarl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach
wielokrotnego powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio karanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia
—Fabrycznej Wydziat IT Karny z dni 12 marca 2007r., sygn. akt II K 1274/06 za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art.157 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, zmieniong
wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17 pazdziernika 2007r., sygn. akt IV Ka 1170/07 na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal w czes$ci w okresie od 1 wrze$nia 2008 r. do 7 pazdziernika 2011roku,

-g.oczynzart. 158 §11i 3 k.k. i art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. zart.64 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I czesSci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. i art. 156 § 3 k.k.(w brzmieniu ustawy obowiazujacej przed 13.07.2017r.)
w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., z tym, ze opis czynu po stwierdzeniu ,, zmarl w dniu 24 lutego 2016r.”
uzupeknia przez dodanie ,, ktére to nastepstwa skutkujace zgonem mogl przewidzieé¢” i za to na podstawie art. 156 § 3
k.k.( w brzmieniu ustawy obowiazujacej przed 13.07.2017r.) w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. przy zast.
art. 4 § 1 k.k., wymierza mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 158 § 3 k.k.iart.156 § 3 k.k. (w brzmieniu ustawy obowiazujacej przed 13.07.2017r.)
wzw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. z tym, ze opis czynu po stwierdzeniu ,, w dniu 9 maja 2016 roku zmar}”
uzupekia przez dodanie ,ktore to nastepstwa skutkujace zgonem mogl przewidzie¢” i za to na podstawie art. 156 § 3
k.k. ( w brzmieniu ustawy obowiazujacej przed 13.07.2017r.) w zw. z art.11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. przy zast.
art. 4 § 1 k.k., wymierza mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeka w miejsce wymierzonych kar jednostkowych wobec oskarzonego
A. W. (1), kare lgczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci;



IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 02 marca 2016r., godz.13:00 do 12 pazdziernika 2017r.,

V. na podstawie art.192 a § 1 k.k. zarzadza usuniecie z akt sprawy i zniszczenie $§ladow kryminalistycznych
wymienionych w wykazie nr I/786/16/P, Ip. 1-4 (k 233V);

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. uznaje za zbedne dla postepowania zatrzymane rzeczy i zwraca je osobie
uprawnione;j:

- F. K., wymienione w wykazie dowod6w rzeczowych nr 1/786/16/P, 1p.1,2, na k.233;
- P. L., wymienione w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/786/16/P, 1p.4,5,6, na k.233;
- P. S. (1), wymienione w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/786/16/P, 1p.7,8,9,10, na k.233 i 233v;

VII. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadza zniszczenie dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie
dowodow rzeczowych nr 1/786/16/P, 1p.3, na k.233;

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. T., ul. (...), (...)-(...) W., kwote 1476 zl.
brutto, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej z udzielonej oskarzonemu z urzedu,

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty
zaliczajac je na poczet Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITT K 103/17

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 stycznia 2016 roku oskarzony A. W. (1) zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z odbycia reszty
kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia
14.07.2014r., sygn. akt IT K 1230/13, za popekienie przestepstwa z art. 275 § 1 k.k.

iart.278 §1i5kk. wzw. zart. 11 § 2 k k. i art. 64 § 1 k.k. Po opuszczeniu Aresztu Sledczego we W. zamieszkal u swojej
konkubiny M. G.. Na terenie ROD (...) przy ul. (...) we W. spotkal znajomych P. L. i P. S. (1), ktérych poznal kilka lat
weczesniej. Postugiwat sie pseudonimem (...). P. S. (1) mieszkal od okolo 8 lat

w altance przy ogrodku nr (...) ROD (...).

W styczniu 2016r. P. S. (1) pozyczyl C. G. (1), takze mieszkancowi ogrodkow dziatkowych, dwukolowy wozek stuzacy
do przewozenia ztomu. Ten po dokonaniu w nim drobnej naprawy nie chcial mu oddaé. W tej sytuacji P. S. (1) poprosit
A. W. (1), aby pomo6gl mu w jego odzyskaniu. W dniu 17.01.2016r. oskarzony zabral z dzialki C. G. (1) wspomniany
wozek i przekazal go prawowitemu wlascicielowi.

W dniu 14 lutego 2016r. oskarzony wraz z P. L. 1 P. S. (1) zbierali ztom, ktory oddali do skupu i za otrzymane pieniadze
zakupili alkohol. Okolo godz. 15:00 tego dnia A. W. (1) udal sie wraz z P. S. (1) w kierunku altanki zamieszkiwanej
przez C. G. (2), gdzie grozili mu spaleniem altanki oraz pobiciem. Nastepnie wrocili na teren dzialki zajmowanej przez
P. S.. W godzinach popotudniowych pili alkohol

i smazyli kielbase na ognisku wspolnie z P. L., ktéry w tym dniu obchodzil urodziny. Okolo godz. 18:00-19:00 na
teren dzialki przyszli C. G. (1) i J. C., ktorzy zamieszkiwali takze na terenie ROD (...). Przedstawili sie, ze s z policji
dzialkowej. Pierwszy z nich trzymal w reku néz i drewniany trzonek, zas drugi drewniany trzonek. Przy ognisku
przebywali w tym czasie A. W. (1), P. S. (1) i P. L.. C. G. (1) pierwszy przystapil do ataku, uderzyt A. W. (1) nozem w
lewe ramie, po czym bil go drewniang palka po rekach i klatce piersiowej. Oskarzonemu udalo sie mu zabraé trzonek,
ktérym zaczal uderzaé w napastnika. Gdy ten przewrdcil sie na ziemie, zadawal mu mnogie uderzenia palka i pieSciami



oraz kopal po calym ciele. Nastepnie dlawil swoja ofiare za szyje. J. C. zaatakowal P. L. takze drewnianym trzonkiem.
Ten wowczas siegnal po lezacy na ziemi mlotek i uderzyt nim w okolice barku napastnika. Wtedy wypadl mu z reki
kij i zaczal uciekac. P. L. dogonil go i zaczal go bi¢ rekoma, i kopaé¢ nogami po calym ciele. Kilkakrotnie uderzyt
go tez drewnianym kijem. Napastnicy bili swoje ofiary, takze w momencie, gdy stracili przytomnos$é. Wowczas do
bezbronnego J. C. podszedt oskarzony A. W., chwycil drewniany kij i zadal mu kolejne uderzenia. P. S. (1) przygladal
sie zdarzeniu, dopiero, gdy C. G. (1) lezal nieprzytomny na ziemi, podszedt do niego i uderzyl go jednym z drewnianych
kijow

w okolice krocza. Po zdarzeniu oskarzony A. W. i P. L. przerzucili nieprzytomnych pokrzywdzonych przez ogrodzenie
dzialki na gtbwna aleje

i pozostawili ich tam. Sami natomiast skierowali sie w kierunku altanki, w ktorej mieszkal C. G. (1). Poinformowali
obecng tam K. S.

o pobiciu C. i J.. Grozili jej takze pobiciem i podpaleniem na wypadek, gdyby nie wydala zabranych wczesniej rzeczy
P. S. (1). Nastepnie oddalili sie z miejsca zdarzenia, przeszli na teren sasiednich dzialek przy ul. (...), gdzie nocowali
przez najblizsze dni.

Nazajutrz, tj. 15.02.2016r. ok. godz. 07:30, przyszedl na swoja dzialke nr (...) przy ul. (...) na terenie ROD (...) J. K..
Byl on sgsiadem C. G. (2), na ktorego moéowil (...). Zauwazyt wybitg szybe

w oknie jego altanki i postanowil wej$¢ do wnetrza. Na l6zku lezal dotkliwie pobity C. G. (1) z rang otwarta glowy.
Nie reagowatl na jego gesty. W tej sytuacji J. K. zadzwonil o godz. 07:48 po karetke pogotowia. W trakcie udzielania
pomocy medycznej pokrzywdzony odzyskal przytomnosé i powiedzial, ze pobilo go czterech mezczyzn, w tym L. i P.,
ktorzy dzien wezeéniej grozili mu uszkodzeniem ciala. Po udzieleniu niezbednej pomocy medycznej o godz. 09:00
pacjent przewieziony zostal do 4 (...) Szpitala (...) przy ul. (...) we W.. Stwierdzono u niego rany thuczone i krwiaki na
glowie, zlamania ko$ci czaszki i twarzoczaszki, ogniska krwotoczne moézgu, zlamania zeber po stronie lewej, zlamanie
kregow ledZzwiowych kregostupa, pekniecia §ledziony, krwiak uda prawego oraz skrecenie stawu skokowego prawego.
Dzialanie sprawcow narazalo go na bezposérednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastgpienie skutku okre$lonego
w art.156 § 1 k.k. Mimo hospitalizacji pokrzywdzony zmart w dniu 24.02.2016r.

W dniu 15.02.2016r. okolo godz. 09:00 M. S. majacy dzialke przy alei (...) na terenie ROD (...) zauwazy} idgcego,
dotkliwie pobitego,

z zakrwawiong glowa drugiego z pokrzywdzonych - J. C., ktéry wszedl do swojej altanki. Wymieniony nie zainteresowat
sie jego losem i nie udzielit mu pomocy. W dniu 19.02.2016r. M. R. (1) (siostra J. C.) dowiedziala sie od swego bytego
meza o pobiciu brata. W tej sytuacji powiadomila o tym fakcie siostre A. B.. Obie kobiety uméwily sie na spotkanie
sie na terenie ROD (...). Po przybyciu na dzialke brata przy alei (...) zauwazyly biegajace wolno dwa jego psy. Drzwi
do altanki byly zamkniete. Od sgsiada M. S. dowiedzialy sie, ze brat nie byt widziany od okolo tygodnia czasu. Mimo
to zaczely szarpaé drzwi od altanki, ktore po chwili otworzyly sie. Wewnatrz znajdowal sie w pozycji na czworaka ich
brat J., mial zakrwawiona i spuchnieta glowe. Kobiety ulozyly go na 16zku, kontakt z nim byl utrudniony, powiedzial,
ze lezal tam od okolo tygodnia. Nie podal sprawcow pobicia. Po zawiadomieniu policji oraz pogotowia ratunkowego
zostat przewieziony do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego (...) Szpitala (...) we W.. W trakcie przyjecia stwierdzono u
niego uraz glowy z rang okolicy skroniowej lewej oraz og6lnym sthuczeniem twarzoczaszki, wieloodlamowe zlamania
lewej tuski ko$ci ciemieniowej

iskroniowej przechodzace na piramide, wielomiejscowe i wieloodlamowe ztamanie zuchwy po stronie lewej, ztamanie
kosci nosowych bez istotnych przemieszczen, ogniska ukrwotocznionych stluczen w prawym placie skroniowym,
pourazowy wodniak podtwardoéwkowy w prawej okolicy czolowoskroniowej, rozlegle podbiegniecia krwawe na
przedniej powierzchni szyi, uraz klatki piersiowej, zlamanie zeber od IV do XI po stronie lewej, zamostkowa odme
srodpiersiowa grubo$ci ok. 1 cm, masywng odme podskoérnag klatki piersiowej do poziomu pachwin, ztamanie wyrostka
poprzecznego (...), wyrostkow stawowych gornych lewych (...)- (...), lewych wyrostkéw poprzecznych L3 i L4. Mimo
podjetego dlugiego procesu hospitalizacji pacjent zmarl w dniu 09.05.2016r.

Dow 6 d:



« czeSciowe wyjasnienia oskarzonego A. W. (1), k.156-159, 167-169, 176-177, 467-472, 626-628, 692-695, z rozprawy
na k. 91-94,

+ czeSciowe zeznania P. L., k. 100-102, 129-131, 140, 457-462, 548-551, 699-702, z rozprawy k.127v-130,
+ czeSciowe zeznania P. S. (1), k.119-120, 124-126, 473-477,
 zeznania J. K., k.3-4, 393-394, z rozprawy k. 154v-155V,

« zeznania M. R. (1), k. 24-25, z rozprawy k.136-137v,

+ czeSciowe zeznania S. F., k. 29-30, z rozprawy k. 164v-165,

« zeznania M. R. (2), k. 32-33, z rozprawy k. 155v-156,

« zeznania A. B., k. 35-37, z rozprawy k. 151v-152v,

+ zeznania M. S., k. 40-42, 396-398, z rozprawy k. 137v-138,

« zeznania M. K. (1), k. 365, z rozprawy k. 153v,

« zeznania P. L. (1), k. 367, z rozprawy k.154-154v,

« zeznania W. C., k. 370, z rozprawy k. 153,

« zeznania M. C., k. 373-374,

« zeznania E. N, k. 379, z rozprawy k. 165-166v,

« zeznania H. B., k. 388, 391-392, z rozprawy k. 134v-136,

« zeznania K. S., k. 401-402, 404, z rozprawy k. 156-157v,

« protokoly ogledzin altanek, k. 6-8,

+ protokot ogledzin dziakki, k. 21-22,

+ opinia sadowo-lekarska dot. J. C., k. 48,

« opinia sadowo-lekarska dot. C. G. (1), k. 50-52,

+ protokot okazania wizerunku, k. 75,

+ protokoét ogledzin dzialki, k. 77-78,

+ karta zlecenia wyjazdu pogotowia ratunkowego, k. 353-354,

+ historia choroby i karta informacyjna z 4 WSzK z P we W. dot. C. G., k.759,
« historia choroby z (...) Szpitala (...) we W. dot. J. C., k. 760- 762.

Ogledziny altanki zajmowanej przez C. G. (1) przy alei (...) wykazaly m.in. sttuczong szybe w oknie, uszkodzone
drzwi zewnetrzne, porozrzucane butelki, torby, kanistry, rozbite szklo. Wewnatrz panowat ogblny balagan. Na dwoch
poszewkach na poduszkach ujawniono $lady zabrudzenia brunatna substancja, nadto zabezpieczono pret metalowy
o dlugoéci 213 cm

iérednicy 1,8 cm. Z zewnetrznej strony drzwi wej$ciowych pobrano wymaz biologiczny do badan DNA.



Dow 6 d:
« protokot ogledzin, k.6-7, 8,

W toku ogledzin altanki nalezacej do J. C. przy alei (...) zabezpieczono $lady linii papilarnych przy klamce po
wewnetrznej stronie drzwi, na emaliowanej misce oraz wiszacej potce nad wersalka.

Dow 6 d:
» protokoét ogledzin, k. 21- 23.

Nie ujawniono zadnych §ladéw i przedmiotéw mogacych mie¢ znaczenie dla sprawy w trakcie ogledzin altanki na
dzialce nr (...) nalezacej do P. S. (1) oraz przyleglego terenu.

Dow 6 d:
 protokét ogledzin, k. 77- 78.

Ogledzinom poddano takze dzialke bez oznaczenia numerycznego, wskazang przez oskarzonego W.. Dzialka byla
opuszczona, altanka nie posiadala zadnych zabezpieczen. Nie ujawniono tam noza, ktéry wedtug oskarzonego miat
sie tam znajdowac. Czynno$¢ te przeprowadzono w dniu 19.10.2016r.!

Dow 6 d:
» protokot ogledzin, k. 631.

Zabezpieczone w toku ogledzin dowody rzeczowe przekazano do badan specjalistycznych, tj. daktyloskopijnych i
biologicznych. Wyniki tych badan nie daly zadnych rezultatow, gdyz material nie kwalifikowal sie do identyfikacji.

Dow 6 d:
« opinia z badan biologicznych, k. 589-613, 631,
« opinia z badan daktyloskopijnych, k. 524-526.

Dokumentacja medyczna A. W. (1) z Aresztu Sledczego we W. nie zawierala zadnych adnotacji odno$nie ksztattu,
brzegéw, wymiaréw

iumiejscowienia anatomicznego rany, ktéra miala powstac na skutek zadania ciosem nozem przez C. G. (2), w zwiazku
z czym nie znalazla odzwierciedlenia w opinii lekarskie;j.

Dowdéd :
« dokumentacja medyczna, k. 527,
« opinia sadowo-lekarska, k. 688.

Sadowo lekarskie ogledziny i sekcja zwlok C. G. (1) wykazala liczne rany urazowe powstale za zycia, w tym rany thuczone
na glowie, liczne, gojace sie otarcia naskorka, §rodskdrne wybroczyny krwawe i podbiegniecia krwawe na glowie, klatce
piersiowej, koniczynach gornych i dolnych, rozlegle podbiegniecia krwawe w powlokach miekkich czaszki i w prawym
mieéniu skroniowym, niezbyt obfity krwiak podtwardéwkowy na podstawie czaszki, krwia podbiegniete,
wielo-odlamowe zlamanie zuchwy po lewej stronie, podbiegniecia krwawe w tkance podskornej i w miesniach szyi, w
okolicach krtani i tchawicy, podbiegniecia krwawe

w tkance podskornej i w mieéniach Sciany klatki piersiowej, ztamania zeber VI-X po lewej stronie z rozerwaniem
mieéni miedzyzebrowych, pojedyncze podbiegniecia krwawe w tkankach miekkich okolokregostupowych, nieliczne
podbiegniecia krwawe w tkance podskoérnej i w miesniach koniczyn gornych i dolnych. Stwierdzono takze liczne zmiany



chorobowe m.in. w zakresie ropnego zapalenia opon miekkich, ropnego zapalenia oplucnej lewej oraz zapalenia
pluc, miazdzyce aorty i tetnic wiencowych. Wykazano cechy Smierci powolnej, poprzedzonej konaniem w postaci
obecnosci skrzepow krwi w jamach serca i w $wietle duzych naczyn. Wyniki sekcji zwlok i badan laboratoryjnych
pozwolily na przyjecie, ze przyczyna powolnej Smierci denata bylo wspdlistnienie zaawansowanych przewleklych
zmian chorobowych (m.in. rak jelita grubego z przerzutami do watroby, zapalenie trzustki, perforujacy wrzod
dwunastnicy z zapaleniem otrzewnej) i zmian pourazowych (m.in. uraz glowy

z krwiakiem podtwardéwkowym, liczne zlamania zeber z zatorowo$cia tluszczowa pluc).

Dowéd:
« sprawozdanie z sagdowo lekarskich ogledzin i sekcji zwlok C. G. (1), k. 552-573.

Przeprowadzona sadowo-lekarska sekcja zwlok J. C. wykazala zmiany urazowe powstate za zycia: zlamanie tuski i
piramidy koSci skroniowej lewej, stan po zlamaniu zeber lewych IV-XI, zlamanie wyrostkéw poprzecznych prawych
kregéw piersiowych I, III i IV. Stwierdzono takze liczne zmiany chorobowe, w tym zapalenie tchawicy i oskrzeli,
obustronne zapalenie pluc w stadium zwatrobienia szarego, miazdzyce aorty i tetnic wiecowych Sredniego stopnia,
ogniskowe stluszczenie watroby. Przyczyng zgony denata byly ciezkie i rozlegte obrazenia ciala, powiklane procesem
zapalnym. Pomiedzy opisanymi obrazeniami ciala a $miercia istnieje nieprzerwany zwiazek przyczynowy.

Dowéd :
« sprawozdanie z sagdowo lekarskich ogledzin i sekcji zwlok J. C., k. 484-499.

Na podstawie pelnej dokumentacji lekarskiej Zaktad Medycyny Sadowej we W. sporzadzil pisemna opinie lekarska,
w ktorej stwierdzil, ze C. G. (1) doznal w wyniku zdarzenia z 14.02.2016r. nastepujacych obrazen ciala:

1) glowy i szyi:

a) zewnetrznych: rany w okolicy potylicznej i ciemieniowej lewej, penetrujac przez cala grubo$c¢ powlok miekkich
mozgoczaszki, rany w okolicy potylicznej

i ciemieniowej prawej, penetrujacej przez cala grubo$¢ powlok miekkich mézgoczaszki, rany w okolicy potylicznej,
penetrujacej przez grubos$é powlok miekkich mézgoczaszki, trzech ran prawej malzowiny usznej, otar¢ naskorka na
czole, rany okolicy kata bocznego prawego oka i krwiaka powiek tego oka, podbiegniecia krwia dolnej potowy twarzy
po lewej stronie,

b) wewnetrznych: krwiaka podtwardéwkowego na podstawie czaszki, stluczenia lewego plata czolowego mébzgu
(tj. ogniska krwotocznego), odmy $rodczaszkowej (tj. patologicznej obecnoSci powietrza w jamie czaszki),
wieloodlamowego zlamania lewej czeSci zuchwy, zlamania rogu gornego lewego chrzastki tarczowej (j. chrzastki
krtani), wielomiejscowych podbiegnieé krwia powierzchniowych i glebokich tkanek miekkich szyi,

2) obrazen tulowia w postaci wybroczyn krwawych w prawej okolicy podzebrowej wielomiejscowych otar¢ naskoérka i
wybroczyn krwawych na grzbiecie (tj. na plecach), zlamania szczeSciu zeber po lewej stronie (zeber V — X), zlamania
wyrostka kolczystego czwartego kregu ledzwiowego, pekniecia Sledziony, podbiegniecia krwia mieéni pod prawa
lopatka, podbiegniecia krwig wiezadel miedzykolcowych w odcinku piersiowym kregostupa (tj. wiezadel laczacych
sgsiadujace kregi piersiowe) oraz wokoél wyrostkow kolczastych dolnych kregéw piersiowych i gérnych kregéow
ledzwiowych,

3) obrazen konczyn gérnych w postaci otar¢ naskorka w okolicy tylnej

i przy$rodkowej prawego lokcia, otar¢ naskérka w powierzchni grzbietowej i dloniowej prawej reki, podbiegnieé¢
krwawych i wybroczyn §rédskornych w wielu okolicach lewego ramienia, lewego lokcia i lewego przedramienia, otarc
naskorka na lewym przedramieniu i lewej rece,

4) obrazen konczyn dolnych w postaci otarcia naskérka i wybroczyn krwawych



w okolicy bocznej lewego uda, otar¢ naskorka w okolicy przedniej i przy$rodkowej lewego podudzia, otar¢ naskorka
i pobiegnie¢ krwawych w wielu miejscach prawego uda, prawego kolana i prawego podudzia, podbiegniecia krwig
grzbietu prawej stopy i podbiegniecia krwia mieéni lewej tydki.

Stwierdzone obrazenia ciala po przyjeciu go do szpitala w dniu 15.02.2016r. byly ciezkie, ale jego stan kliniczny
byl wzglednie stabilny. Wykonana w tym dniu diagnostyka obrazowa wykazala réwniez u pacjenta zaawansowang
chorobe nowotworowa jelita grubego. Analiza stanu klinicznego pacjenta i wynikéw badan obrazowych wskazuja, ze u
pokrzywdzonego doszlo do tzw. dwuczasowego pekniecia Sledziony. Podjeto trafng decyzje o otwarciu chirurgicznym
jamy brzusznej. Stwierdzono juz rozerwanie torebki $ledziony i tre$¢ krwista w jamie brzusznej. Pekniety narzad
usunieto. Gdyby nie przeprowadzono tego zabiegu operacyjnego pacjent niechybnie zmarlby juz 16 lub 17 lutego
2016r. Przy ustalaniu przyczyny zgonu C. G. (1) nalezalo uwzgledni¢ dwa procesy: ogbélnoustrojowy proces ropno-
zapalny, bedacy nastepstwem wnikniecia bakterii Streptococcus pyogenes przez uszkodzone powloki miekkie
moézgoczaszki oraz proces zapalny jamy otrzewnowej, bedacy skutkiem perforacji wrzodu dwunastnicy o nieokreslonej
etiologii (pourazowej badz chorobowej). Badanie histopatologiczne wycinka wrzodu, bedace nastepstwem tej
perforacji wykazalo, Ze zmiana miala charakter ostry, tj. byla ,Swieza”. Pozwala to przypuszczaé, ze mozemy tu miec
do czynienia z tzw. wrzodem stresowym, ktory powstaje u pacjentéw z bardzo ciezkimi obrazeniami ciata. Brak
dokumentacji medycznej pacjenta z ostatnich lat zycia sprawil, ze nie mozna zajac bardziej kategorycznego stanowiska
i tym samym odrzucic¢ wersje, ze byl to typowy wrzod trawienny, powstajacy w przebiegu choroby wrzodowej zoladka
i dwunastnicy, niemajacej etiologii pourazowej. W przypadku tego zgonu nalezy méwic¢ o zbiegu przyczyn zgonu. C.
G. (1), zdaniem opiniujacych, mogl umrze¢ zar6wno

z powodu samego uogoélnionego procesu ropno-zapalnego, spowodowana wym. wyzej bakteria, jak i z powodu samego
ostrego zapalenia jamy otrzewnej, bedacego konsekwencja perforacji wrzodu dwunastnicy. Pomimo tego nic nie
stoi na przeszkodzie, aby uznaé, ze $mier¢ wymienionego byla skutkiem doznanych przez niego obrazen powlok
miekkich mézgoczaszki w dniu 14.02.2016r. Istnieje bowiem nieprzerwany zwiazek przyczynowy miedzy krytycznym
zdarzeniem a jego zgonem. Na plaszczyznie biologicznej za pierwotng przyczyne zgonu C. G. (1) mozna uznaé

urazy, ktére spowodowaly obrazenia powlok miekkich mézgowej czedci czaszki. Takze spowodowanie przez sprawce
dwuczasowe pekniecie $ledziony odpowiada pojeciu ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacig choroby realnie
zagrazajacej zyciu.

Obrazenia C. G. (1) powstaly od bardzo licznych urazéw zadanych narzedziami twardymi i tepymi lub twardymi i
tepokrawedzistymi. Do takich narzedzi zalicza sie np. pieé¢, lokie¢, kolano, obuta stope, drewniany kij. Lokalizacja
anatomiczna i stopien ciezko$ci tych obrazen wskazuja, ze powstaly one

w mechanizmie czynnym, tj. wskutek dzialania innej osoby, a powodujace je urazy byly bardzo liczne i godzily z
duza sila we wszystkie czesci ciala. Mnogos$¢ obrazen przemawia za wersja, ze uderzen moglo by¢ nawet kilkadziesiat.
Opierajac sie na stopniu ciezkoSci doznanych obrazen mozna wysnué przypuszczenie, ze mezczyzna byl przede
wszystkim kopany lub bity kijem, pretem. Analiza rodzaju obrazen, ich rozleglosci, ciezkoSci, umiejscowienia pozwala
wyciagna¢ kolejne wnioski. Mianowicie, pokrzywdzony musiat juz leze¢, gdy zadano mu wiekszo$¢ uderzen. Lezaca
pozycja ofiary umozliwia bowiem sprawcy wzglednie nieskrepowane zadawanie cioséw. Poczatkowo pokrzywdzony
bronil sie zaslaniajac rekami. Swiadcza o tym liczne otarcia naskérka i podbiegniecia krwawe na ramionach,
lokciach, przedramionach i rekach. Mezczyzna byl takze dlawiony, wskazuje na to ztamanie rogu géornego lewego
chrzastki tarczowatej, a takze wielomiejscowe podbiegniecia krwia powierzchownych i glebokich tkanek miekkich
szyi. Charakter

i rozlegloé¢ obrazen szyi wskazuja, ze pokrzywdzony juz lezal, a sprawca albo oburacz uciskal z duza sila szyje przez
co najmniej kilkadziesiat sekund albo nastapil podeszwa obutej stopy na szyje lezacego.

Z kolei J. C. doznal w wyniku zdarzenia z 14 lutego 2016r. nastepujacych obrazen:
1) glowy i szyi:

a) zewnetrznych: w postaci rany umiejscowionej w okolicy ciemieniowej i skroniowej lewej, rany zlokalizowanej w
okolicy ciemieniowej i potylicznej po stronie lewej, krwiaka powieki prawego oka, otarcia naskérka i obrzeku powieki



gornego lewego oka, krwiaka podskornego szyi, odmy podskornej szyi (tj. patologicznej obecno$ci powietrza pod
skora),

b) wewnetrznych: zlamania piramidy i tuski koéci skroniowej lewej, zlamania koSci nosowych, wieloodlamowego
ztamania lewej czeSci zuchwy, sthuczenia prawego plata skroniowego mozgu (tj. ognisk krwotocznych),

2) tulowia:

a) zewnetrznych: w postaci otarcia naskorka klatki piersiowej po lewej stronie, licznych podbiegnieé¢ krwawych powlok
miekkich klatki piersiowej i brzucha po lewej stronie,

b) wewnetrznych, tj. odmy podskoérnej i §rodmieéniowej klatki piersiowej i powlok brzusznych (tj. patologicznej
obecnoS$ci powietrza pod skoéra i w mieéniach), zlamania oémiu lewych zeber (IV — XI), zlamania wyrostkow
poprzecznych kregdéw piersiowych I, III, IV po stronie prawej, odmy $rodpiersiowej (tj. patologicznej obecnoéci
powietrza w tkankach miekkich otaczajacych serce), rozerwania plata dolnego lewego pluca, krwiaka w lewej jamie
oplucnowej (tj. patologicznej obecnosci krwi w jamie oplucnowej),

3) obrazen konczyn dolnych w postaci podbiegniecia krwawego lewego kolana.

Istnieje nieprzerwany zwiazek przyczynowy pomiedzy doznanymi przez niego obrazeniami ciala w dniu 14.02.2016r. a
jego zgonem. Obrazenia J. C. powstawaly od licznych urazéw, zadanych narzedziami twardymi i tepymi lub twardymi
i tepokrawedzistymi, takimi jak pies¢, tokieé, kolano, obuta stopa, drewniany kij. Lokalizacja anatomiczna i stopien
ciezkoSci tych obrazen jednoznacznie wskazuja, ze powstaly one w mechanizmie czynnym, tj. wskutek dziatania innej
osoby, a powodujace je urazy byly bardzo liczne i godzity z duza sila. Mnogo$é¢ obrazen przemawia za wersja, ze uderzen
moglo by¢ co najmniej kilkana$cie. Brak obrazen na przedramieniach i rekach sklania do wniosku, ze pokrzywdzony
albo w ogole nie bronil sie przed ciosami, albo bronit sie tylko

w poczatkowej fazie zdarzenia. Stwierdzone u niego obrazenia ciala wskazuja, ze zostal pobity mniej wiecej w sposéb
opisany przez P. L., przy czym sprawca zadal wiekszos¢ uderzen, gdy pokrzywdzony lezal na prawym boku i nie
zaslaniat sie konczynami géornymi. Rozmieszczenie anatomiczne obrazen Swiadczy o tym, ze ciosy godzily przede
wszystkim w lewa strone glowy, w lewa strone klatki piersiowej

iw plecy. Zadne z obrazen nie bylo na tyle charakterystyczne, aby éwiadczylo o tym, ze zostal uderzony glownia miotka.
Mozna przyjaé wersje, ze cios takim narzedziem byl na tyle lekki, ze nie spowodowal zadnych widocznych obrazen
zewnetrznych.

Pozostawienie w zimie na dworze ciezko pobitej, nieprzytomnej ofiary bez jakiejkolwiek opieki jest tozsame z
pozostawieniem jej w polozeniu grozacym bezpos$rednim niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu.

Z uwagi na to, ze dokumentacja medyczna A. W. (1) nie zawierala danych odnosnie ksztaltu, brzegow, wymiaréw i
umiejscowienia anatomicznego, wnioskowanie o okoliczno$ciach powstania rany stalo sie niemozliwe.

Dowéd:
« opinia sagdowo-lekarska, k. 649-688.

Oskarzony A. W. (1) ma (...). Jest kawalerem, ojcem dwojga dzieci. Jest (...) Wyzszej Szkoly (...), z zawodu jest (...).
Byl bezrobotny, nie posiada majatku. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo.

Dowéd:
« wyjaénienia oskarzonego, k. 157,

+ informacja o dochodach, k. 706.



Oskarzony byl wielokrotnie karany sadownie, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Wroclawia—Fabrycznej Wydzial IT Karny z dnia 12 marca 2007r., sygn. akt IT K 1274/06 wymieniony zostal skazany
za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare lgczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, zmieniong wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17 pazdziernika 2007r., sygn. akt
IV Ka 1170/07 na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal

w cze$ci w okresie od 1 wrzeénia 2008 r. do 7 pazdziernika 2011 roku.

Dowéd:
« karta karna, k.417-419,
« wyrok SR dla Wroclawia - Fabrycznej, IT K 1274/06, k. 428-429,
« wyrok SO we Wroclawiu, IV Ka 1170/07,
« informacje o wyroku, k.432.

Na podstawie przeprowadzonego badania stanu zdrowia psychicznego biegli lekarze psychiatrzy zgodnie stwierdzili,
ze wymieniony nie jest chory psychicznie obecnie i nie by} chory psychicznie w krytycznym czasie. Nie stwierdzono
u badanego cech upo$ledzenia umystowego ani innych zakl6cen czynnosSci psychicznych, ktére mogloby miec
znaczenie orzecznicze w niniejszej sprawie. Podawany przez niego wywiad odno$nie jego sposobu picia alkoholu nie
daje podstaw do rozpoznania u niego uzaleznienia. W krytycznym czasie nie mial on

z przyczyn chorobowych zniesionej ani w stopniu znacznym ograniczonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania swoim postepowaniem, dlatego nie zachodza przestanki z art. 31 §1i § 2 k.k.

Dowdéd:
« opinia sadowo — psychiatryczna, k.528, 714.

W dniu 27.10.2016r. do Sadu Okregowego we Wroclawiu wplyngl akt oskarzenia przeciwko A. W. (1) i P. L.,
oskarzonym o popelnienie dwukrotnie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i art.156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
wzw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. (wobec A. W.) oraz P. S. (1) oskarzonemu o przestepstwo z art. 162 § 1
k.k. P. L. zlozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, skutkiem czego Sad Okregowy we Wroclawiu wymierzyt
mu w dniu 31.03.2017r. kary jednostkowe 3 lat oraz 5 lat pozbawienia wolnoéci i orzekl kare laczna 6 lat pozbawienia
wolno$ci. Takze taki wniosek zlozyt oskarzony P. S. (1) w dniu 04.04.2017r. W uwzglednieniu wniosku Sad Okregowy
we Wroclawiu wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 2 lata.
Oba wyroki sa prawomocne.

Dowéd:
« wyrok SO we Wroclawiu z dnia 04.04.2017r., III K 275/16, k. 925,
« wyrok SO we Wroclawiu z dnia 31.03.2016r., sygn. akt III K 56/17.

A. W. (1) w toku pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego przyznat sie do obu zarzucanych mu czyndw.
Potwierdzil, ze krytycznego dnia

w godzinach popotudniowych pil alkohol wraz z P. L.1P. S. (1) na terenie dzialki nalezacej do tego ostatniego. Siedzieli
przy ognisku i pili piwo, czul sie mocno pijany i nie pamietal dokladnie przebiegu zdarzenia. W pewnym momencie
przyszto dwoch mezezyzn, ktoérych zobaczyl po raz pierwszy. Jeden z nich trzymat w rece néz i palke, a drugi patke i
chyba siekiere. Mezczyzni od razu ich zaatakowali, przy czym jego zaatakowal pierwszy z nich, ktory trzymal patke i
no6z. Uderzyl go patka w dlon oraz korpus. Udalo mu sie wyrwac palke, po czym zaczal napastnika bi¢ nig po rekach,
nogach i korpusie. Wowczas wypadl mu z reki néz. Na poczatku napastnik sie zaslanial, a nastepnie przewrdécil na
ziemie. Wtedy przestal go bi¢. W tym czasie P. L. bil sie z drugim mezczyzna, przewrocil go na ziemie. Oskarzony



podszedt do niego i stwierdzil, ze pokrzywdzony oddychal. Przeniesli nastepnie ciala pobitych na alejke, poza teren
dzialki i tam zostawili. P. S. (1) przez caly czas stal z boku i nie uczestniczylt czynnie

w zdarzeniu. Dopiero gdy ciala pobitych przeniesli na alejke, P. S. uderzyl trzykrotnie palka drewniana w krocze C. G.
(1). Nadmienil, ze mezczyZni ci ukradli mu wcze$niej garnki i kosiarke. Nastepnie skierowali sie

w kierunku jednej z altanek, w ktérej P. S. wybil szybe. Drzwi otworzyla kobieta o imieniu K., powiedzieli jej, ze
na alejce leza pobici mezczyzni. Przez kolejne nastepne dni przebywali na sgsiednich dzialkach. Podtrzymal swoje
wyjaénienia bedac stuchany przed prokuratorem oraz w trakcie posiedzenia Sadu

w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k.156-159, 167-169, 176-177).

Po zmianie zarzutéw przyznal, ze zostali z P. L. napadnieci

i bronili sie. Zostal uderzony przez jednego z napastnikéw patkg w reke. Nadmienil, ze napastnik miatl réwniez néz,
ktérym ugodzil go w lewe ramie. Bronit sie dopoki nie wyrwal mu z reki drewnianej palki i wypadl mu néz. Drewniang
palka zadawatl nastepnie uderzenia swojemu napastnikowi, gdy ten lezal juz na ziemi. Rane zszyl mu kolega ratownik
w dniu 16.02.2016r. W areszcie mial zdejmowane szwy

i wykonane rtg barku. W tym samym czasie P. L. walczyl z drugim napastnikiem. Podkreslil ponownie, ze nie znal
napastnikéw. Gdy zabieral wozek dla P. S., to na dzialce nie bylo innych oso6b. Nie wie, czy rana lewego przedramienia
powstala na skutek ciosu nozem czy uderzenia drewniang patka

(k. 467-472).

Skladajac wyjaénienia w dniu 18.10.2016r. zaprzeczyl, aby bil takze drugiego z mezczyzn oraz aby naklanial
wspoéloskarzonych do zeznawania nieprawdy. Informowal Prezesa ROD (...) o kradziezy jedzenia i rzeczy z altanki P.
S. (1), a takze o uzywaniu wzgledem niego sily fizyczne;j.(k.626-628).

W ostatnich swoich wyjaénieniach przyznal sie do pobicia C. G. (1), zaprzeczyl, aby wzial udzial w pobiciu J. C..
W pozostatym zakresie podtrzymat zlozone wezeéniej wyjasnienia (k.692-695).

W toku rozprawy sadowej przyznal sie wylacznie do pierwszego z zarzucanych mu czynoéw. Zaprzeczyl biciu J. C..
Odmoéwil skladania wyjasnien

i odpowiadal na pytania Sadu, prokuratora i obroncy. Po odczytaniu wyjasnien

z postepowania przygotowawczego podal, ze przyznal sie w trakcie Sledztwa do obu zarzucanych mu czynow, gdyz
taki byl pierwszy odruch. Nastepnie, ze rozmawial ze swoim adwokatem, ktory uswiadomil mu, ze bral udzial w bojce
i nie ma znaczenia, czy bil sie z jednym napastnikiem czy z dwoma. W pozostalym zakresie podtrzymat odczytane
mu wyja$nienia. Odpowiadajac na pytania Sadu podal, ze bit pokrzywdzonego wylacznie pieSciami po twarzy, nie bil
go w glowe ani okolice szyi. W momencie jego ataku pokrzywdzony przewrdcil sie na ziemie. Woéwcezas uderzyl go
kilkanascie razy w korpus, rece i nogi. Gdy wypadl mu z reki noz, to zaprzestal dzialania. Nie zadawal mu uderzen
drewniang palka. W tym samym czasie P. L. bil sie z drugim mezczyzna. Do zdarzenia doszlo okoto godz. 18:00-19:00.
Nadmienil, ze nie pamietal juz dokladnie przebiegu zdarzenia. Stwierdzil, ze wcze$niej niewiele wypil alkoholu, ale
po odczytaniu pierwszych wyjaénien

z postepowania przygotowawczego przyznal, ze czul sie mocno pijany i z tego powodu nie pamietal szczegotow.
Poinformowali K. S. o zdarzeniu po to, zeby wezwala pogotowie ratunkowe. Gdy ja spotkali nazajutrz, to powiedziala,
ze poszkodowani wstali o wlasnych silach i poszli na swoje dzialki. Po raz kolejny nadmienil, ze nie bil J. C.. Zaprzeczyl
wyjaénieniom zlozonym przez P. S. (1), aby to on naklaniat do innej wersji zdarzenia (k. 91v-94).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalony stan faktyczny w pelni oddaje wiarygodnos$é i kolejno$¢ wydarzen

w zakresie zarzucanych oskarzonemu czynoéw. Sad opart sie przy tym w znacznej mierze na wyjasnieniach
oskarzonego, czeSciowych zeznaniach P. L., zeznaniach P. S. (1), zeznaniach przesluchanych w sprawie $§wiadkéw,
dokumentach w postaci ogledzin osoby, ogledzin i przeszukania, protokoldw okazania, sprawozdania z sadowo-
lekarskich ogledzin i sekcji zwlok, opinii Zakladu Medycyny Sadowej we W. w zakresie stwierdzonych obrazen u
pokrzywdzonych oraz mechanizmu ich powstania.



Na wstepie rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze oskarzony nie kwestionowal zarzutu dotyczacego popelienia przez niego
przestepstwa wobec C. G. (1). Sad w znacznej mierze dal wiare jego wyjasnieniom w tym zakresie. Za wiarygodne
Sad uznal wyjasnienia, w ktorych podal, ze czul sie mocno pijany i nie pamietal dokladnie przebiegu zdarzenia. Nie
podlega dyskusji, ze zostali zaatakowani przez przybylych mezczyzn przy uzyciu noza i drewnianych kijow (palek). Nie
jest tez spornym, ze podjeli skuteczna obrone, po czym uzyskali przewage na napastnikami i zdarzenie przerodzilo sie
w bojke osob, ktore wezedniej dokonaly napasci. Sad dal wiare wyjasnieniom, ze nie uzywali metalowego preta ani
siekiery. Jego wyjasnienia w tym zakresie sg konsekwentne i w pelni koresponduja

z zeznaniami P. L., P. S. (1) i opinia Zakladu Medycyny Sadowej we W.. Natomiast, nie ulega watpliwosci, ze A. W. (1)
nieco umniejszal swoja role w przyczynieniu sie do obrazen ciala C. G. (1), ktére skutkowaly jego zgonem. Twierdzil
mianowicie, ze nie uderzal swojej ofiary drewnianym trzonkiem, nie zadal tak licznych uderzen ani nie dlawil. Za
nieprawdziwe Sad uznal takze i te wyja$nienia, w ktorych podal, ze przestal bi¢ swojg ofiare, gdy mezczyzna przewrocil
sie na ziemie. Wyjaénienia te pozostaja w opozycji do zeznan P. L. i P. S. (1), ktérym Sad dal wiare oraz szerokiej
dokumentacji medycznej, z ktérej wynika m.in., ze C. G. (1) musial juz leze¢, gdy zadano mu wiekszo$¢ uderzen.
Pozycja lezaca ofiary umozliwila oskarzonemu nieskrepowane zadawanie cioséw. Watpliwosci Sadu budzi fakt, ze
oskarzony nie znal C. G. (1), skoro tego samego dnia grozit mu pobiciem. Nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach K.
S. jego wyjaénienia, w ktorych podal, ze po zdarzeniu mowili jej, zeby wezwala pogotowie ratunkowe. Nieprawda jest
takze to, ze wymieniona miala im powiedzie¢ nazajutrz, ze pokrzywdzeni wstali o wlasnych silach. Swiadek bowiem
przestraszyla sie ich grozby i uciekla z altanki. Nie widziala sie zatem z nimi nastepnego dnia. Za niewiarygodne Sad
uznal wyjasnienia, w ktérych podal, ze informowal Prezesa ROD (...) o kradziezy jedzenia i rzeczy z altanki P. S. (1),
a takze o uzywaniu wzgledem niego sily fizycznej. Wersji tej przecza bowiem zeznania H. B. i E. N., ktéorym Sad dal
wiare. Co wiecej z zeznan wymienionych Swiadkéw wynika, ze to pokrzywdzeni obawiali sie o wlasne zycie

i zdrowie ze wzgledu na grozby kierowane przez A. W.. Sad uznal, Ze oskarzony nie tylko akceptowatl wspoldzialanie z
P. L. w béjce, ale takze osobiécie uderzyl kilka razy drewnianym trzonkiem pobitego i nieprzytomnego J. C. po ciele.
Wynika to bowiem z pierwszych wyjaénien P. L., ktorym Sad dal wiare.

Budujac stan faktyczny Sad oparl sie w duzej mierze na wyja$nieniach (zeznaniach) P. L.. Nie budzity watpliwosci jego
wyjaénienia w zakresie rozpoczecia bojki przez napastnikow, ich wyposazenia w drewniane kije oraz néz przez C. G.
(1). Wyrwal z reki kij mezczyznie, ktory go zaatakowal

i odrzucil na bok. Uderzal swoja ofiare pieSciami po calym ciele i kopal nogami. Zaprzeczyl uzyciu drewnianego kija
wobec swojej ofiary, co pozostaje

w sprzeczno$ci z zeznaniami P. S., uznanymi za wiarygodne. W tym czasie oskarzony W. bil swoja ofiare drewnianym
kijem, ktory mu odebral. Bil go po caly ciele, w tym w glowe. Przestali ich bi¢, gdy przestali sie broni¢ i byli
nieprzytomni. Jego zdaniem to oskarzony W. byl najbardziej agresywny. Potwierdzil przerzucenie swoich ofiar z
terenu swojej dzialki na alejke gldowna. W tym momencie oskarzony W. uderzyl drewnianym kijem kilka razy po ciele
J. C.. Jednocze$nie naklanial go, aby zeznawaé, ze kazdy z nich bil wylacznie swoja ofiare. Nie bit C. G. (1), gdyz nie
bylo takiej potrzeby. Zostal on bowiem dotkliwie pobity przez A. W.. Pokrzywdzony ten, gdy byl juz nieprzytomny,
zostal uderzony kijem w okolice krocza przez P. S. (1). Porzucony nbz wbil w altanke na dzialce obok dziatki P. S..
Wyjasnienia te byly konsekwentne, jednoznaczne w swej treéci. Korespondowaly

w znacznej mierze z wyjaénieniami A. W., zeznaniami P. S. oraz dokumentacja sagdowo-lekarska, w zwigzku z czym
zastuzyly na uwzglednienie. Na rozprawie odwolal swoje wyjasnienia w zakresie uderzenia J. C. przez oskarzonego A.
W.. Twierdzil, ze zostal wowczas nakloniony przez innych osadzonych, recydywistow. Sad nie podzielil tych wyjasnien,
uznat je za nieprawdziwe, obliczone na zlagodzenie (wedlug niego) sytuacji prawnej A. W..

W zdecydowanej wiekszoSci Sad oparl sie na zeznaniach (wyjaénieniach) P. S. (1). Nie budzily one watpliwosci w
zakresie poczatkowej fazy bojki, ktora zostala ustalona jednoznacznie. Znal napastnikow, takze byli bezdomnymi,
jeden mial na imie C. a drugi J.. We trzech byli pod wplywem alkoholu. C. trzymal w reku palke, ktéra zaczal uderzaé
A. W.. Oskarzony wyrwal mu w trakcie bojki narzedzie i zaczal nim zadawac uderzenia po calym ciele. P. L. bil sie z
drugim mezczyzna. Gdy wyrwal mu z reki kij, to bit go nim po calym ciele. Potwierdzit przerzucenie ofiar na alejke i
pozostawienie ich bez opieki. Przyznal, ze uderzyl nieprzytomnego C. G. (1) drewnianym trzonkiem w okolice krocza.



Znalazly one potwierdzenie w wyjaénieniach A. W., P. L., dokumentacji medycznej, opiniach sadowo-lekarskich, przez
co zyskaly aprobate Sadu. Sad nie uwzglednil jego zeznan w zakresie uzbrojenia J. C.
w siekiere lub mlotek. Okoliczno$¢ ta nie znalazla potwierdzenia w pozostalych dowodach.

Na wiare zasluguja zeznania §wiadka M. S., ktéry w dniu 15.02.2016r. w godzinach rannych widzial wracajacego
do swojej altanki dotkliwie pobitego J. C.. Dowod ten pozwolil na ustalenie, ze do pobicia doszlo niedlugo przed
opisang sytuacja. W dalszej cze$ci opisal zdarzenie z dnia 19.02.2016r., gdy na miejscu pojawila sie M. R. (1) i A.
B.. Wymienione kobiety takze zlozyly sp6jne zeznania, ktoére postuzyly do zbudowania stanu faktycznego. Na ich
podstawie Sad ustalil okolicznoSci znalezienia brata

w altance w dniu 19.02.2016r., skali doznanych obrazen ciala oraz dalszego procesu hospitalizacji. W ich obecnosci
brat mial przytakujaco kiwnaé glowa na pytanie policjanta, czy zostal pobity na przystanku MPK przy ul. (...). Ta
okoliczno$¢ nie znalazla uznania Sadu. Swiadek byl wowcezas poélprzytomny i jego gest nie byt w pelni §wiadomym
zachowaniem. Z tych samych przyczyn Sad nie uwzglednil wypowiedzi J. C. wobec udzielajagcego mu pomocy
medycznej lek. S. F., ze do pobicia doszlo w dniu 12/13.02.2016r. przez nieznajomych mlodych mezczyzn. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze $wiadek ten podat z kolei w obecno$ci policjanta M. K. (1) i P. L. (2), ze zostal pobity w okolicach
Pl (...). Stan faktyczny sprawy nie budzi bowiem watpliwosci, ze do tragicznego w skutkach pobicia doszlo w dniu
14.02.2016r.,

w godzinach popoludniowych. W pozostalej czeéci zeznania wymienionych funkcjonariuszy policji nie budza
watpliwosci i postuzyly do odtworzenia przebiegu znalezienia J. C. i udzielenia mu pierwszej pomocy.

Zeznania M. R. (2), W. C.,, M. C,, F. K. nie budzily watpliwosci, jednak nie mialy znaczenia wiodacego.

Istotnym dowodem w sprawie staly sie zeznania J. K., ktéry

w godzinach rannych w dniu 15.02.2016r., po godz. 07:00 przyszed! na teren (...). To on zauwazyl pobitego wewnatrz
altanki C. G. (1), $wiadek wezwal policje i pogotowie ratunkowe.

W trakcie udzielania mu pomocy pokrzywdzony odzyskal przytomno$¢ i powiedzial, ze pobilo go czterech mezczyzn,
w tym L. i P., ktérzy poprzedniego dnia grozili mu spaleniem altanki i uszkodzeniem ciala. Zeznania tego $wiadka
pozwolily takze na ustalenie, ze oskarzony wraz z P. S. (1) w godzinach popoludniowych, w dniu poprzedzajacym, tj.
14.02.2016r., grozili temu pokrzywdzonemu pobiciem, a nadto, ze w tym czasie C. G. (1) nie nosil zadnych Sladow
pobicia. Dowod ten nie budzi zadnych watpliwosci.

Zeznania E. N. i H. B. pozwolily na ustalenie, ze C. G. (1) i J. C. informowali na dzien przed tragicznym zdarzeniem
kierownictwo ROD (...) o grozeniu im pobiciem przez mezczyzne o imieniu P. oraz drugi o pseudonimie (...), ktory
niedawno opuécil zaklad karny. H. B. widzial oskarzonego A. W., jak pod nieobecno$¢ C. G. (1) wynosil ztom z jego
dzialki. Wbrew twierdzeniom oskarzonego nie bylo zglaszanych skarg na zachowanie pokrzywdzonych. Co wiecej z
zeznan wymienionych §wiadkéw wynika, ze to pokrzywdzeni obawiali sie o wlasne zycie i zdrowie ze wzgledu na grozby
kierowane przez A. W.. Zeznania $wiadkéw nie budza watpliwosci.

Swiadek K. S. mieszkala w ostatnim czasie w altance wspélnie

z C. G. (1), znala go pod imieniem G.. Potwierdzila, ze powodem bdjki byla klétnia o wozek dwukolowy do wozenia
zlomu. Po raz pierwszy poszli po wozek dzien wezeéniej. Zastali tam P. S. (1), mezczyzne

o pseudonimie (...) i trzeciego nieznanego im. L. grozil im wéwczas pobiciem, wrocili z powrotem na teren swojej
dzialki. Nazajutrz, w godzinach popoludniowych ponownie udali sie w to samo miejsce w celu odzyskania wozka. J.
C. wzial n6z, a C. G. (1) drewniany kij. Po okoto 30 minutach do jej altanki przyszlo trzech mezczyzn, znany jej P. S.
(1), oskarzony poslugujacy sie pseudonimem (...) oraz trzeci nieznany jej mezczyzna. Wybili szybe w altance, weszli do
§rodka, grozili jej pobiciem i spaleniem. Oskarzony W. chwycil ja za szyje, a ktory$ z pozostalych uderzyt w reke i plecy.
Wystraszyla sie i tej nocy uciekla stamtad, wrécita na swoja dzialke. Zeznania tego Swiadka pozwolily na ustalenie,
ze istotnie poinformowali ja, ze pokrzywdzeni zostali przez nich pobici, ale jednocze$nie obalily wersje oskarzonego,
jakoby informujacja o tym fakcie naklaniali do wezwania pogotowia. Nieprawdzie sg rowniez wyjaénienia oskarzonego
w tej czeéci, ze nazajutrz K. S. miala powiedzie¢, ze pokrzywdzeni wstali o wlasnych silach i poszli na swoje dzialki.



Swiadek wyraznie zeznala, Zze w nocy uciekla stamtad w obawie przed eskalacja agresji oskarzonego i jego kolegow, i
nie bylo jej tam kilka dni. Sad dat wiare zeznaniom tego $wiadka.

Zeznania $§wiadkow R. L., D. J., M. K. (2) nie mialy znaczenia dla ustalen faktycznych.

Nie budza watpliwoSci dokumenty w postaci protokoldéw zatrzymania, ogledzin, przeszukania, dokumentacji
medycznej. Sad nie znalazl takze podstaw do kwestionowania informacji z K., danych z odbycia kary, wyrokéw
skazujgcych A. W. (1). Dokumenty w postaci opinii sadowo-psychiatrycznej oskarzonego, opinii sadowo-lekarskich,
sprawozdania z sadowo lekarskich ogledzin ciala i sekcji zwlok denatow, opinia z Zakladu Medycyny Sadowej
w zakresie stwierdzonych obrazen cial pokrzywdzonych oraz mechanizmu ich powstania zostaly wydane przez
profesjonalne podmioty, sa jasne i pelne. Nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, przez co
zashuguja na uwzglednienie.

KWALIFIKACJA PRAWNA CZYNOW

Majac powyzsze na uwadze Sad przypisal oskarzonemu dwukrotnie popelnienie przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. i art.
156 § 3 k.k. (w brzmieniu ustawy obowigzujacej przed 13.07.2017r.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k.

Cecha charakterystyczna bojki jest to, ze kazdy z jej uczestnikéw wystepuje

w podwdjnym charakterze i jako napadniety i jako napastnik. W kazdym wypadku nalezy ustali¢ okolicznos$ci
wszczecia bojki i jej przebiegu oraz charakteru udzialu

w niej. Art. 158 § 3 k.k. (podobnie jak art. 156 § 3 k.k.) wymaga winy kombinowanej, biorgcy udzial w bojce sprawca z
natury dziala umyslnie, nastepstw bojki w postaci §mierci sprawca nie ogarnia swym zamiarem. Te nastepstwa objete
sq wing nieumys$lna ze strony sprawcy. Za czyny o narastajacych nastepstwach uczestnik bojki odpowiada woweczas,
gdy przewidywat lub co najmniej powinien byl i mogl przewidzieé az tak daleko idace nastepstwa. Strona podmiotowa
polega zatem na Swiadomosci, ze bierze sie udzial w bdjce o takim natezeniu oraz na przewidywaniu

i godzeniu sie na nastepstwa w postaci $§mierci. Przestepstwo to cechuje sie winag kombinowana, mieszana, udzial w
béjce jest umys$lny, a nastepstwa objete sa nieumys$lnoécia.

Dla bytu przestepstwa z art.158 k.k. nie jest niezbedne, aby kazdy

z uczestnikoéw bdjki zadal pokrzywdzonemu cho¢ jeden cios, wystarczy §wiadome polaczenie dzialania jednego ze
sprawcow z dzialaniem drugiego napastnika przeciwko innemu czlowiekowi. Odpowiedzialno§¢ karng z art.158
k.k. ponosi kazdy kto umy$lnie bierze w niej udzial, druga konsekwencja jest to, ze uczestnik bojki ponosi
odpowiedzialnoé¢ karng takze w takich sytuacjach, w ktérych sam jest ofiara. Udzial w bodjce wiaze sie z
odpowiedzialno$cia zbiorowg ich uczestnikéw, chodzi

o sytuacje, w ktérych nie mozemy indywidualnie wskazaé, ktéry z uczestnikow spowodowal skutki. W tym przypadku
Sad ustalil sprawcow powstalych obrazen i ich nastepstw w postaci $mierci, dlatego w kumulatywnym zbiegu
przepisow przypisano mu takze popelnienie przestepstwa z art.156 § 3 k.k. Tylko tak opisany

i zakwalifikowany czyn, na kanwie tej sprawy oddaje w spos6b prawidlowy i wierny przebieg zdarzenia.
Odpowiedzialno$¢ za przestepstwa skutkowe sprowadza sie do tego, ze sprawcy przypisuje sie zarzucany zamiar
spowodowania jakiegokolwiek uszkodzenia ciala (zamiar og6lny) czy rozstroju zdrowia, a nie uszkodzenia okre$lonego
narzadu ciala. W wypadku kwalifikowanego ze wzgledu na nastepstwo w postaci §mierci czlowieka typu przestepstwa
okre$lonego w art. 156 § 3 k.k. wina sprawcy ma posta¢c kombinacji umyS$lnoéci i nieumyslnoséci. Warunkiem
odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie tego przepisu jest ustalenie, ze umys$lnie

(w postaci zamiaru bezposredniego lub ewentualnego) spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci jednego
ze skutko6w wymienionych w § 1 pkt 1 lub 2 tego przepisu, a w nastepstwie tego czynu doszlo do Smierci czlowieka,

a nastepstwo to sprawca przewidywal albo moégl przewidzie¢ (art.9 § 3 k.k.). Mamy to zatem klasyczna postac
winy kombinowanej. Oskarzony jest do§wiadczonym zyciowo i w pelni poczytalnym czlowiekiem. Doskonale zdawal
sobie sprawe z duzej sily oraz mnogosci uderzen zadawanych swojej ofierze w newralgiczne dla zycia czesci ciala,
w tym w glowe. Bil go pieSciami, drewnianym trzonkiem, kopat po calym ciele, a takze dlawil za szyje. Pozostawil
ofiary nieprzytomne, w miejscu ustronnym, przy niskiej temperaturze otoczenia. Wobec opisanych elementéw strony



przedmiotowej nie budzi watpliwosci, ze nastepstwa skutkujgce zgonem mogt przewidzie¢. W kontekscie wywodow
dotyczacych skutkowego charakteru przypisanych mu czynéw zbedne bylo powolywanie w kwalifikacji prawnej
art.158 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Sad przyjal, w §lad za aktem oskarzenia, w opisie czynu dziatanie oskarzonego A. W. (1) wspolnie i w porozumieniu z
P. L.. W kontekscie ustalonych okoliczno$ci nie da sie tego zdarzenia tak fragmentarycznie oddzieli¢c. Aby moc ocenic
zachowanie kazdego z oskarzonych, nalezalo rozwazy¢ na czym polegala idea wspolsprawstwa, opowiedzie¢ za jedna
z czterech teorii wspolsprawstwa, ktore utrwalily sie w judykaturze i doktrynie, i w nastepstwie tego oceni¢ udzial
poszczegodlnych oskarzonych.

Wspolsprawstwo jako jedna z postaci sprawstwa oznacza wykonanie czynu zabronionego wspélnie i w porozumieniu
z inng osobg, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rdél, co sprawia, ze nie kazdy ze wspolsprawcoéw
musi osobiScie realizowac wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy jednak musi podejmowac takie dzialanie, ktore
lgcznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa. Innymi stowy, dla przyjecia
wspolsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z oséb dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnym dzialaniem
znamie czynu zabronionego (w tym wypadku "zabila czlowieka"), lecz wystarczy, iz osoba taka - dazac do realizacji
zaplanowanego wspolnie czynu - dziala w ramach uzgodnionego podziatu rél, co najmniej ulatwiala bezpo$redniemu
sprawcy wykonanie wspdlnego celu. Istota wspolsprawstwa jest wyrazne lub milczace porozumienie wspotsprawcow,
zawarte przed popelieniem przestepstwa lub w jego trakcie - musza wiec oni dziala¢ wspolnie i w porozumieniu.

Istotne i wymagane nie jest jednak wspo6lne dokonanie poszczegdlnych czynnosci czasownikowych, lecz realizacja
zespolu znamion przestepstwa z objeciem zamiarem calo$ci zdarzenia jak dzialania wlasnego (niezaleznie od
odpowiedzialno$ci wspolsprawcy za rozmiary jego wlasnego ekscesywnego dzialania). Kazda z os6b obejmuje swoim
zamiarem realizacje wszystkich znamion czynu przestepczego. Z taka sytuacja mamy do czynienia w realiach niniejszej
sprawy. Obaj napastnicy akceptowali wzajemnie swoje przestepne zachowanie. Swiadczy o tym réwniez fakt, ze do
pobitego dotkliwie i bezbronnego J. C. podszed} oskarzony A. W. (1) i uderzy! go kilkakrotnie drewnianym szpadlem
od lopaty po ciele.

Oskarzony czesto usprawiedliwial swoje zachowanie obrona konieczna. Stwierdzenie to nie znalazlo akceptacji Sadu.
Jak Sad wykazal, poza sporem pozostaje to, ze strong inicjujgca konflikt byli C. G. (1) i J. C.. Nie przyszli z pokojowym
zamiarem, byli wyposazeni w drewniane szpadle od lopat oraz néz. Nie ulega tez watpliwoSci, ze to oni zadali
pierwsze uderzenia ciala. Spotkali sie jednak nie tylko z obrona, ale po pozbawieniu ich trzymanych w rekach
narzedzi, niezwykle brutalnym atakiem. W doktrynie ugruntowany jest poglad, ze dopo6ki uczestnicy trwaja w zamiarze
wzajemnej walki, dop6ty nie moze by¢ mowy

o obronie koniecznej. Z chwila, gdy osoby napadniete uzyskuja oczywista przewage nad napastnikami i beda dalej
dziala¢ z zamiarem wyrzadzenia wylgcznie krzywdy fizycznej napastnikom, ktorzy juz im nie zagrazaja i tego rodzaju
dzialania kontynuujg, to w taki przypadku zdarzenie przeradza sie w bojke os6b, ktére dokonaly napasci.

Kolejng kwestig pozostaje uzasadnienie przyjecia wobec oskarzonego popelienia przestepstwa w warunkach
recydywy wielokrotnej. W $wietle art. 64 § 2 k.k. zastosowanie multirecydywy jest mozliwe, gdy sprawca juz
poprzednio skazany w warunkach recydywy specjalnej podstawowej (art. 64 § 1 k.k.) odbyl lgcznie co najmniej
rok kary pozbawiania wolnoS$ci i w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci lub czeSci kary sprawca popelnia ponownie
umyS$lne przestepstwo przeciwko zyciu, zdrowiu, przestepstwo zgwalcenia, rozboju, kradziezy z wlamaniem lub
inne przestepstwo przeciwko mieniu popelione z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia. Wskazaé nalezy, ze
katalog przestepstw, ktore skutkuja zastosowaniem multirecydywy, ma charakter zamkniety, obejmuje tylko czyny
enumeratywnie wskazane w art. 64 § 2 k.k. Przyjecie dzialania w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej z art.
64 § 2 k.k. jest mozliwe tylko wowczas, gdy kolejne, co najmniej trzecie popelnione przez sprawce przestepstwo jest
jednym z tych, ktére zostaly enumeratywnie wymienione w art. 64 § 2 k.k., a wiec nalezy do kategorii przestepstw
przeciwko zyciu lub zdrowiu, jest przestepstwem zgwalcenia, rozboju, kradziezy

z wlamaniem lub innym przestepstwem przeciwko mieniu popelnionym z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia.



Nalezy zwréci¢ uwage, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze z art. 64 § 2 k.k. nie
wynika bynajmniej, aby przestepstwo, za ktore sprawca zostal uprzednio skazany w warunkach § 1 tego przepisu, czyli
recydywy specjalnej zwyklej, mialo by¢ podobne do przestepstwa decydujacego

o multirecydywie specjalnej, a wynika zen jedynie, ze aby dopuszczalne bylo przyjecie dzialania w warunkach recydywy
wielokrotnej, to popelnione obecnie przez sprawce przestepstwo, po uprzednim skazaniu go z przyjeciem recydywy
specjalnej zwyklej, musi by¢ jednym z tych, ktére zostaly enumeratywnie wymienione w art. 64 § 2 k.k. (tak juz na
gruncie k.k. z 1969 r. w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1996 r., I KZP 3/96, OSNKW 1996, z. 5-6, poz. 23,
zob. tez np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 stycznia 2012 1., V KK 388/11, LEX nr 1130540, OSN PiPr 2012, Nr 4,
poz. 1, czy z dnia 19 kwietnia 2012 1., V KK 41/12, LEX nr 1163968). Stanowisko takie jest tez aprobowane w doktrynie
(zob. np. J. Majewski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesc¢ szczegblna. Komentarz, t. I, Warszawa 2012, s. 898,
W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Cze$¢ ogélna, Krakdow 2010, s. 530-531, czy G. Labuda (w:) J. Giezek (red.),
Kodeks karny. Cze$¢ ogolna, Komentarz, Warszawa 2012, s. 458- 460).

Przenoszac wyzej przedstawione rozwazania na grunt okolicznoSci przedmiotowej sprawy w zakresie, w jakim Sad
przyjal, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu w warunkach recydywy specjalnej wielokrotnej, nalezy
wskazac co nastepuje.

W ocenie Sadu spelione zostaly wszystkie wymienione w art. 64 § 2 k.k. konstytutywne przeslanki, od ktérych
uzaleznione jest zakwalifikowanie danego czynu zabronionego jako popelnionego w warunkach recydywy specjalnej
wielokrotne;j.

Po pierwsze, wskazany wyzej przepis wymaga, aby sprawca byt uprzednio skazany w warunkach recydywy specjalne;j
podstawowej. Ot6z, oskarzony A. W. (1) byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej Wydzial II Karny z dni 12 marca 2007r., sygn. akt II K 1274/06, wymieniony zostal skazany za czyn z
art. 280 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare laczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, zmieniong wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17 pazdziernika 2007r., sygn. akt
IV Ka 1170/07 na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w czeSci w okresie od 1 wrze$nia 2008
r. do 7 pazdziernika 2011roku.

Po drugie, sprawca musi odby¢ lacznie co najmniej rok pozbawienia wolnoéci. Taka sytuacja ma tez miejsce w
przedmiotowej sprawie.

Po trzecie, wymaga sie, aby sprawca popekil ponownie jedno z wyliczonych w § 2 przestepstw w ciagu 5 lat po
odbyciu w calo$ci lub czeéci ostatniej kary. Oskarzony byl juz uprzednio skazany za przestepstwo nalezace do grupy
przestepstw, o ktérych mowa w art. 64 § 2 k.k., a popelnione przez niego przestepstwo jest wystepkiem przeciwko
zyciu i zdrowiu z uzyciem przemocy,

a zatem co najmniej trzecie z popelionych przez oskarzonego przestepstw jest tym, ktore nalezy do enumaratywnie
wymienionych w art. 64 § 2 k.k.

Sad pragnie nadmienié¢, ze przepis art. 156 § 3 k.k. zostal zmieniony przez ustawe obowiazujaca od 13.07.2017r., w
ten sposob, ze aktualnie czyn ten stanowi zbrodnie zagrozong kara od 5 lat pozbawienia wolnosci albo kara 25 lat
pozbawienia wolnoéci. Kierujac sie w niniejszej sprawie zasada In dubio pro reo wyrazona w art. 4 §1 k.k. zastosowat
ustawe wzgledniejsza, dotychczas obowigzujaca.

Sad wymierzajac kare wziagl pod uwage wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz dyrektywy
wymiaru kary wskazane w art. 53 k.k.

Oskarzony dopusécit sie umyslnych wystepkow przeciwko zyciu i zdrowiu, dzialajac przy tym wspoélnie i w
porozumieniu z innym wspo6lsprawcg, w warunkach multirecydywy. Dzialal z winy umy$lnej, wyjatkowo brutalnie,
zadajac mnogie uderzenia w zamiarze bezpo$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pod postacia
choroby realnie zagrazajacej zyciu. Jako okoliczno$é¢ obciazajaca Sad wzial pod uwage takze fakt, ze byl on rowniez



wielokrotnie karany za inne przestepstwa umyslne, w szczegdlnosSci przeciwko mieniu. Odbyta przez oskarzonego
kilkuletnia kara pozbawienia wolnoSci nie spelnila jednak swej resocjalizacyjnej funkcji, gdyz nie doprowadzila
oskarzonego do stanu, w ktérym respektowalby on porzadek prawny. Oskarzony w dalszym ciggu w sposob
lekcewazacy odnosi sie do obowigzujacego porzadku prawnego, czego wyraz dal dopuszczajac sie przestepstw
bedacych przedmiotem niniejszej sprawy. Przypisanych mu czynéw dopuscil sie w niecaly miesiac czasu od
opuszczenia zakladu karnego. Trudno zatem przyjac¢ wzgledem oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczna,
gdyz jego dotychczasowa postawa w sposob jednoznaczny wskazuje na lekcewazace odnoszenie sie do obowigzujacego
porzadku prawnego. W ocenie Sadu oskarzony wykazuje cechy demoralizacji oraz pozbawienia uczuciowos$ci wyzszej.

Okolicznoscia obciazajaca bylo réwniez dzialanie sprawcy w stanie nietrzezwosci. Na wzgledzie nalezy rowniez mieé,
ze oskarzony zastosowal przemoc o ogromnej sile, skala doznanych obrazen przez ofiare §wiadczy, ze uderzen mogloby
nawet kilkadziesiat. Wiekszos¢ tych obrazen byla, gdy ofiary pobicia zostaly juz powalone na ziemie, pozbawione
narzedzi i staly sie bezbronne. Oskarzony A. W. (1) dlawil takze swoja ofiare za szyje, powodujac ztamanie rogu gornego
lewej chrzastki tarczowatej oraz wielomiejscowe podbiegniecia krwig powierzchownych

i glebokich tkanek miekkich szyi. Okoliczno$ciami zaslugujacymi na potepienie jest takze postawa oskarzonego, ktore
wspolnie z dwoma kolegami pozostawili dotkliwie pobitych, nieprzytomnych pokrzywdzonych na alejce ogrodkéw
dzialkowych. Nalezy pamietaé, ze byl to miesiagc luty i grozilo im wychlodzenie organizmu. Sprawcy mieli wszelkie
mozliwe okolicznoéci, ktére umozliwialy wezwanie pomocy medycznej. Zaden z oskarzonych tego nie uczynit. Majac
na wzgledzie calkowity obraz zdarzenia nie sposob nie zauwazy¢, ze dzialanie sprawcy zasluguje na szczego6lne
potepienie.

Sad nie dopatrzyl sie takich okoliczno$ci lagodzacych, ktére w istotny sposéb wplynelyby na wymiar kary.
Przeproszenie na rozprawie najblizszych ofiary bylo bardziej obliczone na pozytywny odbiér niz odebrane jako
zachowanie szczere. Zreszta pokrzywdzeni nie przyjeli przeprosin. Sad zwrécil jednak uwage na to, ze oskarzony w
znacznej czeSci przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, aczkolwiek niewatpliwie umniejszat swojg role
badz kwestionowal oczywiste dowody.

Majac na uwadze powyzsze, Sad wymierzyt oskarzonemu za czyn przypisany mu w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku
kare 8 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn przypisany w pkt IT wyroku kare 5 lat pozbawienia wolno$ci. Przy wymiarze
kary lacznej Sad zastosowal zasade asperacji i orzekl kare laczng w wymiarze 10 lat pozbawienia wolnoSci. Na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 2 marca 2016r., godz. 13:00 do 12 pazdziernika 2016r. Na podstawie art. 192 a § 1
k.p.k. zarzadzil usuniecie z akt sprawy i zniszczenie Sladow kryminalistycznych wymienionych w wykazie nr I/786/16/
P, Ip. 1-4 (k. 233v). Kierujac sie trescia art. 230 § 2 k.p.k. Sad uznal za zbedne dla postepowania zatrzymane rzeczy i
zarzadzil ich zwrot osobie uprawnionej: F. K. wymienione

w wykazie dowoddéw rzeczowych nr 1/786/16/P, 1p.1, 2, na k. 233, P. L. wymienione w wykazie dowodow rzeczowych
nr I/786/16/P, Ip.4, 5, 6, na k. 233, P. S. (1) wymienione w wykazie dowod6éw rzeczowych nr 1/786/16/P, lp. 7, 8,
9, 10, na k. 233 i 233v. Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil zniszczenie dowodu rzeczowego
wymienionego w wykazie dowodow rzeczowych nr I/786/16/P, Ip. 3, na k. 233.

Na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze w zwigzku z art. 618 pkt 11 k.p.k zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. P. T., ul. (...), (...)-(...) W. kwote 1476 zl brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu. Kwota ta wynika z ilo$ci rozpraw, w ktérych uczestniczyl obronca przed Sadem,
powiekszong o nalezny podatek VAT.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w caloéci od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty
zaliczajac je na poczet Skarbu Panstwa. Uznal bowiem, ze nie ma on realnej mozliwoéci ich uiszczenia.

W ocenie Sadu orzeczona wzgledem oskarzonego kara bedzie wystarczajaco dolegliwa i tym samym spelni w stosunku
do niego cele zapobiegawcze



i wychowawcze. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci ma na celu odstraszenie sprawcy od
ponownego zejécia na droge konfliktu z prawem, natomiast jej cel wychowawczy realizowany jest przez ksztaltowanie
jego postawy zaré6wno wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa w ogoble. Kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze
orzeczonym przez Sad ma na celu sklonienie oskarzonego do zmiany swego postepowania i przestrzegania porzadku
prawnego. Sad baczyl przy tym, aby istniala wyrazna proporcja pomiedzy wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia
wolno$ci a kara laczng 6 lat orzeczong wobec P. L.. Oskarzony A. W. byl bowiem strong bardziej agresywna, a nadto
dopuscil sie przypisanych czynéw w warunkach recydywy wielokrotne;j.

Ponadto orzeczona wobec oskarzonego kara ma dziala¢ odstraszajaco na potencjalnych sprawcow tego rodzaju
przestepstw. Wzglad na spoleczne oddzialywania kary podyktowany jest potrzeba przekonywania spoleczenstwa
nie tylko o nieuchronnos$ci kary za naruszenie dobr prawnie chronionych, ale réwniez wzmacniania poczucia
odpowiedzialnoSci, oraz ugruntowania w spoleczenstwie postaw poszanowania prawa.



