Sygn. akt IIT K 2/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Oranska-Zdych

Protokolant: Adam Firuta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej: Anny Hetmanczyk

po rozpoznaniu w dniach 1 lutego 2017 r., 1 marca 2017 r., 27 marca 2017 r., 8 czerwca 2017 r., 6 listopada 2017 r.,
16 listopada 2017 1. 1 4 grudnia 2017 .

sprawy
M. M. (1)

urodz. (...) we W.
synaL.i0O.zd. Z.

oskarzonego o to, ze:

wokresie od lipca do 11 sierpnia 2015 r. we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usilowal doprowadzi¢ A. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci w kwocie 210.000 zl w ten sposoéb, ze powolujac sie na wplywy w Prokuraturze Apelacyjnej
we Wroclawiu podjal sie posrednictwa w doprowadzeniu do uchylenia w sprawie nadzorowanej przez Prokurature
Apelacyjna we Wroclawiu o sygn. akt Ap V Ds. 55/13 $§rodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju,
zastosowanego w toku w/w §ledztwa wobec A. K. (1), w zamian za korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 210.000
zl, wprowadzajac w blad A. K. (1) co do swoich mozliwoéci wywigzania sie z zobowigzania, a nastepnie w dniu 11
sierpnia 2015 r. przyjat od A. K. (1) kwote 100.000 z} tytulem pierwszej raty w zamian za uchylenie opisanego $§rodka
zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju, jednak zamierzonego celu nie osiagal z uwagi na postawe A.
K. (1) i zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gizycku z dnia 26 czerwca 2009 r., sygn. akt II K 449/06 m.in.
za umy$lne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k. na kare laczna w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktory to wyrok objety zostal nastepnie wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z
dnia 28 grudnia 2010 r., sygn. akt XII K 727/10 wymierzajacym kare laczna w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci,
ktobra to kare odbywal w okresie 10.01.2011 r. do 2.03.2011 1.1 0d 14.03.2011 1. do 30.09.2012 T.

-f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 230 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k.

FRKK*

I. uznaje oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia opisanego czynu z tym, ze przyjmuje, iz wprowadzal w btad A.
K. (1) co do swoich mozliwoéci i zamiaru wywigzania sie ze zobowiazania oraz, ze kare, orzeczona wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej w sprawie XII K 727/10 odbywal w okresach od 27 maja 2002 r. do 28
maja 2002 1., od 7 sierpnia 2003 r. do 24 wrze$nia 2003 r., od 6 paZdziernika 2003 r. do 20 sierpnia 2004 r., od 28
stycznia 2006 r. do 24 marca 2006 r., od 3 pazdziernika 2006 r. do 24 stycznia 2008 r., od 14 kwietnia 2008 r. do 9



sierpnia 2008 r., od 3 wrze$nia 2009 r. do 10 marca 2010 r., od 10 stycznia 2011 r. do 2 marca 2011 r. i od 14 marca
2011 1. do 30 wrzeénia 2012 r. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) ztotych;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres jego
zatrzymania od dnia 11 sierpnia 2015 r. do dnia 13 sierpnia 2015 r.;

ITI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek przez pozostawienie w aktach sprawy dowodoéw rzeczowych,
opisanych w wykazie k. 816, poz. 21 8;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu dowody rzeczowe, opisane w wykazie k. 816 - 817, poz.
3, 9110, D. L. dowdd rzeczowy, opisany w wykazie k. 816, poz. 4, A. K. (1) dowody rzeczowe, opisane w wykazie k.
816-817, poz. 71 12;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych, w tym wymierza mu optate w kwocie
4.400,00 zlotych.

III K 2/17 Uzasadnienie
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W lipcu 2015 r. oskarzony M. M. (1), za poérednictwem S. P. (1), wspélnego znajomego z Aresztu Sledczego, poznat
pokrzywdzonego A. K. (1). Podczas rozmowy, ktéra miala miejsce w okolicach ul. (...) we W., A. K. ujawnil, ze
postanowieniem Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej we Wroctawiu, D. S. (1), s3 stosowane wobec niego Srodki
zapobiegawcze w postaci dozoru Policji i zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego, zeznania §wiadkéw A. K.iS. P.,
o dpis postanowienia k. 69 - 70 )

Podczas kolejnego spotkania, w dniu 9 lipca 2015 r., w restauracji (...) przy ul. (...) we W., M. M. o$wiadczyl, ze
zna osobiécie prokuratora D. S. oraz funkcjonariuszy (...) Biura (...) we W. i moze spowodowac uchylenie dozoru
oraz zakazu. Oskarzony powolywal sie na bardzo dobra znajomo$¢ z prokuratorem poprzez swoje relacje rodzinne,
wskazywal zmys$lone przez siebie informacje dotyczace prokuratora D. S., ktére mialy uprawdopodobnié relacje
miedzy mezczyznami, m. in. wysokoé¢ jego dochodéw, marke samochodu, rzekome zachowania w toku prowadzonych
postepowan. A. K. przystal na propozycje M. M. i zgodzil sie uiécié zadana kwote.

(dowod: wyjaénieni a oskarzonego, zeznania Swiadka A. K. , opinia bieg-
lego z zakresu informatyki i bezpieczenstwa komputerowego, w szczegoblnosci k.
385-386, 388-389, 391-393 )

Po okolo dwdch dniach M. M. spotkat sie po razkolejny z A. K. w (...) we W.. Wowczas pokrzywdzony powiedzial, ze ma
trudna sytuacje finansowg, lecz jest w stanie pozyczy¢ potrzebne pienigdze. Oskarzony zasugerowal pokrzywdzonemu,
by rozpoczat gromadzenie Srodkéw pienieznych dla Prokuratora D. S..

(dowdd: zeznania $wiadka A. K.)

Podczas nastepnej rozmowy, jaka miata miejsce w dniu 13 lipca 2015 r. w okolicy Zakladu Karnego przy ul. (...)
przekazal A. K., ze jego teSciowa rozmawiala z prokuratorem D. S. i zada on kwoty tozsamej z kwota poreczenia
majatkowego, stosowanego wobec A. K., tj. 250.000,00 zl. Oskarzony o$wiadczyl wowczas wprost, ze po otrzymaniu
pieniedzy prokurator przychyli sie do wniosku obroncy A. K. o uchylenie dozoru Policji i zakazu opuszczania kraju.



Przedstawit takze pokrzywdzonemu sytuacje, gdy prokurator D. S. w zamian za korzy$¢ majatkowa oraz po interwencji
teSciowej M. M. uchylil mu tymczasowe aresztowanie.

(dowod: zeznania $wiadka A. K., opinia bieglego z zakresu informatyki
i bezpieczenstwa komputerowego, w szczegolnosci k. 399- 404 , 406 )

W dniu 14 lipca 2015 r. podczas kolejnej rozmowy w samochodzie A. K., w poblizu miejsca zamieszkania A. M.,
oskarzony zaproponowal, by cze$¢ naleznoSci zostala przekazana w postaci w postaci samochodu wysokiej klasy, np.
P. (...), jaki pokrzywdzony mialby wyleasingowac¢ i splaca¢ raty. Réwniez podczas tej rozmowy opowiadal o swoich
bardzo dobrych relacjach z prokuratorem D. S. i obiecywal, ze prokurator w zamian za samocho6d uchyli mu dozér
oraz zakaz.

(dowdd: zeznania $wiadka A. K., opinia bieglego z zakresu informatyki i
bezpieczenstwa komputerowego, w szczegolnosci k. 408-410 )

W dniu 27lipca 2017 1. A. K. zglosit sie do prokuratora D. S. i poinformowal go o dzialaniach M. M.. W tym samym dniu
podczas przestuchania przez funkcjonariusza (...) A. K. opisal przebieg spotkan z M. M. oraz tre$¢ rozméw dotyczacych
propozycji korupcyjne;j.

(dowod: zeznania Swiadkow: D. S. i A. K. k. 442-450)

Podczas kolejnej rozmowy w dniu 6 sierpnia 2015 r. M. M. przekazal A. K. nieprawdziwa informacje, iz jego te$ciowa
przez 24 lata pracowata w charakterze prokuratora, za$ teéé byl sedzia Sadu Okregowego w Swidnicy. Powolywal sie
rowniez na rzekome ustalenia z prokuratorem D. S. w sprawie A. K.. Wskazal tez, ze udalo sie obnizy¢ do 210.000,00
z} kwote zadana przez prokuratora. Pokrzywdzony poprosil wowczas o rozlozenie nalezno$ci na dwie raty, na co
oskarzony przystal wskazujgc, ze jeSli A. K. nie wywiaze sie z zaplaty calej naleznoS$ci, spowoduje jego poszukiwanie
listem gonczym.

(dowod: wyjasnienia oska rzonego, zeznania $§wiad k a A. K. , opinia bieg-
lego z zakresu informatyki i bezpieczenstwa komputerowego, w szcze golnosci k.
414- 416 )

Ostatecznie M. M. i A. K. ustalili, ze pokrzywdzony przekaze kwote 210.000,00 z} w zamian za uchylenie przez
prokuratora zakazu opuszczania kraju, przy czym w dniu 11 sierpnia 2015 r. miedzy godzing 13.00 a 14.00 uiSci M. M. w
gotowcee 100.000,00 zl, za§ w terminie p6Zniejszym dostarczy nowy samoch6d marki S. (...) o wartoSci 110.000,00 zt.

(dowdd: wyjaénienia oskarzonego, zeznania $§wiadka A. K.)

W dniu 11 sierpnia 2015 r. po godzinie 13.00 A. K. spotkal sie z M. M. w swoim samochodzie na ul. (...) we W., gdzie
wreczyl mu kwote 100.000,00 zt w banknotach o nominale 200,00 zl. w pakietach po 20.000,00 zl, przekazang
mu w tym celu przez funkcjonariuszy (...). W trakcie przekazywania gotowki oskarzony potwierdzil, ze ,sprawa jest
zalatwiona” z prokuratorem D. S. i po 2 — 3 tygodniach pokrzywdzony otrzyma postanowienie o uchyleniu zakazu
opuszczania kraju. Po opuszczeniu samochodu o godzinie 13.20 M. M. zostal zatrzymany przez Policje obserwujaca
przebieg zdarzenia.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego, zeznania $§wiadka A. K. , protokol za-
trzymania k. 1-2, protokol przeszukania osoby k. 19-21, protokot ogledzin rzeczy

k. 38-40)



Oskarzony nie mial zamiaru ani mozliwoSci spowodowania uchylenia przez prokuratora $rodkéw zapobiegawczych,
zastosowanych wobec A. K.. Przekazywane pokrzywdzonemu szczegély dotyczace prokuratora D. S. wymyslil, gdyz
potrzebowal w tym czasie gotowki w zwigzku ze stosowanymi wobec niego grozbami w §rodowisku przestepczym.

(dowod: wyjaénienia oskarzonego)

A. K. nagrywal kolejne spotkania z M. M. na dyktafonie w swoim telefonie komérkowym. Nagrania przekazal organom
Scigania.

(dowod: zeznania §wiadka A. K., opinia bieglego z zakresu informatyki i
bezpieczenstwa komputerowego k. 374-422, protokot ogledzin rzeczy k. 434 , pro-
tokol zatrzymania rzeczy k. 435-437 sprawozdanie z przeprowadzonych badan in-
formatycznych k. 440-441)

M. M. byt dotychczas 12 — krotnie karany, przewaznie za przestepstwa oszustwa, w tym wyrokiem Sadu Rejonowego
w Gizycku z dnia 26 czerwca 2009 r. w sprawie II K 449/06, za czyny z art. 286 § 1 k.k. iz art. 297 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. na kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w ramach kary
lacznej 5 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia
28 grudnia 2010 r. w sprawie XII K 727/10, w okresach od 27 maja 2002 r. do 28 maja 2002 r., od 7 sierpnia 2003 r.
do 24 wrzeé$nia 2003 r., od 6 pazdziernika 2003 r. do 20 sierpnia 2004 r., od 28 stycznia 2006 r. do 24 marca 2006
r., 0od 3 pazdziernika 2006 r. do 24 stycznia 2008 r., od 14 kwietnia 2008 r. do 9 sierpnia 2008 r., od 3 wrze$nia 2009
r. do 10 marca 2010 r., od 10 stycznia 2011 r. do 2 marca 2011 r. i od 14 marca 2011 r. do 30 wrze$nia 2012 r.

(dowdd: dane o karalnos$ci k. 980-982 , odpisy wyrokow k. 144-145, 147-148, 150
-151, 154-161, 164, 167- 169, 170-176, 179-189, 191-193)

W chwili popelnienia czynu oskarzony nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani w znacznym stopniu
ograniczonej zdolno$ci rozpoznania jego znaczenia badz pokierowania swoim postepowaniem.

(dowod: opinia sagdowo-psychiatryczna k. 775-776)

M. M. przyznal sie do tego, iz powolujac sie na dobra znajomo$¢ z prokuratorem prowadzacym $ledztwo przeciwko
A. K. obiecywal pokrzywdzonemu spowodowanie uchylenia stosowanego wobec niego zakazu opuszczania kraju w
zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie 210.000,00 zl. Potwierdzil rowniez, ze przyjal od A. K. w gotéwce 100.000,
zl, za$§ pozostala kwota miala by¢ przekazana w postaci nowego samochodu osobowego marki S. (...) o warto$ci
110.000,00 zt. Oskarzony przyznal, ze oszukal A. K. poniewaz pilnie potrzebowat pieniedzy w kwocie 250.000,00 zl w
zwiazku z nalozona na niego w Srodowisku przestepczym kara finansowa w tej wysokosci oraz stosowanymi grozbami.
M. M. wyjaénil, ze kilkakrotnie spotkal sie z pokrzywdzonym i przekazal mu zmy$lone przez siebie okolicznosci
dotyczace rzekomej pomocy innym osobom w podobnych sprawach oraz réwniez zmy$lone okoliczno$ci dotyczace
osoby prokuratora D. S., co uczynil aby wydac sie wiarygodnym.

Wyjasnienia oskarzonego w zakresie czynno$ci sprawczych zasluguja na walor wiarygodnoS$ci, poniewaz znajduja
pelne potwierdzenie w zeznaniach A. K. i D. S., w tresci dokonanych przez pokrzywdzonego nagran oraz w
dokumentacji, w szczegdlno$ci w protokole przeszukania oskarzonego, podczas ktdrego ujawniono pieniadze w kwocie
100.000,00 zl. Trudno natomiast oceni¢ prawdziwo$¢ motywacji, wskazanej przez M. M., w postaci zagrozenia
swojego bezpieczenistwa, ktore zmusilo go do wyludzenia pieniedzy. Oceniajac bowiem wiarygodno$é wyjadnien
oskarzonego nalezy mie¢ na uwadze jego wielokrotna karalno$¢, praktycznie kazdorazowo za oszustwa. Nie negujac
jednak jego wyjasnien w tym zakresie stwierdzi¢ trzeba, ze przeznaczenie $srodkow, uzyskanych w drodze przestepstwa
nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.



Na podobng ocene zastuguja zeznania A. K.. Swiadek opisal okolicznosci, w jakich doszlo do jego spotkania z M.
M. i przebieg przeprowadzonych rozméw. Potwierdzil rowniez fakt przekazania oskarzonemu pieniedzy w kwocie
100.000,00 z}, otrzymanych od organow $cigania, ktére obserwowaly dokonanie transakcji. Zeznania tego §wiadka sa
zgodne z wyjasnieniami oskarzonego, a nadto znajduja pelne potwierdzenie w dokonanych przez niego nagraniach.
Z tych przyczyn zasluguja na uwzglednienie w zakresie przebiegu zdarzenia. WatpliwoSci moze budzi¢ jedynie
argumentacja A. K., iz jedynie udawat zainteresowanie sprawa uchylenia $rodkéw zapobiegawczych i ,gral w gre”
M. M.. Niemniej jednak wskazana przez pokrzywdzonego podczas rozprawy motywacja w postaci obawy przed
prowokacja ze strony wspodloskarzonego zastuguje na uwzglednienie, szczegélnie w $wietle okolicznoéci i czasu
ujawnienia procederu przez A. K. organom $cigania. Z tych przyczyn zeznania pokrzywdzonego nalezy uznaé za
wiarygodne w calej rozciaglosci

Istotnego znaczenia nie maja zeznania S. P., ktory jedynie potwierdzil okoliczno$¢, iz skontaktowal A. K. z M. M.,
jednak w rozmowach miedzy nimi nie uczestniczyl.

Swiadek M. K. wskazal, iz prowadzil jedng sprawe przeciwko M. M. , ktérego do tego czasu nie znal. Ujawnil, ze w tejze
sprawie uchylil tymczasowe aresztowanie i zastosowat §rodki zapobiegawcze o charakterze wolnoS§ciowym. Zaprzeczyt
jednak by w tym zakresie ktokolwiek wywieral na niego nacisk lub sugerowal uchylenie tymczasowego aresztowania.
Zeznania $wiadka sa w pelni wiarygodne i zastuguja na uwzglednienie.

D. S. potwierdzil, ze jest prokuratorem Prokuratury (...) we W., za§ wcze$niej byl prokuratorem Prokuratury
Apelacyjnej. Swiadek zeznat, ze nadzorowal §ledztwo przeciwko A. K., ktore prowadzil Zarzad (...) we W., aw ktérym to
postepowaniu uchylil tymczasowe aresztowanie i zastosowal Srodki o charakterze wolno$ciowym w postaci poreczenia
majatkowego, zakazu opuszczania kraju i dozoru Policji. D. S. potwierdzil, Zze w dniu 27 lipca 2015 r. zglosil sie do
niego A. K. i poinformowat o przebiegu rozméw z M. M. w przedmiocie korupcji oraz opisat podjete przez siebie w
zwigzku z tym czynnoéci. Swiadek zeznal rowniez, ze w toku prowadzonych w Prokuraturze Apelacyjnej czynnoéci
mial stycznoéc¢ z M. M., co sprowadzalo sie wylacznie do czynnoéci stuzbowych. Zaprzeczyl jednak kategorycznie
otrzymaniu jakiekolwiek propozycji korupcyjnej. Zeznania $wiadka sg logiczne, stanowcze i réwniez zasluguja na
walor wiarygodnoSci.

Z}ozone w sprawie dwie opinie specjalistyczne sg pelne, jasne i wyczerpujace, dlatego stanowig wiarygodny materiat
dowodowy dla stwierdzenia okoliczno$ci w nich zawartych.

Opinia sadowo-psychiatryczna pozwala na ocene poczytalno$ci M. M. w krytycznym czasie.

W toku postepowania wyeksportowano dane z telefonu i karty SIM, dostarczonych przez A. K. (k. 76-78), ktore
nastepnie zostaly poddane badaniom przez bieglego z zakresu informatyki i bezpieczenstwa komputerowego. Biegly w
swojej opinii stwierdzil za$, ze dane zachowuja integralno$c i niezmienno$¢, a z prawdopodobienstwem graniczacym
z pewno$cig nalezy stwierdzi¢, ze nie ma podstaw, by ocenié nagrania jako mogace nosié¢ §lady modyfikacji (k. 383).
Opinia bieglego pozwolila na pelne potwierdzenie zeznan A. K. w zakresie treéci jego rozméw z M. M. oraz dat, w
jakich zostaly one przeprowadzone (k. 379-381).

Materialy niejawne, zabezpieczone w sprawie, nie wnosza do sprawy istotnych okolicznoéci.

Pozostale dokumenty, zgromadzone w sprawie, w szczegolnosci protokoly przeszukania, ogledzin i zatrzymania nie
budza zastrzezen w zakresie swojej wiarygodno$ci, a stanowia uzupelnienie okolicznosci, stwierdzonych na podstawie
osobowych $§rodkéw dowodowych.

W Swietle dokonanych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodéw wina oskarzonego nie budzi
watpliwoséci, a jego czyn wyczerpuje wszelkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 230 § 1 k.k. oraz usilowania
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. M. M. bowiem, dzialajac umy$lnie i w zamiarze bezposrednim,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej powolywal sie na wplywy w Prokuraturze Apelacyjnej oraz podjat sie
posrednictwa w zalatwieniu sprawy w zamian za korzy$¢ majatkowa, czym usilowal doprowadzi¢ inna osobe do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci, wprowadzajac ja w blad co do mozliwoéci i zamiaru
zrealizowania podjetego zobowigzania. Sprawa w rozumieniu art. 230 § 1 k.k. jest wszelki przedmiot staran obywatela,
ktére on podejmuje, lub chce podjac¢ w instytucji panstwowej, lub innej, przewidzianej dyspozycja tego przepisu. Dla
bytu natomiast przestepstwa, przewidzianego w art. 230 § 1 k.k. nie jest istotne, czy sprawca mial rzeczywisty wplyw
na pracownika instytucji panstwowej, ani czy wplywu tego uzyl badz usitlowal uzyé. Majac zas na uwadze, iz oskarzony
dzialal w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zasadnym jest przyjecie, ze postepowal
w warunkach czynu cigglego, przewidzianego w dyspozycji art. 12 k.k. Z uwagi natomiast na fakt, ze warto$¢ mienia,
jakie zamierzal wyludzi¢ przekracza 200.000 zl, zasadnym jest przyjecie, iz przestepstwo dotyczyto mienia znacznej
wartoSci, zatem kwalifikowane jest w zbiegu z art. 294 § 1 k.k. Z uwagi na okoliczno$¢, ze M. M. realizujac czynno§¢,
opisana w art. 230 § 1 k.k., wprowadzil pokrzywdzonego w btad co do mozliwosci i zamiaru wykonania zobowigzania,
popelnione przez niego przestepstwo pozostaje w kumulatywnej kwalifikacji prawnej. Przepis art. 286 § 1 k.k.
nie zawiera bowiem ograniczenia przewidzianego nim skutku oszustwa jedynie do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wykonanego ,,w celu godziwym” (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2015 r. w sprawie
I KZP 24/14).

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze rozmiar wyrzadzonej szkody, stopien spolecznej szkodliwosci
czynu, ilo§¢ zachowan sprawczych, motywacje i sposob jego zachowania sie, wladciwosci i warunki osobiste
oskarzonego, sposob zycia przed i po popelnieniu przestepstwa, a takze zapobiegawcze i wychowawcze cele kary. Przy
wymiarze grzywny ponadto uwzglednil sytuacje majatkowa oskarzonego.

Obciazajaco na wymiar kary wplynely szczego6lnie niskie pobudki dzialania oskarzonego oraz wielkokrotna uprzednia
karalno$¢ za czyny o tej samej kwalifikacji prawnej, §wiadczaca o uporczywej niepoprawnos$ci sprawcy.

Okoliczno$cig lagodzaca jest jedynie postawa oskarzonego w toku postepowania, fakt ujawnienia w calo$ci
popelionego czynu.

Na podstawie stosownych przepisoéw orzeczono o przepadku oraz o zwrocie dowodow rzeczowych.

Orzeczenie o kosztach opiera sie na tredci art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (t. jedn. D. U. z 1983 r. nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.).



