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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2016r.

Sad Okregowy we Wroclawiu w III Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Kaszyca

Protokolant: Agata Herman

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej — Iwony Rogowskiej

po rozpoznaniu w dniach: 4 stycznia, 8 lutego, 21marca, 4 i 25 kwietnia, 5 maja, 6 czerwca, 18 lipca, 3 sierpnia 2016r.
sprawy:

1. K. G. -synaJ.iM. zdomu (...), urodzonego dnia (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od czerwca 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., wspoélnie i w porozumieniu z R. B. (1), kierowal
zorganizowana grupa przestepcza majacej na celu popelnianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych
polegajacych na wytwarzaniu znacznych iloSci wyrobéw tytoniowych bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw
wyrobow tytoniowych, uchylanie sie od obowiazkéw podatkowych przez ukrywanie podstawy i przedmiotu
opodatkowania oraz usilowaniu uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panistwa z tytulu nieuiszczonych podatkéw, a takze
podejmowaniu czynno$ci bezposrednio zwigzanych z produkcja wyrobow akcyzowych bez urzedowego sprawdzenia,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 3 kk

II1. w okresie od czerwca 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
bedac podatnikiem podatku akcyzowego z tytulu wytwarzania wyrobow akcyzowych w postaci tytoniu do palenia nie
ujawnil wladciwemu organowi przedmiotu opodatkowania tym podatkiem w postaci produkcji wyrobéw akcyzowych
zharmonizowanych oraz podstawy opodatkowania w postaci wyprodukowania 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci
rynkowej 2 816 177, 30 zloty, przez co narazil Skarb Pahstwa na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej duzej
wartoS$ci w postaci podatku akcyzowego w kwocie nie mniejszej niz 3 337 060 zloty, podejmujac przy tym czynnoSci
bezpoérednio zwigzane z produkcja wyrobow akcyzowych bez uprzedniego urzedowego sprawdzenia,

Y. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks przy zastosowaniu art. 7 § 1 kks

III. w okresie od czerwca 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wytworzyl bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw, wyroby tytoniowe znacznej wartosci w postaci 4470 kg
tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej 2 816 177, 30 zloty,

Y. o przestepstwo z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z pozniejszymi
zmianami)

IV. w dniu 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. B. (1), przechowywal w hali
produkcyjnej przy ulicy (...) tyton ciety do palenia bez polskich znakéw akcyzowych w ilo$ci 50 kartonéw o lacznej



wadze 5000 kg stanowigcy przedmiot czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 1 kks, zamierzajac wprowadzi¢ go
do obrotu powodujac w ten sposob uszczuplenie podatku akcyzowego,

tj. o przestepstwo z art. 65 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 kks
2. C. R. — syna W.iH. zdomu Z., urodzonego (...) w M.
oskarzonego o to, ze:

V. w okresie od grudnia 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych
ilosci wyrobow tytoniowych, uchylanie sie od obowiazkéw podatkowych przez ukrywanie podstawy i przedmiotu
opodatkowania oraz usitlowaniu uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu nieuiszczonych podatkéw, a takze
podejmowaniu czynno$ci bezposérednio zwigzanych z produkcja wyrobow akcyzowych bez urzedowego sprawdzenia,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

VI. w okresie od grudnia 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, chcac aby K. G. i R. B. (1) bedacy podatnikami podatku akcyzowego z tytulu wytwarzania wyrobow
akcyzowych w postaci tytoniu do palenia, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej dokonal czynu zabronionego
polegajacego na uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym poprzez nie ujawnienie wilasciwemu
organowi przedmiotu opodatkowania tym podatkiem w postaci produkeji wyrobéw akcyzowych zharmonizowanych
oraz podstawy opodatkowania w postaci wyprodukowania nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci
rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30 zloty, a takze podjeciu czynnoSci bezposrednio zwigzanych z produkcja
wyrobow akcyzowych bez uprzedniego urzedowego sprawdzenia, utatwil im to w ten sposdb, ze dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw
karnych i przestepstw skarbowych, wzial udzial w wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia przez
co K. G.iR. B. (1) usilowali narazi¢ Skarb Panistwa na uszczuplenie naleznosSci publicznoprawnej duzej wartoSci w
postaci podatku akcyzowego w kwocie nie mniejszej niz 3 337 060 zloty,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks przy zastosowaniu
art. 7§ 1 kks

VII. okresie od grudnia 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, chcac aby K. G. i R. B. (1) dzialajacy w zorganizowanej grupie przestepczej dokonali czynu zabronionego
polegajacego na wytworzeniu bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobéw tytoniowych znacznej
wartoSci w postaci nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o wartoéci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30
zloty, ulatwil im to w ten sposodb, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych, wziglt udzial w
wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o wartoéci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30 zloty,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z
poéziniejszymi zmianami)

3. D. R. — syna C.iA.zdomu G., urodzonego (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

VIII. w okresie od listopada 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelnianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych
ilosci wyrobow tytoniowych, uchylanie sie od obowiazkéw podatkowych przez ukrywanie podstawy i przedmiotu



opodatkowania oraz usilowaniu uszczuplenia nalezno$ci Skarbu Panistwa z tytulu nieuiszczonych podatkéw, a takze
podejmowaniu czynnosci bezposrednio zwigzanych z produkcja wyrobow akcyzowych bez urzedowego sprawdzenia,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

IX. w okresie od listopada 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami, chcac aby K. G. i R. B. (1) bedacy podatnikami podatku akcyzowego z tytulu wytwarzania wyrobéw
akcyzowych w postaci tytoniu do palenia, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej dokonal czynu zabronionego
polegajacego na uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym poprzez nie ujawnienie wilasciwemu
organowi przedmiotu opodatkowania tym podatkiem w postaci produkeji wyrobow akcyzowych zharmonizowanych
oraz podstawy opodatkowania w postaci wyprodukowania nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o wartosci
rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30 zloty, a takze podjeciu czynnoSci bezposrednio zwigzanych z produkcja
wyrobow akeyzowych bez uprzedniego urzedowego sprawdzenia, ulatwit im to w ten sposoéb, ze dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw
karnych i przestepstw skarbowych, wzial udzial w wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia przez
co K. G. i R. B. (1) usilowali narazi¢ Skarb Panstwa na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej duzej wartoéci w
postaci podatku akcyzowego w kwocie nie mniejszej niz 3 337 060 zloty,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks przy zastosowaniu
art. 7§ 1 kks

X. w okresie od listopada 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, chcac aby K. G. i R. B. (1) dzialajacy w zorganizowanej grupie przestepczej dokonali czynu zabronionego
polegajacego na wytworzeniu bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych znacznej
warto$ci w postaci nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30
zloty, ulatwil im to w ten sposdb, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych, wzigl udzial w
wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177, 30 zloty,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie
alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych (Dz.U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z
Ppoéziniejszymi zmianami)

KEXXXKXK®

I. uznaje oskarzonego K. G. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I. czeéci wstepnej
wyroku, przyjmujac nadto, iz w okresie do 18 listopada 2013 roku kierowal grupa przestepcza wspoélnie i w
porozumieniu z R. B. (1) i inng osobag, tj. przestepstwa z art. 25883 kk i za to na podstawie art. 258 § 3 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego K. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II. czeSci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks w zw. z art. 3781 pkt. 5 kks przy zastosowaniu art. 7 § 1 kks
i za to na podstawie art. 54 § 1 kks i art. 7 § 2 kks w zw. z art. 3881 pkt. 3 kks wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

ITI. uznaje oskarzonego K. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III. cze$ci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z p6zniejszymi zmianami) w zw. z art. 6581 kk i za to na
podstawie tych przepiséw wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



IV. uznaje, iz czyny, za ktore K. G. wymierzono kary w pkt. II. i III. czesci dyspozytywnej wyroku stanowia jeden
czyn w rozumieniu art. 881 kks, na podstawie art. 8§2 kks uznaje, iz tylko jedna z kar pozbawienia wolnoéci, to jest
orzeczona w pkt. II. czeSci dyspozytywnej wyroku podlega wykonaniu;

V. uznaje oskarzonego K. G. za winnego tego, ze w dniu 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, przechowywatl w hali produkcyjnej przy ulicy (...) tyton ciety do palenia bez polskich znakéw akcyzowych
w iloSci 50 kartonow o tacznej wadze 5000 kg stanowigcy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 1
kks, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 2.293.200zl, tj. czynu z art. 65 § 1 kks
w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks i za to na podstawie art. 6581 kks w zw. z art. 3881 pkt. 3 kks wymierza mu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. uznaje oskarzonego C. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. V. czeéci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VII. uznaje oskarzonego C. R. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VI. cze$ci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 18 § 3 kk wzw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks w zw. z art. 3781 pkt. 5 kks przy zastosowaniu
art. 7§ 1kksi za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 54 § 1 kks i art. 7 § 2 kks w zw. z art. 3881 pkt. 3 kks wymierza
mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VIII. uznaje oskarzonego C. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VII. czeSci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z péZniejszymi zmianami) w zw. z art.
6581 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z p6Zniejszymi zmianami) w
zw. z art. 6581 kks wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IX. uznaje, iz czyny, za ktore C. R. wymierzono kary w pkt. VII. i VIII. czeSci dyspozytywnej wyroku stanowig jeden
czyn w rozumieniu art. 881 kks, na podstawie art. 8§2 kks uznaje, iz tylko jedna z kar pozbawienia wolno$ci, to jest
orzeczona w pkt. VII. czeSci dyspozytywnej wyroku podlega wykonaniu;

X. uznaje oskarzonego D. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VIII. czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk wymierza mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XI. uznaje oskarzonego D. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IX. czesci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 18 § 3 kk wzw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 69 § 1 kks w zw. z art. 3781 pkt. 5 kks przy zastosowaniu
art. 7§ 1kksi za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 54 § 1 kks i art. 7 § 2 kks w zw. z art. 3881 pkt. 3 kks wymierza
mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XII. uznaje oskarzonego D. R. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. X. czesci wstepnej
wyroku, tj. czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z péZniejszymi zmianami) w zw. z art.
6581 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu
etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 roku z p6Zniejszymi zmianami) w
zw. z art. 6581 kks wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XIII. uznaje, iz czyny, za ktore D. R. wymierzono kary w pkt. XI. i XII. czeSci dyspozytywnej wyroku stanowig jeden
czyn w rozumieniu art. 881 kks, na podstawie art. 8§2 kks uznaje, iz tylko jedna z kar pozbawienia wolnosci, to jest
orzeczona w pkt. XI. czedci dyspozytywnej wyroku podlega wykonaniu;



XIV. na podstawie art. 39 § 11 2 kks lgczy orzeczone wobec oskarzonego K. G. w pkt. I, II, i V czeéci dyspozytywnej
wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci i wymierza oskarzonemu kare taczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XV. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 39 § 1 i 2 kks laczy orzeczone wobec oskarzonego C. R. w pkt. VI i VII
czesci dyspozytywnej wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu kare laczna 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVI. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 39 § 1i 2 kks lgczy orzeczone wobec oskarzonego D. R. w pkt. X i XTI czeSci
dyspozytywnej wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu kare lgczna 6 (szeéciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVII. na podstawie art. 69 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed nowelizacja Kodeksu Karnego, ktéra weszla w
zycie z dniem 1 lipca 2015r. i art. 41a § 11 2 kks w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K.
G. kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 4 (czterech) i w tym okresie oddaje go
pod dozér kuratora sagdowego;

XVIII. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 41a § 1i 2 kks wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych C. R. i D. R. kar
lacznych pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby po 3 (trzy) lata i w tym okresie oddaje ich pod
dozor kuratora sagdowego;

XIX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolno$ci, w przypadku zarzadzenia
ich wykonania, zalicza oskarzonym okres ich zatrzymania: K. G. 19 i 20 stycznia 2015r., C. R. 111 12 marca 2015r.;

XX. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow ujetych w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 1299 pod
poz. 1-19 oraz na k. 1331-1332 pod poz. 20-43, przy czym zarzadza pozostawienie w aktach sprawy dowodéw ujetych
pod poz. 11-16, 18-19, 20-21, 32-33, 41 oraz zarzadza zniszczenie dowodéw ujetych pod poz.:22-23, 25-26, 30, 34-40,
42-43;

XXI. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow postepowania na nich przypadajacy oraz
wymierza im oplaty:
+ K. G. 3001z,

+ C.R.iD.R. po 120zL

Sygn. akt II1 K 207/15

UZASADNIENIE

W czerwcu 2013 r. J. G. (1) i R. B. (1) postanowili rozpoczaé przedsiewziecie polegajace na zakupie bez urzedowego
sprawdzenia i wpisu do rejestru producentéw lisci tytoniu i ich dalszej odsprzedazy po jego uprzednim pocieciu i
wysuszeniu. Zadaniem R. B. (1) byl zakup li$ci tytoniu do obroébki, zapewnienie rynku zbytu dla przetworzonego
towaru,

a nadto nadzor nad calym procesem technologicznym, w tym przygotowanie do pracy maszyny do ciecia i suszenia

tytoniu.

J. G. (1) wraz z synem K. G. mial zapewni¢ miejsce, w ktérym bedzie mozna ciaé tyton i zakupili za posrednictwem R.
B. (1) maszyne do suszenia i ciecia tytoniu za kwote ok. 150.000 zl.

W czerwcu 2013 r. maszyna zostala umieszczona w hali przy ul. (...) we W., ktéra to hale wynajat K. G. i wykonywal
tam prace zwigzane z naprawa dachu. Prace te dokonczyl P. D. (1), ktory zostal zwerbowany przez R. B. (1). Rozpoczela



sie produkcja polegajaca na cieciu i suszeniu tytoniu. P. D. (1) podobne prace remontowe przeprowadzal rowniez na
zlecenie R. B. (1) w halach przy ul. (...).

Dowod:
« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 593-594, 604-606, 640, 895-896, 898, 927v, 1917-1919;
» wyjas$nienia $wiadka P. D. (1) — k. 625-627, 1951;
« wyja$nienia Swiadka R. B. (1) — k. 705, 2018.

Maszyna do ciecia tytoniu zostala nastepnie przetransportowana do hali produkeyjnej przy ul. (...) we W.. Hale
udostepnil K. G., ktory wezesniej, w dniu 30 kwietnia 2012 r. zawarl ze sp6ika (...) sp. z 0.0. umowe jej najmu. R. B. (1)
razem z K. H. dokonali modyfikacji maszyny wymieniajac jej instalacje elektryczna. J. G. (1) razem z K. G. dostarczyli
na hale m.in. wézek do podnoszenia palet.

Dowod:
« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 606-607, 896-897, 1917-1919;
« wyja$nienia Swiadka K. H. — k. 536, 711-712, 1223-1226, 2008-2000;
« wyja$nienia Swiadka R. B. (1) — k. 896, 957, 2018;
« zeznania Swiadka A. K. (1) — k. 243-246;
 kserokopia umowy najmu nieruchomosci — k. 61-70;
« dokumentacja dotyczaca wynajmu nieruchomosci od (...) spélki z o.0. — k. 247-278.

Pod koniec sierpnia 2013 r. maszyna do ciecia i suszenia tytoniu zostala po raz kolejny przeniesiona, tym razem do
hali przy ul. (...). Hala ta zostala udostepniona przez K. G., ktéry na mocy zawartej w dniu 22 sierpnia 2013 r. umowy
o dzierzawe objal we wladanie nieruchomo$¢ zlokalizowana przy ul. (...) we W. razem z budynkiem magazynowym o

powierzchni 850m®. K. G. przywozit do hali rzeczy potrzebne R. B. (2): narzedzia
iblachy, a ten wykonywal prace zwiazane z instalacja elektryczna
i ustawianiem maszyny do ciecia tytoniu.

Dowdéd:
+ wyjaénienia oskarzonego K. G. — k. 607-608, 1917-1919;
+ wyjaénienia $éwiadka K. H. — k. 536, 605-606, 711-712; 957, 1223-1226, 2008-2009;
+ wyjaénienia $éwiadka R. B. (1) — k. 707-708, 957v, 2018;
+ kserokopia umowy dzierzawy — k. 58-60.

Na terenie hali przy S. praca odbywala sie ustalonym trybem. Noca tyton byt ciety, natomiast w dzien odbywalo sie
jego suszenie, pakowanie do kartonéw i wywozenie. Zdarzalo sie, ze pracownicy pracujacy w dzien sprzatali tez hale.
Kiedy przychodzili do pracy, na stole w kuchni lezala kartka z informacja, co maja zrobi¢ i kiedy przyjs¢ kolejny raz.
Osoby pracujace na obu zmianach nie znaly sie nawzajem. Prace przy cieciu

i suszeniu tytoniu nadzorowat R. B. (1), ktéry rekrutowal i szkolil pracownikéw w zakresie obslugi maszyny do ciecia
tytoniu, jak rowniez wyplacal im wynagrodzenie z pieniedzy przekazywanych mu na ten cel przez K. G.. Zdarzalo sie,



ze pracownicy (D., D., G.) przywozili na hale przy ul. (...) kartony z tytoniem do pociecia. Przy produkcji pracowato
szereg 0sOb:

- Na dziennej zmianie pracowali P. D. (1) ps. (...) i P. D. (2) ps. (...). Obu mezczyznom zatrudnienie zaproponowat R.
B. (1). D. i D. zostali przeszkoleni przez B. w zakresie obstugi maszyny. Zdarzalo sie, ze P. D. (1) jezdzil na hale przy
ul. (...), skad przywozil na hale przy ul. (...) kartony z tytoniem do ciecia.

- W lutym 2014 r. prace na hali na dziennej zmianie rozpoczal M. F., ktéremu oferte zatrudnienia zlozyl K. G.. F. byt
szkolony w zakresie obshugi maszyny do suszenia tytoniu przez R. B. (1).

- W lutym 2014 r. prace na hali na nocnej zmianie rozpoczat J. F., ktéremu zatrudnienie zaproponowatl R. B. (1). J. F.
razem z P. D. (1) odbieral tez jednokrotnie kartony z tytoniem z hali przy ul. (...).

- Na hali pracowali takze W. G. (zrekrutowany przez K. H.), J. G. (2) (zrekrutowany przez R. B. (1)) i K. K. (1).
Dowéd:

« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 596, 642-643, 1917-1919;

« wyja$nienia Swiadka P. D. (2) — k. 76-79, 413-417, 462-463, 464-465, 485-488, 698-699, 1398-1401, 2033;

« wyja$nienia Swiadka P. D. (1) — k. 86-89, 408-411, 492-495, 625-627, 1391-1394, 1951,

« wyja$nienia Swiadka M. F. — k. 99-101, 645-650, 674-677, 2066V;

« wyja$nienia Swiadka J. F. — k. 473-478, 630-635, 1384-1387, 1974-1975;

« wyja$nienia Swiadka K. H. — k. 600v-602, 716-718, 730, 1223-1226, 2008-2000;

« czeSciowo wyjasnienia Swiadka R. B. (1) — k. 708-709, 2018;

« wyja$nienia Swiadka W. G. — 796-802, (...)- (...), 2031-2032;

« wyjas$nienia Swiadka J. G. (2) — k. 831-834, 949-953, 954, 2032-2032V;

« wyjas$nienia Swiadka K. K. (1) — k. 1058-1062, 1063-1064, 2050.

W dniu 18 listopada 2013 r. odbylo sie spotkanie J. i K. G. z R. B. (1), na ktérym doszlo do konfliktu dotyczacego
wzajemnych rozliczen. Wracajac ze spotkania J. G. (1) zmarl.

Dowod:
« wyjaénienia oskarzonego K. G. — k. 594, 609, 1917-1919;
« wyjaénienia $éwiadka R. B. (1) — k. 708, 2018;
« odpis skrocony aktu zgonu — k. 629.

Kilka dnia p6zniej K. G. skontaktowatl sie telefonicznie

z mezezyzng o pseudonimie (...) - ktorego poznal wezeéniej poprzez ojca — i zapytal, czy ten bylby zainteresowany
ustuga ciecia tytoniu. Ustalono stawke, zgodnie z ktora za pociecie 1 kg liSci tytoniu K. G. mial otrzymaé 30 zl. Na
przestrzeni listopada i grudnia mialy miejsce 3 transporty tytoniu do ciecia w lacznej iloéci 20-25 ton. Nastepnie
pociety i wysuszony tyton byt pakowany w kartonach do samochodu marki I.. Zaladowany tak samochéd byt nastepnie
pozostawiany otwarty z kluczykami pod (...), skad odbieral go klient. Oprézniony z tytoniu pojazd byl nastepnie
odstawiany przez blizej nieokre$lona osobe pod hale przy ul. (...). Zaplate odbieral K. G. na terenie (...). 50% z
uzyskanej w ten sposéb kwoty pieniedzy mial otrzymadé R. B. (1) — po wcze$niejszym odliczeniu kosztow zwigzanych z



zakupem butli z gazem, najmu magazynu i pradu. R. B. (1) z otrzymanych pieniedzy oplacat takze koszty eksploatacji
maszyn i placil wynagrodzenie osobom pracujacym na halach. K. G. regulowal natomiast koszty wynajmu hali i energii
elektrycznej.

Dowéd:
« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 594-596, 610-612, 898v, 915, 925-926, 1917-1919;
» zeznania Swiadka W. G. — k. 796-802, 1405-1408, 2031-2032;
« wyja$nienia Swiadka K. H. — k. 729-730, 1223-1226, 2008-20009.

Na poczatku 2014 r. w hotelu w K. odbylo sie spotkanie, w ktérym udzial brali K. G., R. B. (1), K. H., zwigzany z (...)
J. J. ps. (...) i nieustalona osoba
o narodowosci bulgarskiej. Omawiana byla kwestia dostaw lisci tytoniu dla R. B. (1) i K. G..

Dowod:
« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 915v-916, 1917-19109;
 czeSciowo wyjasnienia Swiadka R. B. (1) — k. 915v, 2018;
« wyja$nienia Swiadka K. H. — k. 716, 731, 1223-1226, 2008-20009.

W dniu 20 lutego 2014 r. funkcjonariusze (...) Biura (...) we W. dokonali przeszukania hali przy ul. (...) we W., w ktorej
ujawnili linie technologiczna do ciecia i suszenia lisci tytoniu, obok ktdrej lezal rozsypany luzem tyton,

a takze 4470 kg tytoniu cietego do palenia bez polskich znakéw skarbowych akeyzy (wartoéc rynkowa 2.816.177,30 zl)
i zwigzanej z tg ilo$cig wartos$cia podatku akcyzowego w wysoko$ci 3.337.060 zl.

Na miejscu zatrzymano P. D. (1), P. D. (2)
iM.F.

Tego samego dnia w toku przeszukania hali przy ul. (...) we W. ujawniono 50 kartonéw z zawartoScig suszu
tytoniowego
o lacznej wadze 5000 kg i zwigzanej z tg iloScig warto$cia podatku akcyzowego w wysokoSci 2.293.200 ztk.

Dowéd:
« zeznania Swiadka R. K. (1) — k. 152-154, 1930;
« zeznania Swiadka M. K. (1) — k. 155-157, 1930-1931;
« zeznania Swiadka M. Z. — k. 179-181, 1931;
« zeznania Swiadka R. D. — k. 235-236, 1931;
« protokot przeszukania osoby M. F. — k. 8-12;
« protokoét przeszukania osoby P. D. (2) — k. 16-20;
 pismo (...) — k. 22;
« protokot przeszukania pomieszczen przy ul. (...) we W. wraz z pokwitowaniami — k. 23-26;

« protokol ogledzin — k. 27-35;



« protokot przeszukania posesji przy ul. (...) we W. — k. 36;
 protokot przeszukania obiekty przy ul. (...) we W. — k. 40;

+ protokot przeszukania pomieszczen przy ul. (...) we W. — k. 48-49;
 protokot ogledzin miejsca — k. 50-54;

 protokot zatrzymania rzeczy — k. 55-56;

« plyta z przeprowadzonych czynnosci — k. 151;

« material pogladowy — k. 283-290;

+ wykaz dowodow rzeczowych — k. 342-343;

+ wykaz dowodow rzeczowych — k. 1299.

Zabezpieczony w toku przeszukan z dnia 20 lutego 2014 r. tyton ciety i liScie tytoniu stanowia odpowiednio krajanke
tytoniowa — tyton do palenia oraz tyton przemyslowy przeznaczony w dalszym procesie produkcyjnym do krajanek
tytoniowych. Sa to wyroby akcyzowe podlegajace przepisom ustawy o podatku akcyzowym.

Dowdéd:
« sprawozdania z przeprowadzonych badan przez Wydzial Laboratorium (...)(...)j w B. — k. 841-848, 856-865.

Wobec zaobserwowanego w trakcie prowadzonych w miesigcu lutym 2014 r. przez funkcjonariuszy (...) i CBS we W.
wzmozonego ruchu pomiedzy hala przy ul. (...) hala przy ul. (...) dokonano ogledzin znajdujacych sie na parkingu
przed halg przy ul. (...) samochodu ciezarowego marki F. (...) o numerze rej. (...), w ktérym ujawniono i zabezpieczono
Sladowe ilo$ci tytoniu oraz samochodu marki R. (...) o numerze rej. (...).

Samochéd F. (...) byl wlasno$cig M. K. (2), ktéry na pro$be K. G. uzyczyl mu przywolany pojazd z terminem do konca
marca 2014 T.

Dowod:
« zeznania Swiadka R. K. (1) — k. 152-154, 1930;
« zeznania Swiadka M. K. (1) — k. 155-157, 1930-1931;
« zeznania Swiadka M. Z. — k. 179-181, 1931;
« zeznania Swiadka M. K. (2) — k. 188-191, 1950v;
« protokot ogledzin samochodu marki R. (...) wraz z zalacznikiem — k. 37-39;
« protokot zatrzymania rzeczy wraz z pokwitowaniem — k. 41-43;
« protokot ogledzin pojazdu — k. 44-47.

W toku §ledztwa w dniu 19 maja 2015 r. przeszukano rodzinny dom oskarzonego K. K. (2) G. - znajdujacy sie przy
ul. (...) w D. dom i przynalezny do niego garaz, w ktorym ujawniono m.in. ryzy papieru, opakowania foliowe, naklejki
samoprzylepne z nadrukami (...) shuzacymi do oznaczania tytoniu, a takze 17 opakowan z tytoniem cietym do palenia
o wadze 50 gram kazdy oraz dwa opakowania kartonowe w ksztalcie tuby po chipsach z tytoniem cietym. Zatrzymane
m.in. woreczki plastikowe z napisem (...) to towary wytworzone w N. z przeznaczeniem na rynek b..



Dowéd:

« protokot przeszukania pomieszczen mieszkalnych przy ul. (...)
w D. z zalacznikami — k. 1099-1113;

+ dokumentacja fotograficzna — k. 1114-1126;

+ protokoét ogledzin rzeczy z zatacznikami — k. 1304-1311;

« protokot ogledzin rzeczy z zatacznikami — k. 1312-1326;

+ wykaz dowodow rzeczowych — k. 1331-1332;

+ dokumentacja fotograficzna — k. 1350-1351;

« informacja z CBS Policji z dnia 31.08.2015 r. — k. 1803-1804.
Odnosnie udziatu w grupie C. i D. R.:

C. R. poznat R. B. (1) przez swojego wspoélnika z ktérym prowadzit wspoélnie dzialalnoé¢ gospodarcza. W marcu 2013
r. C. R. pozyczyt J. G. (1) i R. B. (2) kwote 20.000 zl. Do splaty pozyczki w terminie nie doszlo.

Po Smierci J. G. (1) odbylo sie spotkanie w (...) we W., w ktérym uczestniczyli R. B. (1), C. R. i D. R.. Obecny byt tez
K. G., ktory nie bral udzialu w rozmowach. Przed spotkaniem R. B. (1) poinformowal K. G., iz wykonal dla R. ustuge
ciecia tytoniu, a oni sie z niej nie rozliczyli. W rzeczywistoéci to C. R. probujac odzyskaé pozyczona kwote podsunat R.
B. (1) pomysl, zeby pociety tyton zamrozié i wysylaé go do A. jako szpinak.

Dowéd:
« wyjas$nienia oskarzonego K. G. — k. 595-596, 641, 779, 916, 1917-1919;
« wyjas$nienia oskarzonego C. R. — k. 813-817, 1919;
« wyja$nienia oskarzonego D. R. — k. 964-967, 1919v;
« wyjas$nienia S$wiadka K. H. — k. 537-538, 716-717, 718-719, 732, 1223-1226, 2008-2000;
 cze$ciowo wyjasnienia Swiadka R. B. (1) — k. 746, 2018.

C.iD. R. aktywnie zaangazowali sie w proceder, ktérego finalnym etapem bylo pakowanie tytoniu w opakowania po
szpinaku.

W grudniu 2013 r. na hali przy ul. (...) dogladat ciecia tytoniu, a nastepnie juz pociety tyton pakowal w opakowania
foliowe

z napisem ,szpinak” razem z J. F. i P. D. (2). Opakowania te byly nastepnie wkladane do karton6w papierowych,
ukladane na europalety i foliowane, a nastepnie wywozone z hali F. (...) do hali w D. — gdzie byly wyltadowywane. Tak
przygotowany tyton byl wywozony do A.. Gdy K. G. przyjechal na teren hali

w D. przywozac tam agregat pradotworczy, na miejscu obecni byli R. B. (1), C. R.iD. R.. Do hali w D. R. B. (1) przywioz}
tez jedna z rur stuzaca do suszenia tytoniu.

Dowéd:
+ wyjaénienia oskarzonego K. G. — k. 595-596, 641, 779, 898-898v, 916, 1917-1919;

+ wyjaénienia $wiadka J. F. — k. 633-634, 1384-1387, 1974-1975;



« wyjaénienia §wiadka K. H. — k. 716-717, 718-719, 732, 1223-1226, 2008-20009;
« czeSciowo wyjaénienia §wiadka R. B. (1) — k. 746, 2018.

Juz po zatrzymaniu i tymczasowym aresztowaniu R. B. (1) przekazal swojej partnerce J. G. (3) gryps z instrukcjami,
jakie zeznania maja zlozy¢ w sprawie J. G. (2), C. R.i K. K. (1). Wobec C. R. znajdowalo sie polecenie, aby ten zeznawal,
iz J. G. (1) byl mu dluzny duza sume pieniedzy, a C. R. byl we W. tylko jeden raz, aby spotka¢ sie wlaénie

zJ.G. (1).

Dowéd:
« zeznania $wiadka J. G. (2) — k. 951v, 953, 2032v;
« informacja z Aresztu Sledczego we W. — k. 1039.

Oskarzony K. G. urodzit sie (...) Jest bezdzietnym kawalerem i nie ma nikogo na utrzymaniu. Legitymuje sie
wyksztalceniem wyzszym z zakresu biznesu miedzynarodowego. Utrzymuje sie z wlasnej dzialalnosci gospodarczej, z
ktoérej uzyskuje miesieczny dochod w wysokoSci ok. 2.000-3.000 zl. Nie byl dotychczas karany sagdownie.

Dowéd:
« dane osobowe zawarte w akcie oskarzenia — k. 1555;
« dane osobowe podane do protokotu rozprawy — k. 1879;
 dane o karalnosci — k. 667, 1021, 2078.

Oskarzony C. R. urodzil sie (...) Jest rozwodnikiem i ma dwoje dorostych dzieci. Legitymuje sie wyksztalceniem
zawodowym energetyka. Utrzymuje sie z wlasnej dzialalnoSci gospodarczej,
z ktorej uzyskuje miesieczny dochdd w wysokoéci 5.000 zl netto. Nie byl dotychczas karany sadownie.

Dowdéd:
« dane osobowe zawarte w akcie oskarzenia — k. 1556;
+ dane osobowe podane do protokolu rozprawy — k. 1919;
 dane o karalnosci — k. 1370, 2078.

Oskarzony D. R. urodzil sie (...) Jest kawalerem i ma na utrzymaniu dziecko w wieku 7 lat. Legitymuje sie
wyksztalceniem zawodowym stolarza. Utrzymuje sie z pracy jako podwykonawca dla firmy (...) i osigga z tego tytulu
miesieczny dochdd w wysokoéci 3.000 zt brutto miesiecznie. Nie byt dotychczas karany sadownie.

Dowod:
« dane osobowe zawarte w akcie oskarzenia — k. 1558;
+ dane osobowe podane do protokotu rozprawy — k. 1919;
 dane o karalnosci — k. 1371, 2077.

Oskarzony K. G. przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popehlienia zarzucanych
mu czynoéw. Przestuchiwany po raz pierwszy (k. 591-597) wyjasnil, iz R. B. (1) zostal mu przedstawiony przez ojca J.
G. (1) jako osoba, ktéra ma wiedze jak przerabia¢ liScie tytoniu. Pod koniec 2014 r. R. B. (1) naméwil ojca oskarzonego
do zakupu maszyny do przerobu liSci, wskazujac, iz ma klientow ktérzy byliby zainteresowani zakupem lisci i bylyby



z tego dobre pienigdze. Dzialalno$¢ przynosila straty, oprocz B. nie bylo zadnych klientéw. Oskarzony wyjasnial, iz w
dniu 18 listopada 2013 r. zmart jego ojciec. Oskarzony spotkal sie z R. B. (1) i zapytal, co ma zrobié¢, zeby splacié¢ dlugi.
Ten przedstawil mu wizje bogatego klienta z K., ktory byt w trakcie uruchamiania fabryki papieroséw. Oskarzony
tlumaczyl, iz to R. B. (1) przygotowal maszyne do pracy, jak i linie do suszenia, czesto jg ulepszal. Jak wyjasnial, sam
maszyne widzial tylko raz po jej przywiezieniu, nie widzial tez jak pracuje. Wyjasnial, ze oprocz hali przy ul. (...) wynajal
takze niedaleko magazyn, ktore to pomieszczenie przygotowal takze pod wzgledem technicznym i gdzie nastepnie
przebywal jego ojciec wraz

z B.. Wedlug wiedzy oskarzonego byl tam przygotowywany material dla osoby zwigzanej z B.. Oskarzony podawal, ze
R. B. (1) bral towar

w K. i byl osoba znang w §rodowisku. Dwa dni przed zajeciem magazyn6w miala miejsce dostawa jego towaru z innej
fabryki na wschodzie (...). Dalej oskarzony podawal, iz na spotkaniu ze strony B. padla propozycja, zeby przygotowaé
ustuge krojenia dla B.. Oskarzony skontaktowat sie z nim, poinformowal o §mierci ojca i zapytal, czy jest mozliwoéé
zarobienia pieniedzy. Oskarzony 2-3 razy zajmowat sie towarem osobiScie. Po nawigzaniu wspolpracy z B., R. B. (1)
stwierdzil, iz

zuwagi na brak ludzi i sprzetu nie sa w stanie przerobi¢ wiekszych iloSci niz 5 ton na tydzien. Oskarzony nie otrzymywat
zadnych pieniedzy od B., ktéry caly czas zapewnial go, ze je otrzyma. Jak wyjaénial dalej, z B. rozliczat sie po pot.
Sam rozliczal koszty wynajmu hali i jej utrzymania, B. natomiast zajmowat sie ludzmi. Oskarzony tlumaczyl, ze nie
bylo potrzeby, aby pokazywat sie na hali. Po pewnym czasie dowiedzial sie, ze B. nie placil zatrudnionym ludziom, a
nadto kazal im zabieraé towar i sprzedawaé¢ we W.. Z kazdej transzy przewozonego z ul. (...) na ul. (...) towaru R. B.
(1) zabieral pewna cze$é, mial przygotowany

w tym celu przelicznik uwzgledniajacy m.in. wilgotno$¢ tytoniu. W nocy po towar przyjezdzal K. H. i wywozil go dale;j.
Towar, ktérym zajmowal sie osobiscie oskarzony, przyjezdzal w 100-kg kartonach. Jego przywozem

izaladunkiem zajmowal sie mezczyzna o pseudonimie (...). Ta osoba przywozila towar na ul. (...), naul. (...) przyjezdzal
za$ tyton z fabryki od R. B. (1). Oskarzony ttumaczyl, ze odbiorem towaru zajmowal sie ok. 3-4 tygodnie po $mierci
ojca i wskazywal, iz fizycznie niemozliwe bylo przerobienie w tym czasie 30-40 ton tytoniu. Z uwagi na zwloke jednego
z klientéw w zaplacie R. B. (1) wymyslil, zeby oskarzony spakowal tyton w szpinak i wyslal do A.. Oskarzony jak
tlumaczyl, nie zgodzil sie, dlatego tez zajal sie tym B., ktory zamowil torby i rzeczy zwiazane ze szpinakiem. Towar
byl pakowany do tych toreb na hali

w D.. B. wynajal chlodnie na ul. (...) i firme, ktora eksportowala towar do A., natomiast oskarzony zalatwil agregat
pradotworezy. Odpowiadajac na pytania wyjaénial, ze K. H. czesto przebywat z R. B. (1). Z ludzi pracujacych na
halach oskarzony znat wezeéniej tylko M. F., ktéremu zaproponowal te prace. Odnoszac sie do kosztow dzialalnosci
wskazywal, ze byly one duze i wynosily ok. 30 zl od kilograma. Koszty zwigzane z wynajeciem hali wynosily ok. 2.000
z}. Okolo 10.000 zt oskarzony przekazal R. B. (1)

z przeznaczeniem na wynagrodzenie dla pracownikow.

Przestuchiwany ponownie w dniu 22 stycznia 2015 r. (k. 603-613) oskarzony wyjaénial, iz terminem ,towar” w
poprzednim przestuchaniu okreslal 1i$¢ tytoniowy do pociecia lub juz pociety, gotowy do palenia. Wskazywal, iz
jego ojciec przedstawial R. B. (1) jako osobe posiadajgcg niezbedng wiedze w zakresie zakupu, produkcji i sprzedazy
tytoniu. Z uwagi na problemy finansowe ojciec oskarzonego zainteresowat sie tym biznesem. R. B. (1) zaoferowal ojcu
oskarzonego maszyne do ciecia tytoniu, ktéra miala mie¢ wieksza moc przerobowa niz linia produkeyjna, ktora B.
posiadal w O.. Oskarzony wyjasnial, ze ojciec zdecydowal sie na zakup oferowanej mu maszyny za kwote 150.000 zl.
Pozyczyl w tym celu kwote 100.000 zt. Urzadzenie to zostalo zatrzymane przez policje w lutym 2014 r. na hali przy
ul. (...) we W.. Jak wyjasénial dalej oskarzony, rolg jego ojca bylo kupno maszyny i zorganizowanie miejsca do ciecia
tytoniu, natomiast zadaniem R. B. (1) byl zakup lisci tytoniu i dalsza jego sprzedaz juz po cieciu w formie tytoniu do
palenia. Oskarzony od poczatku miat Swiadomos$é nielegalnego pochodzenia kupowanego tytoniu, czego zreszta nie
ukrywal R. B. (1). Poczatkowo maszyna zostala umiejscowiona w obiekcie przy ul. (...) we W. i byla wykorzystywana
do ciecia tytoniu dla klienta R. B. (1). Oskarzony ttumaczyl, ze wynajal te hale na swoje dane i niezwlocznie zaczal
przygotowywaé do uzytku pod katem technicznym. Po dokonanych naprawach oskarzony nie pojawial sie juz na
terenie hali. Wlasciciel obiektu byl przekonany o legalnosci prowadzonej tam dzialalno$ci. Po jakims czasie kto$ odkryt
nielegalng dzialalno$é i trzeba bylo szukaé¢ nowej lokalizacji. W tym czasie oskarzony byl w trakcie wypowiadania



umowy najmu magazynu przy ul. (...) i ojciec zapytatl go, czy mozna zainstalowaé tam maszyne. Oskarzony zgodzil
sie i byt bezpo$rednim $wiadkiem wymiany przez R. B. (1) instalacji elektrycznej w urzadzeniu, wtedy tez poznal
K. H., ktory pomagat B.. Oskarzony wyjasnial, ze razem z ojcem przywidzl do hali wézek do podnoszenia palet. Na
tle rozliczen z B. wywigzal sie konflikt pomiedzy oskarzonym a jego ojcem, gdyz B. pomimo zapewnien nie dzielil
sie pieniedzmi ze sprzedazy pocietego tytoniu. Tyton krojony poczatkowo przy ul. (...), a nastepnie przy ul. (...)
byl wlasnoécia R. B. (1). Po kilku dniach produkcja zostala przeniesiona do magazynu przy ul. (...) we W., ktéra
to powierzchnia zostala wynajeta na dane firmy oskarzonego (...) K. G. od syndyka masy upadlosci firmy (...)
za kwote 5.000 zl miesiecznie. Umowa zostala podpisana w obecno$ci przedstawiciela syndyka, obecny byl takze
ojciec oskarzonego, ktory myslal o pdZniejszym zakupie tego gruntu i jego odsprzedazy pod antycypowane inwestycje
deweloperskie na tym terenie. Oskarzony tlumaczyl, iz po podpisaniu protokotu zdawczo-odbiorczego przekazal
klucze od hali ojcu i nie interesowal sie dalszymi podejmowanymi tam dzialaniami. Od ojca rowniez dowiedzial sie, iz
to R. B. (1) razem z K. H. instalowali linie produkeyjna do ciecia i suszenia tytoniu. Oskarzony na terenie hali pojawil
sie dwukrotnie, przywozac B. narzedzia i kawalki blachy. Pomimo zachet z uwagi na brak czasu nie chcial oglada¢
pracujacych maszyn. Oskarzony podejrzewal, iz B. tnie na wlasng reke liscie tytoniu i nie dzieli sie uzyskanymi w ten
sposob zyskami. Powyzsze stalo sie powodem spotkania, na ktérym B. poinformowal oskarzonego i jego ojca, iz tnie
tyton dla klienta z K. i zaoferowal 50% od zysku. Oskarzony przejezdzajac obok hali czesto widziat zaparkowane auto
nalezace do K. H., w zwigzku z czym podejrzewal, iz to wlanie on pomaga B.. W dniu 18 listopada 2013 r. oskarzony
i jego ojciec spotkali sie z R. B. (1) i probowali od niego uzyskaé¢ informacje, dlaczego nie maja zadnych zyskéw
z prowadzonej przez tego ostatniego dzialalnoéci. Po burzliwej rozmowie i powrocie do domu ojciec oskarzonego
zmarl. Oskarzony tlumaczyl, iz po $mierci ojca musial boryka¢ sie z dlugami, miat rodzine na utrzymaniu i brak
pomystu na zarabianie pieniedzy w inny sposo6b. Kilka dni po $mierci ojca, oskarzony skontaktowal sie z mezczyzna
o pseudonimie (...) z L. i zaproponowal, ze wykona dla niego ustuge ciecia tytoniu. Ten przystal na oferte, mezczyzni
ustalili, ze za kazdy kilogram pocietego tytoniu oskarzony otrzyma 30 zl. Oskarzony nie byl w stanie precyzyjnie
okresli¢ iloéci dostarczanego tytoniu, ale wskazywal, iz laczne dostawy na przestrzeni ostatniego tygodnia listopada
2013 r. — pierwszych dwoch tygodni grudnia 2013 r. wynosily ok. 20-25 ton liéci slabej jakoéci — tak ocenil je R. B. (1).
Pociecie 5 ton towaru zajmowalo ok. 5-7 dni. Oskarzony byt obecny zar6wno przy roztadunku towaru dostarczanego
przez (...), jak i zaladunku pocietych juz lisci. Transportami zajmowala sie osoba zwigzana z (...) o pseudonimie
(...), razem z nig pod hale przyjezdzaly takze inne osoby. Oskarzony tlumaczyl dalej, iz odbiér towaru polegal na
tym, iz otrzymywal on smsa z informacja, ze samochdd do zaladunku stoi otwarty pod magazynem na ul. (...) we
W.. Oskarzony przewaznie osobiScie dokonywal zaladunku, czasami korzystajac z pomocy P. o pseudonimie (...)
i przybranej przez tego ostatniego osoby. Po zaladunku oskarzony informowatl smsem, iz samochod jest gotowy.
Otrzymywal nastepnie kolejnego smsa wraz z podang godzing rozliczenia, ktére miato zawsze miejsce na terenie (...).
Po przyjezdzie w to miejsce do oskarzonego podchodzil zawsze inny, nieznany oskarzonemu mezczyzna, przekazywat
nieprzezroczysty worek z pieniedzmi i kazal czekac¢ na kolejny kontakt. Uzyskana w ten sposob kwota oskarzony dzielil
sie

z R. B. (1), ktory to réwniez oplacal osoby pracujace przy cieciu tytoniu oraz czesci potrzebne do eksploatacji maszyn.
Oskarzony regulowal oplaty za prad i magazyn. Interes z (...) byl jedynym nawiazanym

z inicjatywy oskarzonego. Wobec skarg tego ostatniego na ilo§¢ otrzymywanego, pocietego tytoniu oskarzony nabral
podejrzen — w czym utwierdzit go P. (...), iz R. B. (1) krad! tyton przeznaczony dla (...). Oskarzony zdziwil sie, gdy
pewnego dnia okazalo sie, ze (...) zna rowniez R. B. (1).

Konfrontowany z R. B. (1) (k. 891-899, 915-917) oskarzony K. G. podtrzymal dotychczas zlozone wyjasnienia i
wyjasnial, iz maszyna do ciecia tytoniu zatrzymana przez Policje zostala kupiona przez jego ojca za posrednictwem
R. B. (1). Thumaczyl, iz do konca 2013 r. nie mial zadnych relacji z P. D. (1), ktéry pracowal dla R. B. (1). Oskarzony z
informacji udzielonych mu przez J. G. (1) dowiedzial sie, iz ten razem z R. B. (1) miat zatozy¢ spolke,

w ktérej B. mial by¢ odpowiedzialny za zakup tytoniu z legalnie dzialajacej fabryki tytoniu w K. i jego sprzedaz po
pocieciu. Oskarzony tlumaczyl, iz wraz z ojcem od poczatku do konca nie mial swiadomoSci istnienia procederu
przetwarzania lidci tytoniu, calkowity nadzoér nad tym sprawowat B.. K. H. pojawial sie w czasie transportu towaru.
Oskarzony nie mial wiedzy odno$nie dalszego wprowadzania towaru do obrotu, w tym za granice. Od B. slyszal, iz
ten tyton bedzie kupowal rowniez na terenie C.. B. w hali przy ul. (...) wymienial instalacje elektryczna w maszynie do



ciecia tytoniu. Dodal, iz on i ojciec nie potrafili jej nawet wlaczy¢. Hala przy ul. (...) stuzyla jako punkt przetadunkowy
dla klientow B., ktorzy przywozili tam tyton do ciecia

i odbierali juz pociety. Nie mial wiedzy o tytoniu chowanym w opakowania po chipsach P.. Oskarzony zaprzeczyl, iz
mial klientow z G. W..,

a takze, iz sprzedawal badz pakowal ,,zabki” do kartonéw. Nie mialo miejsca spotkanie z B. pod halg w celu wydania
mu narzedzi. To B. mial wszystkie klucze do hal przy ul. (...) i razem z K. H. i innymi osobami ustawit linie do ciecia
i suszenia tytoniu. Rola najpierw J. G. (1), a po jego $mierci oskarzonego bylo jedynie wynajecie pomieszczen. B.
nie otrzymywal odrebnego wynagrodzenia za modyfikacje maszyny, poniewaz mial udzial w zyskach z pracy linii
produkeyjnej. B. takze w tajemnicy przed oskarzonym i jego ojcem $wiadczyl w tajemnicy ustugi dla innych klientéw
— po to by nie dzieli¢ sie zyskami. Oskarzony wiedze taka powzial, gdyz widzial w nocy, iz w hali zapalone byto $wiatlo
i stal pod nig samocho6d H.. Oskarzony wyjasnial, iz pomimo zapowiedzi R. B. (1) nie dzielil sie z nim zyskami ze
sprzedazy tytoniu dla klienta z K.. B. pewnego dnia pochwalil sie pomyslem pakowania tytoniu w opakowania od
szpinaku i wysylki tego towaru do A.. Oskarzony nie bral udzialu w pakowaniu ,,szpinaku” ani innego tytoniu, nie
zajmowal sie takze dystrybucja. B. otrzymywal od oskarzonego pieniadze dla siebie, pracownikéw oraz na inne koszty.
Spotkanie w K. odbyto sie z inicjatywy B.. Oskarzony kojarzyl, znat osobe (...), B. widzial wtedy po raz pierwszy. W hali
na ul. (...) przebywal mezczyzna o imieniu W., o ktérym B. mowil, iz nauczyt go obslugi maszyny do ciecia tytoniu, a
takze, iz pilnuje on hali w nocy. Pomyst B. ze szpinakiem mial na celu odzyskanie nieuiszczonej weze$niej przez klienta
z K. zaplaty za ciecie tytoniu. Gdy oskarzony zawozil do hali w D. agregat pradotwoérczy, na miejscu widzial oprocz
tego klienta rowniez B.. Z jego wiedzy wynika, iz ,,szpinak” zostal wywieziony jeden raz. Oskarzony zaprzeczyt stowom
B., iz po $mierci J. G. (1) o$wiadczyl, iz przejmuje na siebie ciecie

1 suszenie tytoniu.

Biorac udzial w toku Sledztwa w konfrontacji z K. H.

(k. 920-931) oskarzony, po odczytaniu jego wyja$nien ztozonych 22 i 28 stycznia 2015 r., zaprzeczyl, iz bral udzial w
ustawianiu maszyn w hali na ul. (...), thumaczac, ze zajmowal sie tym B.. Zaprzeczyl rowniez, iz nadzorowat ustawianie
maszyny i pojawial sie w tym czasie kilkukrotnie na terenie hali, podnoszac, ze w tym czasie zyt jego ojciec i to on
zajmowal sie tymi kwestiami. Zaoponowal wobec wyjasnien K. H., iz tyton znajdujacy sie w hali nalezal do niego,
kolejny raz wskazujac, ze nalezal on do klienta B. — (...). Przyznal, iz to z jego inicjatywy

w okresie $wigteczno-noworocznym 2014 r. maszyna — wobec informacji uzyskanej od B., iz planowana jest jej
kradziez - zostala wywieziona. Oskarzony zaprzeczyl, iz samochody marki P. (...) i bus I. zostaly zakupione przez niego
ijego ojca i byly niezarejestrowane na nich, aby uniknaé¢ klopotow w przypadku zatrzymania pojazdéw przez policje.
Thumaczyl, ze 1. pozyczyt od kolegi, natomiast P. otrzymat

w ramach rozliczenia od kontrahenta — nie pamietal ktérego. Zaprzeczyl stowom H., iz zna jakichkolwiek Ukraincow
poruszajacych sie F. (...). Po raz kolejny thumaczyl, ze tyton ciety przy ul. (...) nalezat do B. i mial trafi¢ do jego klienta z
K.. Wyjaénial, iz hala zostala wynajeta od zupelnie nieznanego oskarzonemu i jego ojcu syndyka masy upadlosci firmy
(...) M., ktérego wezesniej nie znali. Oskarzony nie brat udzialu w przeprowadzce z hali przy ul. (...) do hali przy ul.
(...). Zaprzeczyl, iz rozmawial z H. na temat tytoniu przywiezionego do hali. Po ustawieniu maszyny R. B. (1) i H. cieli
tyton dla wlasnego klienta z K.. Wskazywal, iz do §mierci ojca pojawial sie w hali przy ul. (...) sporadycznie. Wyjasnial,
iz K. H. nie bral udzialu w jego ustaleniach i rozliczeniach z R. B. (1). Grudniowa partia z kofica 2013 r. o wadze 5 ton
przewozona przez oskarzonego do obiektu przy ul. (...) to byla wspdlna z R. B. (1) obsluga klienta (...). Poza ta usluga,
wszelkie inne prace to byla inicjatywa R. B. (1), ktéry podnosil, iz robi to z K. H..

O innych pracach oskarzony nie wiedzial, wskazujac, iz musialy by¢ one wykonywane dla klientéw B. i H.. Oskarzony
mial wiedze od innych pracownikéw B. i H., iz ci z kazdych 5 ton przerobionego tytoniu kradli 500 kg. Ttumaczyl, iz
slabo pamieta przebieg spotkania w K., wszelkie rozmowy i ustalenia z B. przeprowadzal B.. Zaprzeczyl, iz bral udzial
w przeprowadzce z okolic stadionu na ul. (...). Wyjaénial, iz R. B. (1) do $mierci J. G. (1) zapewniat go, iz tnie tyton
jedynie dla klienta z K.. Tyton ujawniony w dniu 20 lutego 2014 r. przy ul. (...) we W. nalezal do B., a tytoni znaleziony
w obiekcie przy ul. (...) nalezal do klienta oskarzonego. Do $mierci ojca oskarzonego ani on ani oskarzony nie byli
wlascicielami zadnego tytoniu ani nie wykonywali ustug ciecia dla zadnego z klientéw. Po zdarzeniu z dnia 20 lutego



2014 1. od B. dowiedzial sie, iz ten wraz z H. wywiezli z nieznanego miejsca druga maszyne do suszenia tytoniu i
przekazalija (...).

Przestuchiwany w dniu 20 maja 2015 r. (k. 1161-1165) oskarzony K. G. przyznal sie do popehienia czynu opisanego w
pkt II zarzutéw, nie przyznajac sie do pozostalych zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, iz nie wprowadzal, nie kupowat
inie sprzedawal. Wyjasnil, iz rzeczy znalezione

w jego domu rodzinnym nalezaly do jego zmarlego ojca, a on nie dopilnowal — pomimo tego, iz byl o to proszony —
aby je wyrzuci¢. Dodal, iz jego siostra K. nie miala z tym nic wspo6lnego i nie wiedziala, co znajduje sie

w kartonach.

Oskarzony K. G. przestuchiwany w toku postepowania sagdowego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu
czynow i odméwil skladania wyjasnien. Po odczytaniu jego wyjasnien zlozonych na k. 591-597 podtrzymal je i
tlumaczyl, iz wtedy przyznat sie, bo powiedziano mu, ze péjdzie do wiezienia, jezeli nie zlozy wystarczajacych
wyjasnien. Wyjaénienia na k. 603-613 podtrzymat w czeSci, wskazujac, iz z protokotu tego wynika, iz mial czynny
udzial. Jak precyzowal, jego rola na samym poczatku sprowadzala sie do pomocy ojcu i wynajeciu na siebie hal
magazynowych — aby J. G. (1) i B. mogli pracowa¢. Rozmowy prowadzone przez oskarzonego z B. przed $miercig J. G.
(1) dotyczyly jedynie oplat i kosztow zwigzanych z wynajmem hali. Oskarzony podtrzymal wyjasnienia na k. 638-644
dodajac, iz z wyjas$nien wynika, iz proceder pakowania szpinaku zaczat sie od polowy 2013 r., tymczasem on sam wie
tylko o jednej takiej sytuacji, ktéra miala miejsce juz po $émierci jego ojca. Po odczytaniu wyjasnien na k. 891-899
podtrzymal je akcentujac, iz procederem zajal sie dopiero po Smierci ojca. Oskarzony podtrzymat rowniez wyja$nienia
zlozone na k. 915-917, 921-930, 1161-1165. Odpowiadajgc na pytanie wyjasnil, iz oskarzonych C. i D. R. widzial dwa
razy i o nich mowil

w wyja$nieniach méwiac o ojcu i synu. Thumaczyl, iz po raz pierwszy widzial ich na nieformalnym spotkaniu w K..
Przed spotkaniem uzyskal informacje od B., iz sg to osoby, dla ktérych ten ostatni wykonal usluge ciecia, a one sie nie
rozliczyly. Na spotkaniu nie bylo o tym mowy. Drugi raz widziat ich, gdy przywidzl agregat pradotworczy na hale w D..
Widzial, ze byt tam pakowany tyton w opakowania od szpinaku, a o tym, iz C. i D. R. sa odpowiedzialni za pakowanie
tytoniu dowiedzial sie takze od R. B. (1). Oskarzony nie prowadzit z nimi zadnych rozméw na temat rozliczen.

Oskarzony C. R. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem nie przyznat sie do popelienia
zarzucanego mu czynu.

Przestuchiwany w toku $ledztwa (k. 813-817) wyjasnial, iz z nazwisk wymienionych w przedstawionym mu zarzucie
zna tylko R. B. (1), ktérego poznat za po$rednictwem swojego znajomego na poczatku 2013 r. R. B. (1) i J. G. (1)
przejezdzajac przez K. zadzwonili do oskarzonego i poprosili o pozyczke. Wymienionym mezczyznom pozyczyt kwote
20.000 zl, nie mial wiedzy na co kwota miala zosta¢ wykorzystana. B. i G. nie zwrdcili pieniedzy w umoéwionym
polrocznym terminie thumaczac sie niepowodzeniami w biznesie. Po $émierci J. G. (1) oskarzony spotkal sie z jego z
synem i R. B. (1). Ten ostatni zapewnil, ze pieniadze zostana niezwlocznie zwr6cone, jednak do tego nie doszlo. Jak
wyjasnial oskarzony, R. B. (1) przekonywat go, iz ma urzadzenia do ciecia i produkcji tytoniu i w ten sposob splaci
oskarzonego. Oskarzony wyjasnial, iz wedle sléw B. to K. G. wszystkim zarzadzal i do niego naleza wszelkie sprzety.
Oskarzony dalej thumaczyl, ze powiedzial B., zeby ten pocial tyton, zamrozil go i wyslal jako szpinak do A.. Oskarzony
wyjasnial, iz nie mial wiedzy, czy faktycznie tyton byt wysylany za granice jako szpinak, w bezpoéredniej rozmowie
z R. B. (1) ten ostatni zaprzeczyl, ze tak bylo. Odpowiadajac na pytania oskarzony ttumaczyl, iz nie byl nigdy w hali,
w ktoérej produkowano tyton

inie znal jej lokalizacji. R. B. (1) nie méwil mu, kto uczestniczyt

w procederze. Kojarzyt tylko mlodego G., ktéry przejal biznes po zmarlym ojcu. Dopiero po jakim$ czasie od
pozyczki oskarzony zorientowal sie, na co maja by¢ przeznaczone pieniadze. Podnosil, iz nie ma wiedzy nt. procesu
produkcyjnego, jedynie podsunal R. B. (2) pomyst z pakowaniem tytoniu jako szpinaku.

Przestuchiwany w toku rozprawy gléwnej (k. 1919) oskarzony C. R. odmowil skladania wyjasnien. Po odczytaniu
oskarzonemu jego wyjaénien zlozonych w toku $ledztwa ten podtrzymatl je. Odpowiadajac na pytania wyjaénial, iz
nigdy nie byl whaliw D., a R. B. (1) poznal poprzez swojego wspolnika J. K., ktéry poreczyt za B. i dlatego tez oskarzony



zdecydowal sie na udzielenie mu pozyczki, ktérej B. nie zwrécil. Dodal, iz zasugerowal B., Zze moze zapakowac tyton
jako szpinak.

Oskarzony D. R. przestuchiwany w toku §ledztwa (k. 964-967) nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czyndéw. Wyjasénil, iz nie bral udzialu w procederze prowadzonym przez R. B. (1) i K. H., a jedynie spotykal sie z (...)
razy na polecenie swojego ojca z uwagi na zaciagnietg przez B. pozyczke w kwocie ok. 20.000 zl. Thumaczyl, Ze nie
pamietal, na co miala byé przeznaczona przedmiotowa pozyczka, a B. nie oddal przywolanej kwoty ttumaczac sie utrata
plynnosci finansowej. Oskarzony thumaczyl, iz zdawal sobie sprawe, jakiego rodzaju dzialalno$¢ prowadzil B. i ze miala
ona nielegalny charakter. Od B. réwniez oskarzony dowiedziat sie, ze wlascicielem biznesu byl J. G. (1), a nastepnie
jego syn. Na okazanych zdjeciach oskarzony rozpoznal K. H. i R. B. (1). Zaprzeczyl, iz byli to jego wspoélnicy i ze

w jakikolwiek sposéb pomagal im z tytoniem. O tym, czym sie zajmuja dowiedzial sie dopiero jak zaczal jezdzi¢ do
W. po pieniadze.

Oskarzony D. R. przestuchiwany w toku postepowania sagdowego (k. 1919) nie przyznal sie do popekienia zarzucanych
mu czynéw

i odmoéwil skladania wyjasnien podtrzymujac te zlozone na k. 964-967. Odpowiadajac na pytania thumaczyl, iz nigdy
nie byl w D.,

a K. H. poznal z wyjazdu do W. jako kolege B.. H. wynajmowal oskarzonemu pokoj w hotelu. Niezwracanie pieniedzy
B. tlumaczy! problemami finansowymi.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu wina i sprawstwo oskarzonych w zakresie zarzucanych im aktem oskarzenia czynow nie budza
watpliwos$ci.

Z uwagi na charakter osobowych Zroédel dowodowych posiadajacych

w niniejszej sprawie istotne informacje, z ktorych to wiekszoé¢ stanowily osoby bezposérednio zaangazowane w
proceder opisany w akcie oskarzenia

(a czego wyrazem sg ich prawomocne skazania w odrebnych postepowaniach) do wyjasnien tych oséb wystepujacych
W niniejszym postepowaniu w charakterze $wiadkow nalezalo podchodzié z nalezyta ostroznoScig. Tym niemniej,
ich relacje pozwolily na ustalenie stanu faktycznego niniejszej sprawy i ustalenie sposobu zorganizowania grupy
przestepczej, ktorej przedmiotem dzialalnosci byta produkcja bez urzedowego sprawdzenia i wprowadzania do obrotu
tytoniu do palenia z pominieciem zaplaty podatku akcyzowego.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie w gtéwnej mierze na pierwszych wyjasnieniach oskarzonego
K. G. zlozonych

w toku postepowania przygotowawczego, w ktorych ten przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i opisal
w sposob szczegolowy przebieg procederu, ktéry mial miejsce w halach we W. przy ul. (...). Jego dalsze wyjaénienia,
w ktorych ten nie przyznawal sie do popelienia zarzucanych mu czynow, a przed Sadem stwierdzil wrecz, iz jego
pierwotne przyznanie zostalo wymuszone, Sad ocenil jedynie jako nieudolng linie obrony i nie dal im wiary. Co wiecej,
nawet tre$¢ wyja$nien oskarzonego, w ktorych ten nie przyznawal sie do winy, dostarczylo szereg istotnych informacji
dla ustalen stanu faktycznego. Oprocz zasadniczych dla kwestii odpowiedzialnoSci oskarzonego jego wyjadnien
dotyczacych charakteru przestepczego procederu, sposobu jego funkcjonowania i udzialu w nim poszczegélnych oséb,
duza cze$¢ wyjasnien oskarzonego dotyczyla kwestii ,wlasnoéci” cietego tytoniu, jak i zyskéw z niego osigganych.
Oskarzony bowiem wskazywal, iz w przewazajacej czeSci to R. B. (1) dzialal na wlasna reke i wyszukujac klientéw
wykonywat dla nich ustugi

z pokrzywdzeniem najpierw oskarzonego i jego ojca, a potem juz — po $mierci J. G. (1) — oskarzonego. Okoliczno$ciom
tym zaprzeczal oczywiscie R. B. (1), umniejszajac w sposdb radykalny i niezgodny z rzeczywistym stanem faktycznym
swoj udzial w procederze — o czym $wiadczyly relacje §wiadkow przestuchiwanych w sprawie.

W ocenie Sadu kwestia wlasnoSci przetwarzanego tytoniu — w obliczu pozostalej, zasadniczej treSci wyjasnien
oskarzonego byla drugorzedna



i czynienie szczegotowych ustalen w tym zakresie bylo zbedne. Z zebranych

i ocenionych przez Sad dowoddéw wynikalo bowiem jednoznacznie, iz obaj (K. G. i R. B. (1)) czerpali z nielegalnego
procederu korzy$ci majatkowe, a przerzucanie sie przez nich odpowiedzialno$cia co do kwestii wlasno$ciowych cietego
i suszonego tytoniu mialo jedynie na celu umniejszenie wlasnej winy.

Wskaza¢ nalezy rowniez, iz Sad nie uwzglednit wyjasnien oskarzonego K. G. w tej czesci, gdy ten wskazywal, iz de facto
w proceder zwiazany z tytoniem zaangazowal sie dopiero po $mierci ojca w listopadzie 2013 r. Wskaza¢ nalezy, iz juz
z samej treSci wyjadnien oskarzonego wynikalo jednoznacznie, iz od poczatku byl razem z J. G. (1)

iR. B. (1) kluczowa dla procederu postacia.

Wyjasnial m.in., iz na wlasne dane wynajal hale przy ul. (...), gdzie kolejno bylo umieszczana maszyna do ciecia tytoniu.
W pierwszym z tych obiektow oskarzony, jak wyjasnial obszernie w toku postepowania przygotowawczego, wykonatl
szereg prac

(.- ja bylem w tej hali — ja ja wynajalem na swoje dane i przygotowywalem ja pod wzgledem technicznym
gdyz przeciekal tam dach” i ,... ja zaczalem w tej hali robi¢ drobne naprawy dachu, pomieszczeni — lamowanie,
instalacje wodna, aby dostosowac ja do normalnego uzytkowania” — k. 606) majgcych na celu przystosowanie hali do
uzytkowania. Do hali przy ul. (...) przywi6zl razem z ojcem wozek do podnoszenia palet tzw. paleciak (k. 607). Do hali
przy ul. (...) za$, jak wskazywat ,,...przywozitem dla R. B. (1) jakie$ narzedzie, kawalek blachy — czyli te rzeczy ktérych
mu brakowalo a ktorych nie mégl dowiezé moéj tato gdyz w tym czasie robil co innego.” (k. 608). Sad nie mial réwniez
podstaw, aby odmoéwi¢ wiarygodnoéci wyjasnieniom oskarzonego, gdy ten opisywal przebieg znajomosci jego ojca
zR. B. (1) i — zaakceptowana - oferte sprzedazy maszyny do ciecia tytoniu, ktéra zlozyt ojcu oskarzonemu ten ostatni.
Oskarzony przedstawil takze podzial rol — J. G. (1) mial kupi¢ maszyne i zorganizowaé miejsca, gdzie mozna bylo ja
postawi¢, natomiast B. mial odpowiada¢ za kupno

isprzedazjuz przerobionego tytoniu. Oprocz tego, B. posiadal wszelkie . know-how” zwigzane ze stworzeniem i obstuga
linii produkeyjnej. Zyski mialy by¢ dzielone p6t na pol.

Dalsze wyjasnienia oskarzonego odnosily sie do braku rozliczen ze strony R. B. (1) z podejmowanych przez niego
dzialan na tytoniu

i checia wycofania sie G. z calego przedsiewziecia i zmiane nastawienia oskarzonego, ktory chcac utrzymac po $mierci
ojca rodzine zmuszony by} do kontynuowania procederu.

Oskarzony sam w dalszych wyjaénieniach przyznawal, iz po Smierci z wlasnej inicjatywy zadzwonit do klienta (...) i
zaproponowal mu, iz za wynagrodzeniem bedzie cigl nalezacy do (...) wladnie tyton. Opisal szczegdlowo sposdb dostaw
izaladunku pocietego juz tytoniu. Nie ukrywatl tez tego, iz uzyskiwat z tego tytulu dochody, ktore oprécz wynagrodzenia
dla niego samego byly przeznaczane na biezgce koszty obshugi procederu, w tym wynagrodzenia pracownikow i koszty
eksploatacji.

Sad dal rowniez wiare wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych ten odnosit sie do udzialu w procederze C.i D. R., a do
ktoérych wyjasnien to Sad odniesie sie przy ocenie wyja$nien tych oskarzonych.

Wyjaénienia oskarzonego K. G. w zasadniczej dla ustalenia stanu faktycznego czesci byly logiczne, konsekwentne i
szczegOlowe, dlatego Sad dal im wiare.

Sad za wiarygodne uznal wyjaénienia oskarzonych C. R.

iD. R. w czeSci, w jakiej znajduja one potwierdzenie

w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Przede wszystkim za wiarygodne uznac nalezy te cze$¢ wyjasnien
oskarzonego C. R.,

w ktoérych przyznal, iz to on poinstruowal R. B. (1), aby pociety tyton mrozi¢ i wysylaé do A. jako szpinak.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego C. R. takze wtedy, gdy ten opisywal, iz pozyczyl J. G. (1) i R. B. (1) kwote
20.000 zl i pieniedzy tych nie odzyskal. Co prawda z dystansem nalezalo podej$¢ do wyjasnien oskarzonego, iz ten nie
wiedzial, na co powyzsza kwota miala by¢ przeznaczona, tak jednak dalej oskarzony konsekwentnie wyjaénial, iz to



wlaénie proba odzyskania naleznych mu pieniedzy doprowadzila do udzielonej przez oskarzonego B. rady dotyczacej
szpinaku.

W ocenie Sadu jednak, wbrew temu co twierdzil oskarzony, rola jego

ijego syna D. R. w procederze wcale na tym sie nie zakonczyla

ibyla zdecydowanie dalej idaca, o czym Swiadczyly relacje oskarzonego K. G. (k. 641) i R. B. (1) (k. 746). Przypomniec
nalezy, iz osoby te wzajemnie obarczaly sie odpowiedzialno$cia i wskazywaly na siebie nawzajem jako na osoby
w glownej mierze odpowiedzialne za proceder produkeji tytoniu. Obaj jednak zgodnie twierdzili, iz brali udzial w
spotkaniuzC.iD. R.w(...) we W.. Pomiedzy ich relacjami dotyczacymi tego spotkania zachodzily jednak rozbieznosci.
R. B. (1) wskazywal, iz doszlo jeszcze za zycia i z udzialem J. G. (1), a on jedynie przysluchiwat sie rozmowie, gdy
tymczasem z relacji oskarzonych wynikato, iz spotkanie mialo miejsce juz po $mierci ojca oskarzonego i to K. G. byl
osoba, ktora biernie przystuchiwala sie rozmowom. Co wiecej, zgodnie z tym co wyjaénial K. G., oskarzeni C. i D. R.
byli przedstawiani mu przez B. jako osoby, ktére sa mu winne pieniadze za usluge ciecia tytoniu i tylko sprzedaz na
terenie A. tytoniu umieszczonego w opakowaniach po szpinaku pozwoli C. R. na uregulowanie dlugu.

Zgodnie z korespondujacymi ze sobg wyjasnieniami wszystkich trzech oskarzonych w niniejszej sprawie do spotkania
takiego faktycznie doszlo, ale juz po $mierci J. G. (1). I takze — co znamienne twierdzili tak wszyscy oskarzeni — w
spotkaniu tym K. G. brat jedynie bierny udzial, siedzac przy stoliku obok, a wszelkie rozmowy toczyly sie pomiedzy C.
R. a R. B. (1). Powyzsze zgodnie z logika nakazuje przyja¢, iz to wlasnie wersja o pozyczce udzielonej przez C. R. J. G.
(1) iR. B. (1) jest prawdziwa, a nie wersja, ktéra Swiadek przedstawial wlasnie K. G., iz jakoby C. R. to klient, ktory nie
rozliczyt sie z ushugi ciecia tytoniu. Dodatkowo za przyjeciem tej wersji przemawia okoliczno$¢, iz jak wskazywal K. G.
stojac przed Sadem (k. 1918v) na nieformalnym spotkaniu w (...) nie bylo mowy

o braku rozliczenia ze strony R..

K. G. wyjasnial nadto, iz proceder zwiazany z pakowaniem tytoniu w opakowania po szpinaku odbywal sie w hali w
D. — nalezacej do J. G. (1) — i udostepnionej R. B. (1).

Obaj oskarzeni stanowczo w toku postepowania zaprzeczali swojemu udzialowi w procederze i wskazywali, iz nigdy
nie byli w hali

w D.. W ocenie Sadu wyjaénienia te nie polegaly na prawdzie. W tym miejscu nalezy odnie$¢ sie do dalszych wyjasnien
K. G., ktory thumaczyl, iz ,,...gdy zawozitem temu mezczyznie agregat pradotworcezy do hali w D., aby R. i ci ludzie mogli
pakowac ,szpinak” widzialem tam R. B. (1), tego klienta z K. wraz z synem. Byli

w $rodku pomieszczen”. (k. 916).

Sad miat tez na uwadze, iz oskarzony K. G. nie moéwit wprost

0 C.iD. R, jedynie opisujacich wyglad i okres$lajac ich mianem ,klienta z K. i jego syna”, tym niemniej po okazaniu mu
tablic pogladowej z wizerunkiem C. R. to wlasnie na niego wskazal jako na osobe, ktora przyjezdzala do krajalni przy
ul. (...) we W. i pakowala pociety tyton w opakowania szpinaku (k. 779). Dlatego brak bylo racjonalnych powodow,
aby uznad, iz oskarzony K. G. mégt méwié

o kim$ innym, tym bardziej, iz przed Sadem uzupekit (k. 1918v), iz méwiac

o0 ojcu i synu mial na myéli C.iD. R..

Rowniez $§wiadek K. H. w odczytanych w toku postepowania sadowego swoich wyja$nieniach ztozonych w toku
Sledztwa podnosil, iz na polecenie K. G. badz R. B. (1) (co na marginesie wskazuje na to, iz osoby te byly osobami
»decyzyjnymi”) wskazal oskarzonym R. droge na hale w D., dlatego tez odrzuci¢ nalezy wersje pokrzywdzonych, iz na
hali w D. nigdy nie byli.

Nie ulega tez watpliwosci, iz sama jedynie obecno$¢ oskarzonych na hali w D., nawet pomimo ich uznanych
za niewiarygodne zaprzeczen w tym zakresie, nie mogla przesadza¢ o ich udziale lub braku partycypowania w
nielegalnym przedsiewzieciu.



Wszak oskarzony K. G. nie byl — jak wskazywal — naocznym $wiadkiem dzialania oskarzonych, a przed Sadem (k.
1918v) wyjasnial za$, iz ,,ja informacje o tym, ze oskarzeni sa odpowiedzialni za pakowanie tytoniu
w szpinak otrzymalem od R. B. (1)”.

W tym miejscu odnies$¢ nalezy sie do relacji K. H., ktorej to tre$¢ Swiadezy o aktywnym udziale C. i D. R.

w procederze zarzucanym im aktem oskarzenia. Swiadek ten wskazywal, iz to wlaénie przy hali w D. wyladowywany
byl — i umieszczony na paletach - tyton zapakowany w opakowania od szpinaku. K. H. w szczegblowy sposob opisal
rowniez dzialalno$¢ podejmowang przez D. R. na terenie hali przy ul. (...), gdzie oskarzony dogladat procesu ciecia
tytoniu, a nastepnie pakowatl go do workow

z napisem ,szpinak” i ladowal na palety. Swiadek dodatkowo wskazywal, iz na podstawie uslyszanych rozméw
pomiedzy R. B. (1) a K. G. wywnioskowal, iz ,,szpinak” ma by¢ wywozony do A.. Wyjaénienia Swiadka w czesci
dotyczacej oskarzonych C. i D. R. byly pelne i konsekwentne, a Sad nie znalazl podstaw, aby odmoéwié¢ im
wiarygodno$ci.

Powyzsze wyjasnienia i zeznania $wiadcza o tym, iz oskarzeni C.
i D. R. nie do$¢, iz posiadali wiedze o przestepczym procederze, to jeszcze akceptowali go i aktywnie w nim
uczestniczyli.

Wskazaé¢ w tym miejscu jeszcze nalezy na okoliczno$é, ktora podnosil w swoich zeznaniach swiadek J. G. (2), ktory
wskazywal, iz otrzymal od J. G. (3) — partnerki R. B. (1) — pochodzacy od tego ostatniego juz po jego zatrzymaniu
gryps, ktérego adresatem byt oskarzony C. R.. W liScie tym miala znajdowaé sie instrukeja, aby C. R. zlozyl wyjasnienia
o konkretnej tre$ci, a mianowicie, iz ,jak co$ to tylko jeden raz byt we W. na K. spotkac sie z J. i ze J. wisial mu duzo
pieniedzy” (k. 951v). Powyzsze mialo uwolni¢ C. R. od odpowiedzialnosci karnej z udzialu w procederze. Pomimo iz
C. R. zgodnie z wyja$nieniami J. G. (2) zaprzeczal, iz byl adresatem wiadomosci R. B. (1), tak okoliczno$ci sprawy
powiazane z treSciag wiadomosci ewidentnie na to wskazuja. Co wiecej, jak wynikalo z wyjaénien oskarzonego C. R.
ten polowicznie zastosowal sie do instrukcji. Wskazywal bowiem co prawda, iz tylko jednokrotnie byl we W. i nie by}
na hali w D. (co w ocenie Sadu nie polegalo na prawdzie), ale pieniadze pozyczal J. G. (1) i R. B. (2) wystepujacym
wspolnie i to od R. B. (1), jak wskazywal przed Sadem (k. 1919) domagal sie zwrotu pieniedzy po $mierci J. G. (1).

Zeznania $wiadka K. H. byly konsekwentne, logiczne
i szczegOlowe i w ocenie Sadu zaslugiwaly w zasadniczej cze$ci na uwzglednienie przy ustalaniu stanu faktycznego
niniejszej sprawy.

Za wiarygodne i znajdujace potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym Sad uznatl te cze$¢ wyjasnien
Swiadka, w ktorej opisywal on szczegoly procederu zwigzanego z nielegalng produkcja wyrobéw tytoniowych — cieciem
i suszeniem tytoniu. Swiadek w szczegolowy sposdb opisal dziatalnoéé podejmowang kolejno na terenach hal przy ul.
(...),ul. (...), ul. (...) iw D.. Odniost sie szczerze do swojego udzialu w sprawie, przyznajac, iz brat udzial w czynnos$ciach
zwigzanych z cieciem, suszeniem i sprzedaza tytoniu, jak i modernizacja maszyn oraz opisal szczegoly zwiazane z
organizacja i przebiegiem tych prac. Opisal rowniez udzial w tych czynnos$ciach J. G. (1), K. G.

iR. B. (1), jak i pozostalych, ujetych w stanie faktycznym osob. Opisal takze w szczegdlowy sposob przebieg spotkania,
na ktorym oskarzony K. G. i R. B. (1) omawiali z potencjalnymi klientami kwestie ewentualnych dostaw tytoniu.

Sad w sposob ostrozny podszedl do oceny wyjasnien $wiadka R. B. (1). Jego wyjasnienia odczytane w toku
rozprawy glownej cechowaly sie wyrazna proba umniejszenia swojej odpowiedzialnoéci za funkcjonowanie procederu
zwigzanego z cieciem, suszeniem i sprzedaza tytoniu do palenia. Tymczasem ze zgromadzonego materialu
dowodowego w postaci wyjaénien oskarzonego K. G. i przestuchiwanych §wiadkéw wynikalo jednoznacznie, iz pelnit w
nim obok wlasnie oskarzonego kluczowa role. Za niewiarygodne Sad uznal zatem wyjaénienia, kiedy $wiadek podnosil,
iz nigdy nie byl naocznym $wiadkiem etapu produkcyjnego, a jego rola sprowadzala sie jedynie do doraznych — i to
wylacznie na prosbe J.

i K. G. — prac zwigzanych z modernizacja maszyny do tytoniu,



a proby ciecia i suszenia przeprowadzal na sianie i korze — albowiem te wyjaénienia sprzeczne byly z uznanymi za
wiarygodne w tym zakresie wyja$nieniami oskarzonego K. G., czy wyja$nieniami chociazby $wiadka K. H. czy J. F..

Co wiecej, proby wplyniecia na spos6b zeznawania $wiadkéw (vide: opisana w stanie faktycznym sytuacja z grypsem
przekazanym J. G. (2) badz tez wskazywana przez $§wiadka K. H. na k. 732 ,,...R. B. (1) powiedzial mi tez, ze w razie
wpadki i zatrzymania mnie lub kogo$ z naszej grupy trzeba zeznawac, ze organizatorem wszystkiego byt J. G. (1)”)
wskazuje, iz R. B. (1) podjal realne proby — poza trescia sktadanych przez siebie wyjasnien — na spos6b odbioru dzialan
jego osoby

w przestepczym procederze.

Dlatego tez Sad uznal za wiarygodne wyjaénienia $wiadka, jezeli znajdowaly one potwierdzenie w relacjach
pozostalych oséb. I tak wskazaé nalezy, ze za wiarygodne uznat te cze$¢ wyjasnien §wiadka, w ktérej wskazywat on, iz
dokonal modyfikacji maszyn do tytoniu i instalacji elektrycznych w obiektach, w ktorych byly umieszczane (w czym
pomagal mu K. H.) oraz uczyl F., F. i D. techniki suszenia tytoniu. Jako wiarygodne nalezalo ocenié¢ réwniez te czesé
wyjasénien, w ktérych opisywal on swoj udziat razem z K. G. ze (...)1i (...). Jednak i w tym miejscu wyjasnial, wbrew
wyjaénieniom K. H., ktéorym Sad dal wiare, iz zajmowat sie jedynie ,doradztwem technicznym”.

Sad nie znalazt podstaw, aby kwestionowac wiarygodno$¢ Swiadkow (ktérych sprawy zostaly wylaczone do odrebnego
postepowania) P. D. (2), P. D. (1), M. F., J. F,, W. G, J. G. (2) i K. K. (1), albowiem ich zeznania byly spojne,
konsekwentne i wzajemnie sie uzupelnialy. Osoby te byly szeregowymi pracownikami zatrudnionymi do obslugi ciecia
i suszenia tytoniu bezposérednio przez oskarzonego K. G. (F.) i R. B. (1) (pozostali) i opisaly przebieg procederu i
zorganizowania prac w hali przy ul. (...). W wyjaénieniach $wiadkow wystepowaly oczywiScie pewne rozbieznoéci
dotyczace chronologii i szczegdtow zdarzenia, nie mialy jednak one w ocenie Sadu decydujacego znaczenia dla oceny
ich wiarygodnoSci.

Swiadek P. D. (1) najwczeéniej pod wzgledem chronologii zaangazowal sie w dzialalno$¢ grupy, wykonujac
odpowiednio na terenach hal przy ul. (...) w czerwcu 2013 r., przy ul. (...) w lipcu-sierpniu 2013 r. oraz wreszcie przy
ul. (...) w pazdzierniku 2013 r. prace remontowe — za ktorych wykonanie zaplacit mu J. G. (1). Nastepnie razem z P.
D. (2) ps. (...) i M. F. ps. (...) pracowali na dziennej zmianie przy suszeniu, pakowaniu i okazjonalnie sprzataniu hali.
Jak opisywali ww. §wiadkowie, kiedy przychodzili na 7 rano na hale, na stole w kuchni lezala kartka

z zakresem prac, jakie maja wykona¢, a takze z informacja, kiedy majg przyj$¢ po raz kolejny. Czekat tez na nich
gotowy do suszenia tyton, ktéry musial by¢ ciety w nocy przez osoby (m.in. J. F.), ktérych nie znali i z ktéorymi nie
mieli kontaktu.

Wynagrodzenie otrzymywali w kopertach, ktére umieszczane byly w ich prywatnych szafkach znajdujacych sie na
terenie hali. M. F. zeznawal, iz wynagrodzenie otrzymywal od R. B. (1), ktéry nauczyt go takze obstugi maszyny do
suszenia tytoniu. R. B. (1) razem z K. H. nadzorowali takze przebieg wykonywanych prac.

Przywolani na wstepie §wiadkowie odnosili sie takze do udziatu

w procederze i ich kontaktéw z oskarzonym K. G.. I tak, P. D. (1) zeznawal, iz 2-3 razy widzial oskarzonego K. G.
rozmawiajacego z R. B. (1) o kosztach wynajmu hal. M. F. wskazywal, iz K. G. pokazal mu, na czym ma polegaé praca,
a takze przekazal mu auto, ktérym ten nastepnie przyjezdzal do pracy. K. G. mial takze pojawia¢ sie na terenie hali
i nadzorowaé przebieg pracy. Istotne sa przy tym wyjasnienia Swiadka K. K. (1) ktory wskazywal, ze byt swiadkiem
rozméw telefonicznych, w ktérych K. G. wypytywal F. ,jak idzie i za ile bedzie mogt wyjecha¢” (k. 1060). K. G.
byl ponadto w ocenie §wiadka jedyna osoba spoza kregu tych pracujacych przy produkeji tytoniu do palenia, ktéra
pojawiala sie na terenie hali. Swiadek J. G. (2) zeznawal ponadto, iz widzial, jak K. G. dwukrotnie wydawal dyspozycje
R. B. (2).

Zwyja$nien §wiadka W. G. wynikalo ponadto, iz oskarzony K. G. na teren hali przywozil potrzebne do suszenia tytoniu
butle z gazem. Swiadek ten, na polecenie oskarzonego dwukrotnie przyjezdzal pod (...) we W. i zostawial tam samochéd
marki I. z zatadowanymi kartonami z tytoniem.



Swiadek K. K. (1) wskazywal, iz podczas jego pracy na hali przy ul. (...) przyjechal K. G. i wypytywal jak idzie praca.

Z powyzszych wyjasnienn w sposob jednoznaczny wylania sie aktywna
i kierownicza rola oskarzonego K. G. w nielegalnym procederze.

Zeznania $wiadkéw R. K. (1), M. K. (1), M. Z,, T. L., R. D. byly przydatne w tym zakresie, iz przyczynily sie do
ustalenia przez Sad przebiegu i wynikow przeprowadzonych w dniu 20 lutego 2014 r. przeszukan hal przy ul. (...) oraz
samochodéw marki F. (...)iR. (...).

Sad nie mial podstaw do podwazenia zeznan Swiadka M. K. (2), gdy ten wskazywal, iz F. (...) zostal przez niego uzyczony
K. G., a $wiadek nie mial wiedzy o prowadzonym przy wykorzystaniu jego auta procederze.

Sad uwzglednil réwniez tres¢ zeznan A. K. (1), ktdéra zeznawala na okoliczno$¢ wynajmu hali przy ul. (...).

Nieprzydatne dla ustalen faktycznych w niniejszych sprawie byly zeznania $wiadkéw R. Z., M. C., Z. W. i A. G.,
albowiem odnosily sie tylko i wylacznie do niezwigzanych ze sprawa pojazdéw ujawnionych w poblizu hal przy ul. (...)
we W.. Jako nieprzydatne dla ustalen stanu faktycznego Sad ocenil tres¢ zeznan swiadka A. K. (2),J. T., R. K. (2) i
J.G.(3),M.K.(3)iB.C..

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania dowod6w z dokumentow

w postaci protokolow przeszukan pomieszezen przy ulicy (...) we W., podczas ktérych przeszukan ujawniono linie
technologiczne do ciecia i suszenia tytoniu, a dowody te wspdlnie

z dowodami w postaci informacji uzyskanych z(...), w tym sprawozdan zbadan Laboratorium (...)(...)j w B. przyczynily
sie do ustalenia rodzaju, iloSci i warto$ci rynkowej ujawnionego w tych miejscach tytoniu, jak i wysokoSci stawki
narazonej na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej - podatku akcyzowego - zwigzanego

z ujawnionymi ilociami. Budujac stan faktyczny Sad uwzglednil réwniez zawnioskowane do ujawnienia na rozprawie
dowody zwiazane bezposrednio

7z czynami zarzucanymi oskarzonym.

Wszystkie omowione powyzej dowody, na ktérych oparl sie Sad, tworza spdjna i logiczna caloé¢ pozwalajaca
na odtworzenie poszczegélnych etapéw dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepczej trudniacej sie procederem
wytwarzania wyrobow tytoniowych bez wpisu do rejestru producentow

i wprowadzania ich do obrotu przy jednoczesnym uchylaniu sie od obowigzkéw podatkowych.

Po tak dokonanej ocenie materialu dowodowego Sad Okregowy uznal, ze wina i sprawstwo oskarzonych nie budza
watpliwos$ci.

Ustawodawca nie okre$lil minimalnego czasu wymaganego do wypelnienia znamienia "udzialu w zorganizowanej
grupie". Grupa taka moze powstaé dla popehienia juz tylko jednego przestepstwa. Do dokonania czynu z art. 258 § 1
k.k. dojdzie takze (nawet) wtedy, gdy nie zostanie popelnione przestepstwo, dla ktérego grupa zostala zorganizowana.
Przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. jest, bowiem przestepstwem tzw. formalnym (bezskutkowym), polegajacym tylko na
okreSlonym zachowaniu sie (branie udzialu

w zorganizowanej grupie) (vide: wyrok SN z dnia 16.01.2008 r., IV KK 389/07, Biul. PK 2008, nr 2, s. 16,
postanowienie SN z dnia 24.11.2015 r., IV KK 364/15, LEX nr 1955514).

W orzecznictwie podnosi sie rowniez, ze wypeklia znamiona przynalezno$ci do zorganizowanej grupy przestepczej
samo przystapienie do niej i pozostawanie w jej strukturze, choéby bez pelienia w niej funkcji czy wykonywania
zadan. Nie jest konieczna wiedza sprawcy o szczegoblach organizacji grupy, znajomosé wszystkich oséb ja tworzacych,
mechanizméw jej funkcjonowania. Nie jest uzasadnione oczekiwanie formalnego potwierdzenia udzialu w grupie,
wyboru kierownictwa itp. Strona podmiotowa tego formalnego przestepstwa obejmuje obie odmiany umyslnoSci,
zatem wystarczajace jest, ze sprawca ma $wiadomo$¢ istnienia grupy, akceptuje jej cele przestepcze i godzi sie, by je
realizowano. Karalnym jest udzial tylko w takiej grupie przestepczej, ktorej struktura cechuje sie wymaganym przez



kodeks karny zorganizowaniem. Progiem karalnego zorganizowania grupy przestepczej bedzie istnienie miedzy jej
czlonkami chociazby niewysokiego, ale widocznego stopnia powigzan organizacyjnych

i hierarchicznych. Z tym, ze wystarczajaca jest Swiadomo§é owych powigzan organizacyjnych i hierarchicznych w
odniesieniu do okreslonych czlonkéw grupy w zakresie dotyczacym tych czlonkéw (vide: wyrok SA we Wroclawiu

z dnia 20.01.2016 1., sygn. Il AKa 328/15, LEX nr 2008333).

Art. 258 § 3 k.k. przewiduje typ kwalifikowany przestepstwa polegajacy na zaktadaniu lub kierowaniu zorganizowana
grupg przestepczg. "Kierowanie" polega¢ bedzie na faktycznym sprawowaniu kontroli nad dziatalnoscia zwigzku lub
grupy, mozliwoéci wydawania polecen
i podejmowania zasadniczych decyzji.

Istotg kierowania zwigzkiem przestepczym jest przewodzenie, czyli intelektualne i faktyczne panowanie nad
istnieniem i dzialalnoScig zwiazku przez rzeczywista mozliwo$¢ ksztaltowania jego sytuacji, zatem podejmowanie
czynno$ci dotyczacych jego istnienia i dzialania (vide: wyrok SA w Krakowie z dnia 24.01.1997 r., sygn. II Aka 57/97,
Prok. i Pr. 1997, nr 12, poz. 22).

W ocenie Sadu oskarzony K. G. dopuécil sie popelienia czynu

z art. 258 § 3 k.k. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika bowiem jednoznacznie, iz wspélnie i w
porozumieniu z R. B. (1) kierowal on zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popelnianie przestepstw
karnych i przestepstw skarbowych polegajacych na wytwarzaniu znacznych ilosci wyrobéw tytoniowych bez
wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow tytoniowych, uchylaniu sie od obowigzkéw podatkowych
przez ukrywanie podstawy i przedmiotu opodatkowania oraz usilowaniu uszczuplenia naleznosSci Skarbu Panstwa z
tytulu nieuiszczonych podatkow, a takze podejmowaniu czynnoéci bezpos$rednio zwigzanych z produkcja wyrobéw
akcyzowych bez urzedowego sprawdzenia.

Prowadzony proceder oskarzony K. G. traktowal jako swoista dzialalno$¢ gospodarczg. Podejmowal dzialania
organizacyjne, natomiast R. B. (1) udostepnial swoja wiedze techniczng pozwalajaca grupie na produkcje tytoniu
do palenia. To oskarzony zawarl umowy najmu obiektdéw, na ktorych prowadzony byl produkcja tytoniu w sposob
opisany w akapicie powyzszym. Prowadzil tam prace remontowe, ktore mialy na celu przystosowanie hal do celow
produkcyjnych. Dostarczal R. B. (1) narzedzia, ktére ten wykorzystywal do dalszych prac remontowych hal i tych
zwigzanych z modyfikacji linii technologicznej do ciecia i suszenia tytoniu. Rola i znaczenie oskarzonego K. G.
wzrosla po $§mierci J. G. (1). Wtedy tez oskarzony zaczal nadawac ton i kierunek podejmowanych przez grupe dziatan,
skontaktowal sie z duzym klientem, dla ktérego wykonywat ushugi ciecia tytoniu. OsobiScie odbieral wynagrodzenie
za te czynnoSci, po czym uzyskana w ten sposéb kwotg dzielil sie ,,p6t na pét”

z R. B. (1). Co prawda osobiScie sam (oprocz M. F.) nie rekrutowal pracownikéow pozostawiajgc te kwestie R. B.
(2), jednak przekazywal temu ostatniemu $rodki na wynagrodzenia dla nich. Oplacal koszty wynajmu hali i ich
eksploatacji. Razem z R. B. (1) uczestniczyl w spotkaniu z klientami, na ktérych omawiane byly kwestie kolejnych
dostaw tytoniu. Dzialalno$é¢ grupy przestepczej byla skoordynowana, a kazdy z jej czlonkéw mial $ciéle okres§lone
zadania

i posiadal Swiadomo$¢ uczestniczenia w zabronionym prawem procederze.

Powyzsze argumenty nie pozostawiaja cienig watpliwoSci, ze oskarzony K. G. wspdlnie z R. B. (1) podejmowal
strategiczne decyzje dotyczace kierunkéw dzialania grupy, a charakter jego zawinienia oddaje przepis art. 258 § 3 k.k.
Majac na wzgledzie, iz kierownicza role w procederze az do dnia swojej $mierci razem z K. G. i R. B. (1) odgrywal takze
J. G. (1), Sad dokonal stosownej modyfikacji opisu czynu przypisanego oskarzonego w pkt. I czeSci dyspozytywnej
wyroku.

Oskarzeni C. i D. R. swoim zachowaniem za$ wypelnili znamiona czynu z art. 258 § 1 k.k., albowiem wlaczyli sie
do dzialalno$ci grupy i aktywnie w nich uczestniczyli, czego wyrazem bylo zainspirowanie kierownikéw grupy i
podzielenie sie z nimi pomyslem umieszczania tytoniu



w opakowania od szpinaku w celu eksportu. Jak wynikalo z wyjasnien K. G. i K. H., wyjaénienia oskarzonych, w ktorych
wskazywali, iz w og6le nie przebywali na terenie hali w D., gdzie mialo miejsce pakowanie i przewozenie nielegalnego
towaru, nie polegaly na prawdzie, a nadto oskarzony D. R. osobi$cie nadzorowal

i brat udzial w pakowaniu tytoniu w przywotane opakowania po szpinaku

w hali przy ul. (...).

Wszyscy oskarzeni dopuscili sie rowniez popelnienia przestepstw kwalifikowanych z kodeksu karnego skarbowego.
Aprobujac kwalifikacje prawne czyn6w zaproponowane przez rzecznika oskarzenia Sad, dla oddania pelnej zawarto$ci
kryminalnej czynow, uzupekit je o art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., stanowiacy o nadzwyczajnym obostrzeniu wymiaru kary w
wypadku popelnienia przestepstwa skarbowego w ramach dzialalnoéci zorganizowanej grupy przestepcze;.

Sad uznal zatem, ze oskarzony K. G. dopuscil sie czynu z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 69 § 1 kk.s. wzw. zart. 37§ 1
pkt 5 k.k.s. przy zastosowaniu art. 7 § 1 k.k.s.

Czyn zabroniony z art. 54 § 1 k.k.s. popelia podatnik, ktéry uchylajgc sie od opodatkowania nie ujawnia wlasciwemu
organowi przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub nie sklada deklaracji, przez co naraza podatek na uszczuplenie.
Przestepstwo to moze zostaé popeklione jedynie umyslnie

w zamiarze bezpo$rednim kierunkowym uchylenia sie od opodatkowania.

Znamiona czynu z art. 69 § 1 kk.s. wypelia za$ ten, kto bez urzedowego sprawdzenia podejmuje czynnosci
bezposrednio zwigzane

z produkcja, importem lub obrotem wyrobami akcyzowymi, a takze z ich oznaczaniem znakami akcyzy. Jest to
przestepstwo umy$lne, ktére moze zostaé popelnione w obu postaciach zamiaru — bezpoérednim i ewentualnym.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo bowiem jednoznacznie, iz w toku przeszukania hali przy ul. (...)
— gdzie mialo miejsce ciecie i suszenie tytoniu — ujawniono wyroby tytoniowe

w postaci 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej 2.816.177,30 zl. Wyroby te byly wytwarzane bez urzedowego
ich sprawdzenia, a wlaSciwemu organowi nie ujawniono przedmiotu opodatkowania oraz podstawy opodatkowania,
przez co narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej duzej warto$ci w postaci podatku
akcyzowego

w kwocie nie mniejszej niz 3.337.060,00 zl — o czym $§wiadczy informacja uzyskana z (...).

Brak bylo podstaw do zakwalifikowania powyzszego zachowania oskarzonego jako czynu wypelniajacego znamiona
czynu opisanego w art. 54 § 2 k.k.s. (typ uprzywilejowany jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej
wartoSci) badz 54 § 3 k.k.s. (wykroczenie skarbowe jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenia nie przekracza
ustawowego progu).

Zawarta w § 6 art. 53 k.k.s. definicja ,,ustawowego progu” jest blankietowa i zawiera odeslanie do tresci zdania
pierwszego § 3 tegoz przepisu — jest to kwota uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie naleznosci publicznoprawne;j
albo warto$¢ przedmiotu czynu nie przekraczajaca pieciokrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia w czasie
jego popehienia. Natomiast z § 4 tego przepisu wynika, ze minimalne wynagrodzenie jest to wynagrodzenie za prace
ustalone na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200,
poz. 1679, Z 2004 r. NT 240, poz. 2407 oraz z 2005 . Nt 157, poz. 1314).

Natomiast wynikajaca z tresci § 14 tegoz przepisu definicja malej wartosci oznacza warto$¢, ktora w czasie popelnienia
czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia.

Z przywolanej ustawy o minimalnym wynagrodzeniu i rozporzadzen Rady Ministrow w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace
Ww 2013 i 2014 r. wynika jednoznacznie, iz stawki te wynosily 1600 zt brutto w roku 2013 r. i 1680 zl brutto w 2014 r.



Z uwagi na czas popelnienia przestepstwa, nawet przyjecie korzystniejszej dla oskarzonego, wyzszej stawki
minimalnego wynagrodzenia, kwota podatku narazonego na uszczuplenie (3.337.060,00 z}) w tym przypadku
zdecydowanie przekracza dwustukrotno§¢ minimalnego wynagrodzenia (1680 zt x 200 = 336.000,00 z}). Co wiecej,
kwote podatku narazonego na uszczuplenie nalezy zakwalifikowaé jako wielka warto$§é przekraczajaca tysiackrotna
wysoko$¢é minimalnego wynagrodzenia (art. 53 § 16 k.k.s.).

Sad zatem w pkt II. czesci dyspozytywnej wyroku uznal oskarzonego K. G. za winnego tego, iz w okresie od czerwca
2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej bedac podatnikiem
podatku akcyzowego z tytulu wytwarzania wyrobow akcyzowych w postaci tytoniu do palenia nie ujawnil wlasciwemu
organowi przedmiotu opodatkowania tym podatkiem w postaci produkeji wyrobéw akcyzowych zharmonizowanych
oraz podstawy opodatkowania

w postaci wyprodukowania 4470 kg tytoniu do palenia o wartoéci rynkowej 2.816.177,30 zl, przez co narazil Skarb
Panstwa na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej duzej warto$ci w postaci podatku akcyzowego w kwocie nie
mniejszej niz 3.337.06,00 zl podejmujgc przy tym czynnoSci bezposrednio zwigzane z produkcja wyrobow akcyzowych
bez uprzedniego urzedowego sprawdzenia.

Z uwagi na zbieg przepisow okreslonych w art. 54 § 1 k.k.s. i art. 69 § 1 k.k.s. zasadne bylo zastosowanie konstrukeji
art. 7 § 1 k.k.s. i przypisanie jednego przestepstwa skarbowego na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow.

W ramach dzialania w zorganizowanej grupy przestepczej oskarzony K. G. dopuscil sie przestepstwa z 12a ust. 2 ustawy
z dnia 20 marca 2001 r. 0 wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U. nr 31, poz. 353
Z 2001 1. Z p6zniejszymi zmianami). Sad uzupehit kwalifikacje przypisanego oskarzonemu czynu o art. 65 § 1 k.k.,
albowiem popelnil je w ramach dzialalno$ci zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Art. 12a ust. 1 przywolanej ustawy stanowi, iz m.in. ten, kto bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow
tytoniowych wytwarza wyroby tytoniowe podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnoSci.
Typ kwalifikowany z ust. 2 artykulu stanowi

o surowszej odpowiedzialno$é w przypadku, jezeli czyn zabroniony dotyczy wyrobdw tytoniowych znacznej wartosci.

Jak wskazywano wyzej, ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika za$ jednoznacznie, iz w toku przeszukania
hali przy ul. (...) — gdzie mialo miejsce ciecie i suszenie tytoniu — ujawniono wyroby tytoniowe w postaci 4470 kg
tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej 2.816.177,30 zt. Wyroby te zostaly wytworzone bez wymaganego wpisu do
rejestru producentoéw wyrobdw tytoniowych. Wartoé¢ rynkowa tytoniu za$, stosownie do przepisu art. 115 § 5 k.k.
stanowi opisane w ustawie mienie znacznej wartosci.

Sad zatem w pkt. II1. czeSci dyspozytywnej wyroku uznal oskarzonego K. G. za winnego tego, iz w okresie od czerwca
2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wytworzyl bez wymaganego
wpisu do rejestru producentow, wyroby tytoniowe znacznej wartoSci w postaci 4470 kg tytoniu do palenia

o warto$ci rynkowej 2 816 177, 30 zlotych.

Sad uznal réwniez oskarzonego K. G. za winnego popelnienia czynu z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. art. 37 § 5 pkt 1 k.k.s.

Czynu stypizowanego w art. 65 § 1 k.k.s. dopuszcza sie ten, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi
wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga w
ich zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich zbyciu.

Kryminalizacja przestepstwa tzw. ,paserstwa akcyzowego” okreslonego w art. 65 § 1 k.k.s. obejmuje umy$lnosé w obu
postaciach zamiaru, tj. bezpo$rednim i ewentualnym.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz w dniu 20 lutego 2014 r. w hali produkecyjnej przy ul. (...)
ujawniono tyton ciety do palenia bez polskich znakéw akcyzowych o lacznej wadze 5000 kg — stanowiacy przedmiot



podatku akcyzowego. Wprowadzenie do obrotu powyzszej warto$ci zgodnie z informacjami uzyskanymi z (...) narazalo
Skarb Panistwa na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 2.293.200 zl.

Zachowanie oskarzonego K. G. oceni¢ zatem nalezy jako przechowywanie wyrobu akcyzowego, stanowiacego
przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 1 k.k.s.

Sad uznal zatem oskarzonego K. G. w pkt V. czeSci dyspozytywnej wyroku za winnego tego, iz w dniu 20 lutego 2014
roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. B. (1), przechowywal w hali produkecyjnej przy ulicy (...) tyton
ciety do palenia bez polskich znakéw akcyzowych w iloéci 50 kartonow o lacznej wadze 5000 kg stanowiacy przedmiot
czynu zabronionego okre$lonego w art. 63 § 1 k.k.s., narazajgc Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku akcyzowego
w kwocie 2.293.200 zl.

Sad uznal, iz zachowania oskarzonych C. R. i D. R. wypelnilo znamiona pomocnictwa do czynéw przypisanych
oskarzonemu K. G. w punktach II. i III. czeéci dyspozytywnej wyroku. Oskarzeni chcac bowiem, aby oskarzony
dopudcil sie przypisanych mu czynéw, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami

w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popehianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych
ulatwili im to w spos6b opisany w niniejszym uzasadnieniu. Oskarzeni C. i D. R. mieli pelna §wiadomo$é o
nielegalnosci przedsiewziecia i aktywnie w nim uczestniczyli.

Majac na uwadze powyzsze i dostosowujac opis czynu do konstrukeji pomocnictwa Sad uznat:
- oskarzonego C. R. w pkt. VIL. cze$ci dyspozytywnej wyroku,
- oskarzonego D. R. w pkt XI. czeSci dyspozytywnej wyroku

za winnych tego, ze w okresie od grudnia 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, chcac aby K. G. i R. B. (1) bedacy podatnikami podatku akcyzowego

z tytulu wytwarzania wyrobow akcyzowych w postaci tytoniu do palenia, dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej dokonal czynu zabronionego polegajacego na uchylaniu sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym
poprzez nie ujawnienie wlaéciwemu organowi przedmiotu opodatkowania tym podatkiem w postaci produkcji
wyrobow akcyzowych zharmonizowanych oraz podstawy opodatkowania w postaci wyprodukowania nie mniej niz
4470 kg tytoniu do palenia o wartosci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177,30 zloty, a takze podjeciu czynnosci
bezposrednio zwiazanych z produkeja wyrobow akcyzowych bez uprzedniego urzedowego sprawdzenia, utatwil im to
w ten sposdb, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popelnianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych, wziat udziat

w wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia przez co K. G.iR. B. (1) usilowali narazi¢ Skarb Panstwa
na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej duzej wartosci w postaci podatku akcyzowego

w kwocie nie mniejszej niz 3 337 060 zlotych, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 69
§ 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. przy zastosowaniu art. 7 § 1 k.k.s.

Sad uznal takze oskarzonych C. R. (pkt VIII. czeSci dyspozytywnej wyroku) i D. R. (pkt XII. czeSci dyspozytywnej
wyroku) za winnych tego, iz w okresie od grudnia 2013 roku do 20 lutego 2014 roku we W., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z innymi osobami, chcgc aby K. G. i R. B. (1) dzialajacy w zorganizowanej grupie przestepczej
dokonali czynu zabronionego polegajacego na wytworzeniu bez wymaganego wpisu do rejestru producentéw wyrobow
tytoniowych znacznej wartoSci w postaci nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej nie mniejszej
niz 2 816 177,30 zloty, ulatwil im to w ten sposob, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami

w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw karnych i przestepstw skarbowych,
wzial udzial

w wyprodukowaniu nie mniej niz 4470 kg tytoniu do palenia o warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 2 816 177,30 zloty,
tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353 z 2001 r. z p6zn. zm.) w zw. z art. 65 k.k.



Sad uznal nadto, iz pomiedzy przypisanymi oskarzonym czynami odpowiednio:
- K. G. w pkt. IT i III czesci dyspozytywnej wyroku,

- C. R. w pkt. VII i VIII cze$ci dyspozytywnej wyroku,

- D. R. w pkt. XTI i XII cze$ci dyspozytywnej wyroku,

wystepuje idealny zbieg czynow i stanowig one jeden czyn zabroniony
w rozumieniu art. 8 § 1 k.k.s.

Art. 8 § 1 kk.s. stanowi, iz jezeli ten sam czyn bedacy przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem skarbowym
wyczerpuje zarazem znamiona przestepstwa lub wykroczenia okre$lonego w przepisach karnych innej ustawy, stosuje
sie kazdy z tych przepisow.

W ocenie Sadu popelione przez oskarzonego K. G. przestepstwo skarbowe z art. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 69
§1kks.

w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. przy zastosowaniu art. 7 § 1 k.k.s. (pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku) jednoczeénie
wyczerpywalo znamiona przypisanego w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku przestepstwa z art. 12a ust. 2 ustawy z
dnia 20 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych (Dz.U. nr 31, poz. 353 z
2001 1. Z p6zn. zm.). Analogicznie oceni¢ nalezy pomocnictwo do popelnienia ww. czynéw przypisanych oskarzonym
C.iD.R..

Konsekwencja wystapienia idealnego zbiegu czynéw przewidzianego

w art. 8 § 1 kk.s. byla koniecznoé¢ zastosowania art. 8 § 2 k.k.s. i uznania, iz wykonaniu podlega jedynie
najsurowsza z kar orzeczonych wobec oskarzonych za przestepstwa pozostaje w zbiegu i opisane w przywolanych wyzej
konfiguracjach.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie kryteriami wymienionymi w art. 53 § 1i 2 kk., a zatem swoim uznaniem,
granicami przewidzianymi przez ustawe i uznal, iz wywazong, sprawiedliwa, a zarazem adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwosci bedzie wymierzenie oskarzonym:

a) K. G.:

- za czyn przypisany w pkt. I czesci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 258 § 3 k.k. — kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. II czeéci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 54 § 1 k.k.s.iart. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s. — kary 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. ITI czeéci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 20 marca 2001
r. 0 wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzania wyrobow tytoniowych (Dz. U. nr 31, poz. 353 z 2001 z p6zn. zm.)
wzw. z art. 65 § 1 kk.s. — kary 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. V czeSci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. — kary 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) C. R.:

- za czyn przypisany w pkt. VI czeéci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 258 § 1 k.k. — kary 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,



- za czyn przypisany w pkt. VII czedci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s. i
art. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. — kary 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. VIII czesci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy
z dnia 20 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzania wyrobow tytoniowych (Dz. U. nr 31, poz. 353
7 2001 z p6zn. zm.) w zw. art. 65 § 1 k.k.s. - kary 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) D.R.:

- za czyn przypisany w pkt. VI czedci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 258 § 1 k.k. — kary 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. VII czeSci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s.
iart. 7§ 2k.k.s.
w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. — kary 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn przypisany w pkt. VIII czeSci dyspozytywnej wyroku, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 12a ust. 2 ustawy
z dnia 20 marca 2001 r. o0 wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzania wyrobow tytoniowych (Dz. U. nr 31, poz. 353
72001 z p6zn. zm.) w zw. art. 65 § 1 k.k.s. - kary 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kary oskarzonym Sad mial na uwadze wysoka spoleczng szkodliwoéé popelionych przez nich
przestepstw. Przy ocenie spolecznej szkodliwoéci zarzucanych czynoéw Sad bral pod uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob

i okoliczno$ci popelnienia czynu, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy. Nie bez znaczenia jest miedzy
innymi latwo$¢ w podjeciu decyzji

o popelnianiu przestepstw oraz fakt, ze z popelniania przestepstw uczynili sobie latwe i stale Zr6dto dochodu. W ocenie
Sadu zachowania przynoszace sprawcom nielegalne zyski ze szkoda dla Skarbu Panstwa, a tym samym

i dla calego spoleczenistwa, ktoérych oskarzeni nie uzyskaliby w zaden inny sposob sa naganne. Powinno sie doceniac
powage tych przestepstw i karac je odpowiednio do wysokiego stopnia winy sprawcow, ich premedytacji, $wiadomosci
stopnia naruszenia powinno$ci, ich niegodziwych zyskéw oraz rozlegloéci wyrzadzonych szkdéd. Okolicznosci te
wplywaja na wysoki stopien winy oskarzonych i mialy istotny wplyw na wymiar kary.

Wymierzone kary sa zdaniem Sadu nie tylko adekwatne do stopnia winy oskarzonych, ale realizuje tez cele
zapobiegawcze i wychowawcze

w stosunku do nich. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci ma bowiem na celu odstraszenie
sprawcow od ponownego wejécia na droge przestepstwa, natomiast jej cel wychowawczy realizuje sie poprzez
ksztaltowanie postawy oskarzonych zar6wno wobec wlasnego czynu, jak

i przestepstwa w ogole. Jednoczesnie kary orzeczone wobec oskarzonych czynig zado$¢ spolecznemu poczuciu
sprawiedliwoéci, a takze spelniaja swe zadania w zakresie prewencji generalnej polegajace na ksztaltowaniu

w spoleczenstwie postawy poszanowania prawa.

Odnoénie oskarzonego K. G. Sad uwzglednil jego kierownicza role w popelnianiu zarzucanych czynéw i fakt, iz byt
on obok R. B. (1) gléwnym beneficjentem dzialalnoSci grupy. Okoliczno$ciami lagodzacymi wymiar kar byt jego
dotychczasowy nienaganny tryb zycia oraz jego postawa procesowa, polegajaca na obszernym opisaniu dzialalnosci
grupy, co wesp6l z innymi dowodami pozwolilo Sagdowi na poczynienie ustalen faktycznych

w tym zakresie.

Odnosnie oskarzonych C. R. i D. R. Sad uwzglednit ich mniejsza niz w przypadku oskarzonego K. G. role
w popelianych przestepstwach. Jako okolicznoéci tagodzace wskazaé nalezy ich wcze$niejszy nienaganny tryb zycia.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 39 § 1i 2 k.k.s. Sad polaczyt oskarzonym:



- K. G. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt. I, II, i V cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare
tqgcznq 1 (Jednego) roku
1 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- C. R. kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w pkt. VIi VII czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- D. R. kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt. X i XI cze$ci dyspozytywnej wyroku i wymierzyl mu kare lacznag
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac oskarzonym K. G., C. R.

iD. R. kary laczne pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal zasade

w odniesieniu do kazdej z kar wymierzonych oskarzonym zasade asperacji
i wymierzyl kary w wysoko$ci wyzszej od najwyzszej z orzeczonych

i podlegajacych wykonaniu kar jednostkowych, ale nizszej niz ich suma.

Przy wybieraniu zasady laczenia kar Sad uznal, ze nie zachodza przestanki do pelnej kumulacji. Kumulacja kar stanowi
dolegliwos$¢, ktora przekraczalaby potrzeby resocjalizacyjne. Z drugiej za$ strony nie zachodza przestanki do pelnej
absorpcji kary. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej i ogdlnej ( tak tez M. Szewczyk: ,,Kara laczna

w polskim prawie karnym”, Krakéw 1981, s. 78).

Wymierzajac kare laczna uwzgledni¢ nalezy gléwnie zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zachodzacy miedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Im bardziej jest on Scisly, tym bardziej powinno sie stosowaé zasade absorpcji
poszczegdlnych kar. Przez zwiazek ten nalezy rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw,
motywacje

i czas popelnienia kazdego z nich.

Popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Absorpcje kar nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorgc
pod uwage negatywng co do sprawcy — przestanke prognostyczna, jaka jest popelienie kilku przestepstw.

Wymiar kary lacznej w oparciu o absorpcje moze mie¢ miejsce w tych przypadkach, w ktorych granica pomiedzy
realnym a pomijalnym zbiegiem przestepstw nie jest zarysowana zbyt wyraznie, gdy z dwoch pozostajacych

w zbiegu przestepstw jedno dominuje w ocenie caloéci zdarzenia. Jakkolwiek - zgodnie z art. 86 § 1 k.k. przy orzekaniu
kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zaréwno zasady pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej kumulacji, to jednak nalezy
pamietac, ze zastosowanie kazdej z tych zasad jest rozstrzygnieciem skrajnym, ktore moze by¢ stosowane wyjatkowo
i wymaga wnikliwego umotywowania w uzasadnieniu wyroku (vide: wyrok SN z dnia 2.12.19751., Rw 628/75). W
szczegblnosci zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze by¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczegblnymi
przestepstwami zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy

i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysokoSci najwyzszej z
wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy (vide: wyrok SA w Gdansku

z 3.01.1997 1., IT Aka 321/96).

Sad, przyjmujac pozytywna prognoze kryminologiczng wobec oskarzonych, na mocy art. 69 § 1 k.k.iart. 41a§1i2
k.k.s. (wobec oskarzonego K. G. w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja Kodeksu Karnego, ktéra weszla w
zycie z dniem 1 lipca 2015 r.) warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonych wzgledem nich kar pozbawienia wolnoéci:

- odno$nie K. G. na okres 4 lat proby,

- odno$nie C. i D. R. na okres 3 lat proby,



dodatkowo w tych okresach oddajac oskarzonych pod obligatoryjny dozér kuratora sagdowego.

W ocenie Sadu brak jest przestanek, aby przypuszczaé, ze umieszczenie oskarzonych w warunkach izolacji byloby
konieczne dla potrzeb prewencji indywidualnej i ogblnej. W przypadku oskarzonych zasadne jest przekonanie, ze juz
samo zagrozenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci bedzie dla nich wystarczajaca dolegliwo$cia

i skutecznie postuzy osiagnieciu celéw kary. Podkreslié w tym miejscu nalezy, ze kara bezwzglednego pozbawienia
wolno$ci stanowi §rodek ostateczny (ultima ratio), po ktéry mozna siegna¢ tylko wtedy, gdy zadna

z wymienionych kar lub zaden Srodek karny nie speni celow kary. Sad uznal, ze mimo skorzystania z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, kara ta osiagnie wszelkie cele, w tym cel
wychowaweczy, jak i spoleczna readaptacje oskarzonych i zapobiegnie ich powrotowi do przestepstwa, a orzeczone
okresy proby pozwolg na weryfikacje tego przekonania.

Stosujac warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci Sad mial na uwadze tres$¢ przepisu
art. 41a81 k.k.s., zgodnie z ktérym co do zasady dobrodziejstwa tego nie stosuje sie wobec sprawcy, ktory z popelniania
przestepstw skarbowych uczynil sobie state Zrédlo dochodu oraz sprawcy, ktéry dzialal w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej majacej na celu popehlianie takich przestepstw. Przeslanki te odnosza sie odpowiednio do
powyzszych oskarzonych. Tym niemniej Sad uznal, Ze zachodzi tu wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, co umozliwia warunkowe zawieszenie wykonania kar.

W orzecznictwie podkresla sie, ze przepis art. 41a § 1 k.k.s. nie zawiera zakazu bezwzglednego. Stosujac przewidziany
w nim wyjatek nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze mozliwo$¢ osiagniecia celow kary, nie tylko

w zakresie represji, ale takze prewencji szczeg6lnej i ogoélnej. Dotyczy to zwlaszcza sprawcow, ktorzy — jak oskarzeni w
niniejszej sprawie — nie byli wezeéniej karani. Kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
w ocenie Sadu najlepiej zrealizuje szczegblne

i ogoélnoprewencyjne cele kary, stanowiac dla oskarzonych realna dolegliwoé¢ odstraszajaca od popelniania w
przyszlo$ci przestepstw podobnych. W ocenie Sadu to wlasnie kara nieizolacyjna jest prawidlowa reakcja prawnokarng
na popelnione przez oskarzonych przestepstwa.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, iz Sad nie znalazl podstaw, aby przychyli¢ sie do wniosku Prokuratora o warunkowe
umorzenie postepowania wobec oskarzonych C. i D. R.. Biorac chociazby pod uwage przyjecie kwalifikacji z art. 3781
pkt. 5 k.k.s., w $wietle art. 4181 kks warunkowe umorzenie postepowania nie jest mozliwe.

W punkcie XIX. czeéci dyspozytywnej wyroku Sad dzialajac na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym na poczet
orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolnoéci, w przypadku zarzadzenia ich wykonania, okresy zatrzymania —
odnoénie oskarzonego K. G. w dniach 19 i 20 stycznia 2015 r., w przypadku C. R. w dniach 11 i 12 marca

2015 T.

Na podstawie art. 29 k.k.s., art. 30 § 2, 31 6 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. Sad orzek} przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych ujetych w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 1299 pod poz. 1-19 oraz na k. 1331-1332 pod poz.
20-43, przy czym zarzadzil pozostawienie w aktach sprawy dowodow ujetych pod poz. 11-16, 18-19, 20-21, 32-33, 41
oraz zarzadzil zniszczenie dowodow ujetych pod poz.: 22-23, 25-26, 30, 34-40, 42-43.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 2 pkt 11 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych Sad
zasadzil od oskarzonych koszty postepowania na nich przypadajace, w tym wymierzyl im oplaty. Oskarzeni w niniejszej
sprawie dzialali w celu osiagniecia korzySci majatkowej i nie wykazali, ze uiszczenie kosztow sadowych byloby dla nich
zbyt uciazliwe.



