Sygn. akt ITT K 128/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015r.

Sad Okregowy swe Wroclawiu w I1I Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Poteralski

Lawnicy: Ewa Kramer, Maria Wasiak

Protokolant: Adam Firuta

w obecnosci Krzysztofa Lysiaka Prokuratora Prokuratury Rejonowe;j
po rozpoznaniu w dniach 31 lipca i 15 pazdziernika 2015r.

sprawy: A. O. (1) syna Z.1i B. zdomu Z.,

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

I. wokresie od pazdziernika 2014r. do 13 listopada 2014r. w S. wielokrotnie dzialajac w celu realizacji z gory powzietego
zamiaru, doprowadzil maloletnia L. P., ktéra w chwili zdarzen nie miala ukonczonych 15 lat do poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym polegajacym na dotykaniu jej rekoma po ciele, piersiach, posladkach, calowaniu po ciele
oraz wkladaniu palcéw do pochwy, a takze doprowadzit ja do wykonania innych czynnos$ci seksualnych polegajacych
na calowaniu przez nia jego ciala, dotykaniu go po czlonku i calym ciele, a ponadto w dniu 13 listopada 2014r. uzywajac
przemocy polegajacej na Sciagnieciu jej odziezy w postaci spodni i majtek doprowadzil ja do obcowania plciowego
poprzez wlozenie czlonka do pochwy tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. i art. 197 § 3 pkt. 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k. k.;

II. w okresie od pazdziernika 2014r. do nie pdzniej niz 17 listopada 2014r. w S., uzywajac podstepu, wykorzystujac
zdobyte zaufanie, utrwalil wizerunek nagiej osoby, wykonujac dwa zdjecia maloletniej L. P. bez zgody i wbrew woli
pokrzywdzonej tj. o czyn z art. 191a § 1 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. O. (1) za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika do 13 listopada 2014r. w S. dzialajac
wielokrotnie w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dopuscil sie wobec maloletniej L. P., ktéra w chwili zdarzen
nie miata ukonczonych 15 lat czynno$ci seksualnych polegajacych na dotykaniu jej rekoma po piersiach, poéladkach,
calowaniu po ciele oraz wkladaniu palcéw do pochwy, a takze doprowadzil ja do wykonania czynnoSci seksualnych
polegajacych na calowaniu przez nig jego ciala i dotykaniu czlonka, a ponadto w dniu 13 listopada 2014r. obcowal z nig
plciowo wkladajac cztonka do pochwy tj. wystepku z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 §
1k.k. przy zastosowaniu art. 608 2 i 6 pkt 3 kk. i art. 348 11 1a pkt 1 kk. i art. 35§ 1 kk. wymierza kare 1 (jednego) roku
ograniczenia wolno$ci, zobowiazujac do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 41a§ 11 4 kk. orzeka wobec oskarzonego 3 (trzy) lata zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong
izblizania sie do niej na odleglo$¢ do 20 metréow,

III. uniewinnia oskarzonego od popelniania czynu zarzucanego w pkt. II czeéci wstepnej wyroku;



IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 16 listopada 2014r. do dnia 17 lutego 2015r., przyjmujac, ze jeden
dzien pozbawienia wolnoSci jest rownowazny dwém dniom kary ograniczenia wolnoéci;

V. na podstawie art. 192 a § 1 k.p.k., zarzadza zniszczenie Sladéw opisanych w wykazie dowddcow rzeczowych nr 1
na k. 124;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 1 pkt 21 ust. 2 pkt 5
i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz: adw. J. S. kwote 1254, 60 z} (tysigc dwieScie piecdziesiat cztery zl. i sze$édziesiat groszy) brutto,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 11 2 pkt. 3, ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego koszty sadowe w /2 czeéci i wymierza oplate w kwocie 180, 00 (sto osiemdziesiat)
zlotych, natomiast w pozostalym zakresie w czeSci uniewinniajacej na podstawie art. 632 pkt 2 kpk. kosztami obciaza
Skarb Panistwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego podczas rozprawy glownej Sad
dokonal nastepujacych ustalen:

A. O. (1) poznal maloletnig L. P. wiosng 2014r. podczas spotkania(...). W trakcie rozméw L. P. poinformowala
oskarzonego, kiedy ma urodziny oraz o tym, iz ma (...). Blizszy kontakt z L. P. oskarzony nawigzal w okresie
wakacyjnym podczas wspolnego wyjazdu do B., ktory nastepnie oboje kontynuowali za po$rednictwem komunikatora
(...) zainstalowanego na telefonach.

Dowéd:

- czeSciowo zeznania A. P. - k. 1-3, 172-173, 262-264,

- czeSciowo zeznania Swiadka J. W. (1) - k. 16-17, 264-266,

- cze$ciowo zeznania L. P. - k. 84-86,

- zeznania A. N. (1) - k. 171, 262-263,

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego - k. 45-47, 53-54, 197-199, 259-262,

- opinia sagdowo-psychologiczna dot. maloletniej - k. 88-90, 190-191,

- opinia bieglego z zakresu informatyki wraz z wydrukami - k. 271, 279-585,
- wydruk rozmoéw pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzona - k. 587-613.

Do spotkan miedzy A. O. (1) a L. P. dochodzilo w réznych miejscach, m.in. w miejscu pracy A. O. (1), w sklepie (...)
w L., (...)przyul (...) oraz
w mieszkaniu nalezacym do A. O. (1) w S. przy ul. (...).

W okresie od pazdziernika do 13 listopada 2014r. podczas spotkan



w mieszkaniu nalezacym do A. O. (1) w S. oskarzony wielokrotnie dopuscil sie wobec maloletniej czynnoSci
seksualnych polegajacych na dotykaniu jej rekoma po piersiach, posladkach, calowaniu po ciele oraz wkladaniu
palcow do pochwy, a takze doprowadzil ja do wykonania czynnoéci seksualnych polegajacych na calowaniu przez nig
jego ciala i dotykaniu czlonka.

Dowaod:

- cze$ciowo zeznania A. P. - k.1-3, 172-173, 262-264,

- cze$ciowo zeznania Swiadka J. W. (1) - k. 16-17, 264-266,

- cze$ciowo zeznania Swiadka L. P. - k. 84-86,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego - k. 45-47, 53-54, 197-199, 259-262,

- opinia bieglego z zakresu informatyki wraz z wydrukami - k. 271, 279-585,
- opinia sadowo-psychologiczna dot. maloletniej - k. 88-90, 190-191.

Podczas spotkan A. O. (1) zrobil L. P. zdjecia za pomoca telefonu komoérkowego, jedno ze zdje¢ przedstawia sylwetke
L. P. od pasa w gore, na ktorym ubrana jest

w biustonosz koloru niebieskiego (zrobione 30.10.2014r.), kolejne zdjecie przedstawia L. P., ktora lezy w tozku i
jest okryta koldra, patrzac w obiektyw aparatu (zrobione 16.10.2014r.). Dwa pozostale zdjecia przedstawiaja nagi
wizerunek L. P., ktéra znajduje sie w 16zku w mieszkaniu A. O. (1). Na jednym ze zdje¢ maloletnia Smieje sie, za$ na
drugim jest odwrocona tylem do fotografujacego. Ze zdje¢ wynika, ze zostaly zrobione 30 pazdziernika 2014r. pierwsze
o0 godz. 15.51,

a drugie o godz. 15.50. A. O. (1) przechowywal ww. zdjecia

w pamieci telefonu oraz na dysku H..

Dowdd:

- cze$ciowo zeznania Swiadka L. P. - k. 84-86,

- opinia bieglego z zakresu informatyki - k. 127-134,

- czeSciowo wyjadniania oskarzonego - k. 45-47, 53-54, 197-199, 259-262,
- opinia sagdowo-psychologiczna dot. maloletniej - k. 88-90, 190-191.

Gdy matka L. P. dowiedziala sie o spotkaniach corki ze starszym od niej mezczyzna zabronila jej kontaktow z nim. L.
P. nie byla zadowolona z zakazu i chciala nadal spotykac sie z A. O. (1).

Dowod:

- cze$ciowo zeznania A. P. - k. 1-3, 172-173, 262-264,

- cze$ciowo zeznania Swiadka J. W. (1) - k.16-17, 264-266,

- cze$ciowo zeznania Swiadka L. P. - k. 84-86,

- cze$ciowo wyjasniania oskarzonego - k. 45-47, 53-54, 197-199, 259-262,

- opinia sadowo-psychologiczna dot. maloletniej - k. 88-90, 190-191.



W dniu 13 listopada 2014r. L. P. poslugujac sie telefonem swojego kolegi umdwila sie z oskarzonym, ze przyjedzie
do niego po szkole. O godzinie 12:40 L. P. pojechala autobusem linii (...) na ul. (...), skad A. O. (1) zabral ja swoim
samochodem do mieszkania przy ul. (...) w S..

Po przybyciu na miejsce A. O. (1) rozmawial w kuchni

z L. P., po czym wzial ja na rece i zaniost do sypialni, gdzie zaczal rozbieraé. Kiedy dziewczyna byla naga A. O. (1)
rowniez sie rozebral i oboje polozyli sie na t6zku. Lezac calowali sie i przytulali. Nastepnie A. O. (1) powiedzial, aby L.
P. zaczela go dotykaé w miejsca intymne, bral jej reke w swoja i kazal dotykaé czlonka,

a nastepnie kazal rusza¢, w ten sposob doprowadzajac do wytrysku. Nastepnie udali sie do kuchni na kawe. Po czym
A. O. (2) wzial L. P. na rece i zaniost ponownie do sypialni, polozyt ja na t6zku

izaczal calowad i przytulaé. Nastepnie wstal z 16zka i kazal sie dotykaé jak wcze$niej. Potem oboje udali sie do tazienki
itam zaczeli sie przytulaé

i calowa¢, wowcezas A. O. (1) wzial maloletnia za wlosy i skierowal jej glowe w do6l na wysokoéci swojego krocza.
Oskarzony nie mowil L. P., czego chce, ona zrozumiala, ze ma wziaé jego czlonka w usta przez bielizne. Kiedy
maloletnia to zrobila, zaczela sie ponownie z nim przytulaé i calowaé. Po wyjsciu z lazienki oboje poszli sie ubrac,
bowiem maloletnia miala wréci¢ do domu.

Gdy L. P. sie ubrala i polozyla sie na brzuchu na t6zku, wowczas A. O. (1) polozyl sie na niej i zaczal gryz¢ po ciele,
wowczas powiedziala, ze ja to boli, wtedy zaczal to robié¢ delikatnie. Nastepnie zdjal jej spodnie do kolan i mocno
przycisnal do siebie, po czym zsunal wlasne spodnie i wsunat jej penisa do pochwy, a po chwili wyjal. W trakcie
zdarzenia L. P. nie krzyczala i nie protestowala.

Po tym zdarzeniu oboje sie ubrali i A. O. (1) odwiézl L. P. do domu. Na drugi dzien A. O. (1) i L. P. pisali ze soba
ustalajac kolejny termin spotkania. L. P. planowala, ze powie mamie, ze chce i§¢ na lyzwy, aby moc spotkac sie
z A. O. (1).

Dowdd:

- cze$ciowo zeznania A. P. - k. 1-3, 172-173, 262-264,

- cze$ciowo zeznania L. P. - k. 84-86,

- cze$ciowo zeznania J. W. (1) - k. 16-17, 264-266,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego - k. 44-47, 53-54, 197-199, 259-262,

- protokot ogledzin miejsca z dokumentacja fotograficzng - k. 18-22,

- opinia sadowo-psychologiczna dot. maloletniej - k. 88-90, 190-191,

- opinia bieglego z zakresu informatyki wraz z wydrukami - k. 271, 279-585,
- wydruk rozméw pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzona - k. 587-613.

Po tym zdarzeniu L. P. nie korzystala z pomocy medycznej, nie czula bolu ani innych dolegliwosci w okolicach
intymnych.
U L. P. nie stwierdzono widocznych obrazen zewnetrznych ani cech krwawienia z drog ptodowych.

Dowod:
- czeSciowo zeznania A. P. - k. 1-4, 262-264,

- dokumentacja medyczna - k. 10.



A. 0. (1) ma (...), z zawodu jest maszynista, pracuje na (...) zarabiajac ok. 3 tys. zl miesiecznie, jest rozwiedziony i nie
ma dzieci. Oskarzony nie byl karany i nie jest chory psychicznie

w rozumieniu psychozy i nie by} chory psychicznie w krytycznym czasie. Nie jest tez upo$ledzony umystowo. Poziom
intelektualny oskarzonego pozwala mu na zrozumienie norm spoleczno prawnych i jest on zdolny do kontroli sfery
popedowej. Dzialania A. O. (1) podjete w krytycznym czasie wzgledem L. P. nie mialy motywacji chorobowej. W
stosunku do A. O. (1) nie zachodzg przestanki z art. 31 §1i § 2 k.k.

dowod:

U A. O. (1) nie rozpoznano tez zaburzen sfery seksualnej pod postacia dewiacji — w tym przypadku pedofilii. Czyny,
ktoérych dopuscil sie A. O. (1), mialy charakter sytuacyjny, nie wynikaly z zaburzonej seksualnoéci, lecz z braku
wladciwej oceny sytuacji oraz z niedojrzatoéci psychoseksualnej nieadekwatnej do wieku metrykalnego badanego. Sita
popedu seksualnego A. O. (1) plasuje sie w normie, kierunek heteroseksualny. Test projekcyjny wedlug S. nie wykazatl
tendencji dewiacyjnych ani agresji wobec dzieci. A. O. (1) mial takie same mozliwo$ci kontroli swoich zachowan
seksualnych patrzac z punktu widzenia jego seksualnosci jak kazda inna osoba.

Dowod:

- opinia sgdowo—psychiatryczna - k. 96,

- uzupekniajgca opinia psychiatryczna - k. 212-213,
- opinia sgdowo—seksuologiczna - k.107-110,

- dane o karalnoéci - k. 48, 220.

A. O. (1) przesluchiwany w toku postepowania przygotowawczego czeéciowo przyznatl sie do zarzucanego mu czynu
iwyjasénil, ze L. P. zna niecaly rok i poznal ja na wycieczce. Po wakacjach kontakt miedzy nimi stat sie blizszy, wowczas
zaczeli pisa¢ do siebie na komunikatorze WhatsApp, ktory byl zainstalowany w telefonie.

Oskarzony wyjasnil, ze zaczal sie spotykaé z L. P.

w r6znych miejscach, w tym u niego w domu. W trakcie spotkan duzo rozmawiali, a potem zaczelo sie przytulanie
i pocatlunki. Oskarzony przyznal, ze dotykal L. P. po calym ciele. Kiedy byla rozebrana dotykal jej po piersiach,
posladkach, calowal po calym ciele, wkladal palce do pochwy. Oskarzony przyznat réwniez, iz w dniu 13 listopada
2014r. zdjal L. spodnie i majtki, zaprzeczyl jednak, aby wlozyt jej penisa do pochwy. Oskarzony zaprzeczy! tez, aby sie
na niej polozyl. Oskarzony wyjasnil, ze zapytal L. P. czy chcialaby sie kochaé, na co ona powiedziala, ze jesli chce to
tak, ponadto zaprzeczyl, aby stosowal wobec L. P. przemoc. Oskarzony przyznal, ze wiedzial od poczatku ile L. P. ma
lat — podajac, ze ma (...). Oskarzony wyja$nil, ze L. P. nie byla dziewica, jednakze nigdy jej o to nie pytal, stwierdzil
to na podstawie kontaktéow z nia.

Oskarzony wyjasnil, ze nie wiedzial, ze wspolzycie z osoba ponizej 15 roku zycia jest karalne. Oskarzony podal, ze gdy
Sciagnal jej spodnie i majtki ona nie protestowala. Wyjasnil, ze spotkania byly inicjowane naprzemiennie przez niego
badz przez L. P., ktéra pisala do niego, ze chce sie spotkac, bo teskni. A. O. (1) wyjaénil, ze L. P. nigdy nie dala mu w
zaden sposo6b do zrozumienia, ze nie chce tych czynnoéci, ktore oskarzony podejmowal wzgledem niej. Po wszystkim
oskarzony pytal ja czy bylo jej dobrze, a ona zawsze odpowiadata twierdzaco. Oskarzony wyjaénil, ze nigdy nie placil L.
P. za sex, zdarzalo sie, ze kupil jej bilet lub nap6j. Podal, ze L. P. miala wcze$niej chlopaka, opowiadata o nim, méwila,
ze on ja tez rozebral, ale do niczego miedzy nimi nie doszlo, podal, ze on tez wkladal jej palce — byl to chtopak ze szkoty.

Oskarzony podal, ze byl zaangazowany emocjonalnie w zwigzek
z L. P. ze wzajemnoscia. Oskarzony wyjasnil, ze zawsze kiedy $ciggal ubranie L. P., to pytal jej czy moze — a ona nigdy
nie protestowala.



Odnoénie zdarzenia w dniu 13 listopada 2014r. oskarzony wyjasnil, ze kiedy on siedzial wraz z L. P. na 16zku, rozebral
ja za jej zgoda, potem ona sie ubrala. Nastepnie oskarzony, kiedy nadal siedzieli w tym samym miejscu objal, L. P.
reka i polozyl L. P. na 16zku. Zsunal jej spodnie i majtki razem. Usiadl na niej, kiedy ona lezala na brzuchu i zaczal ja
dotykaé reka po posladkach i wklada¢ palce do pochwy. Nastepnie oskarzony polozyl sie na niej od tytulu i zapytat czy
chce sie kochac. Oskarzony zaprzeczyl, aby wlozyl L. P. penisa do pochwy. Oskarzony przyznal, Ze robit zdjecia L. P.,
jednak za jej zgodg i nigdy nie upublicznil tych zdjec.

Stuchany w toku postepowania sagdowego oskarzony podtrzymal uprzednio zlozone wyjasniania, a nadto podal, ze L.
P. mocno zaangazowala sie w znajomo$¢ z nim. Ponadto podal, ze L. P. nigdy nie méwila, ze co$ jej nie odpowiada w
czynnoSciach, jakie podejmuje wzgledem niej, mimo iz jego zdaniem potrafila by¢ stanowcza. Oskarzony wyjasnil, ze
kazdorazowo pytal czy moze zdjaé jej bluzke lub zrobié cos$ innego.

Oskarzony przyznal, ze robil zdjecia L. P. jednak za jej zgoda, kiedy L. nie zgadzala sie na zdjecia lub moéwila, ze na
ktéryms

z nich Zle wyszla, oskarzony je kasowal. Oskarzony wyjasnil, Zze nie umieszczal ani nie rozpowszechniat tych zdjec.
Oskarzony podal, ze kiedy mowil lub pisal jej, ze nie moze sie z nig wiecej spotykacé, to ona odpisywala, ze nie wyobraza
sobie, zeby mogli sie tak nagle przestac¢ spotykaé. Kiedy dopytywala sie o termin kolejnego spotkania, oskarzony

......

Oskarzony wyjasnil, ze kiedy krytycznego dnia $ciagnal jej spodnie, najpierw przechylil ja na t6zko, spodnie byly z
paskiem i nie $ciagajac go zsunat z niej spodnie, ale nie uzywat do tego przemocy ani sily. Swiadczy

o tym fakt, ze po zdarzeniu rozmawial z L. P. za posrednictwem komunikatora WhatsApp i L. nadal inicjowala proby
kontaktow

z oskarzonym.

Oskarzony wyjasnil, ze nie chcial skrzywdzi¢ L., wiedzial, ze nie jest to do konca spolecznie akceptowalne, ale zalezalo
mu na niej, na tym, aby miala dobre relacje z rodzina, aby przykladala sie do nauki.

(wyja$nienia oskarzonego - k. 44-47, 53-54, 197-199, 259-262)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac oceny osobowego materialu dowodowego w sprawie Sad mial na uwadze, ze generalnie relacje maloletniej
pokrzywdzonej

i wyjasnienia oskarzonego sa zbiezne. O. zgodnie podali, ze oskarzony dopuszczal sie czynnosci seksualnych i
doprowadzil pokrzywdzona do wykonania takich czynno$ci wobec niej. Odmienne sg natomiast ich relacje w zakresie
tego, ze oskarzony zdejmujac spodnie

i bielizne maloletniej polozyl sie na niej i wlozyt penisa do pochwy. W tym zakresie bazujgc na opinii biegltego
psychologa Sad ocenil jako wiarygodne zeznania maloletniej nie dajac wiary wyjaénieniom oskarzonego. Sad ocenil,
ze pokrzywdzona opisujac wszystkie czynnoéci seksualne, jakich dopuscit sie wobec niej oskarzony, nie miala zadnego
interesu w wymyslaniu tego zdarzenia. Oskarzony natomiast w ocenie Sadu chca umniejszy¢ swoja wine przyjal taka
linie obrony. Nalezy dodac, ze oceniajac jako wiarygodne zeznania maloletniej Sad nie dopatrzyl sie, aby oskarzony
uzyt wobec niej przemocy w rozumieniu art. 197 k.k., czy tez podstepu przy robieniu jej zdje¢ w rozumieniu art. 191a
§ 1 k.k. Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na zeznaniach L. P., ktérym dal wiare w czeéci. Swiadek szczegdlowo
i dokladnie przedstawila przebieg znajomoéci z oskarzonym, stosunki jakie ich laczyly, opisala czestotliwoéé i
intensywno$¢ kontaktow. L. P. zeznala, ze do kontaktow intymnych miedzy oskarzonym

a nig dochodzito wielokrotnie, wynikalo to z relacji, jaka ich laczyla. L. P. podala, ze nie protestowala, nie mowita
do oskarzonego, aby tego nie robil. Pokrzywdzona chciala sie spotyka¢ z oskarzonym, sama tez inicjowala kontakty z
nim. Zeznala, ze nawet po zakazie ustanowionym przez jej matke, z ktérego nie byta zadowolona, dazyla do spotkan
z oskarzonym, co potwierdza korespondencja. Dokonujgc oceny zeznan maloletniej Sad uwzglednit opinie bieglej
psycholog. Z opinii psychologicznej wynika, ze L. P. nie konfabuluje na temat zdarzen objetych aktem oskarzenia, w



ocenie psychologicznej jej zeznania sa wyczerpujace, ostateczne i wiarygodne. W pisemnej opinii biegla stwierdzila,
ze pokrzywdzona jest wstanie spostrzegac i interpretowac fakty, ktére jej dotycza, opisaé to, co sie wydarzylo w
kontaktach z oskarzonym. Biegla stwierdzila, ze pokrzywdzona posiada przecietne mozliwoSci intelektualne, potrafi
adekwatnie spostrzega¢ i zapamietywaé oraz odtwarzac z pamieci przezyte do§wiadczenia. Prezentuje przystosowanie
spoleczne, ale mniejsza wiedze i do§wiadczenie w radzeniu sobie z sytuacjami trudnymi i nowymi. Wynika to z wieku,
z idealistycznego spojrzenia na $wiat ludzi i sama siebie.

Potwierdzeniem tego jest korespondencja, jaka ze soba prowadzili
w okresie od 1 sierpnia 2014r. do 14 listopada 2014r., ktéra to w pelni obrazuje charakter znajomosci, jaka laczyla
oskarzonego z L. P. i stanowig obiektywny i wiarygodny dowod w sprawie.

Sad nie dal jednak wiary zeznaniom pokrzywdzonej w zakresie,

w jakim twierdzila, ze bala sie oskarzonego i jego reakcji na jej sprzeciw, dlatego tez godzila sie na wszystkie
podejmowane przez niego czynnosci, bowiem zeznania jej w tym zakresie sa nielogiczne i wzajemnie sobie przecza. Z
jednej strony pokrzywdzona twierdzi, ze inicjowala kontakty

z oskarzonym, sama przyjezdzala autobusem, nie byla zadowolona z zakazu ustanowionego przez jej matke
zabraniajacego jej kontaktow ze starszym mezczyzna, a z drugiej strony twierdzi, ze bala sie oskarzonego, czula sie
skrepowana, nie byta pewna jego relacji. Jezeli faktycznie tak byloby, to naturalna reakcja w obliczu strachu jest
unikanie kontaktéw, a nie ich inicjacja. Nawet brak telefonu nie przeszkodzil pokrzywdzonej

w kontaktowaniu sie z oskarzonym, bowiem wowczas zaczela korzystac

z telefonu swojego szkolnego kolegi. Sad wnikliwe przeanalizowal kontekst sytuacyjny i odtwarzanie przez L. P.
opisywanych zdarzen,

w szczeg6lnosci takze okoliczno$ci majace miejsce po akcie seksualnym, ktére w spontanicznych zeznaniach opisala
pokrzywdzona, przejawiajace sie w przytulaniu i calowaniu na pozegnanie w aucie, ktorym oskarzony odwi6zl L. P.
do domu.

Sad nie dal rowniez wiary zeznaniom L. P. w zakresie,
wjakim podala, ze nie wiedziala, ze oskarzony robi jej zdjecia, podajac, ze nie pamieta zadnego z nich, przecza bowiem
temu zrobione zdjecia.

Sad czeSciowo oparl sie rowniez na zeznaniach matki pokrzywdzonej A. P. i jej babci J. W. (1), ktore przedstawily
okoliczno$ci poznania sie L. P. z oskarzonym, a takze zeznawaly na okolicznoéé relacji ich laczacych, bowiem
koresponduja one z zeznaniami zlozonymi zaréwno przez L. P., A. N. (1), jak

i wyja$nieniami oskarzonego.

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom A. P. i J. W. (1) w zakresie, w jakim podaly czy sugerowaly, ze A. O. (1)
uzywal przemocy wobec pokrzywdzonej. Relacje tych §wiadkéw co do przebiegu zdarzen stojg w sprzeczno$ci z
zeznaniami pokrzywdzonej. Sad nie dal rowniez wiary zeznaniom A. P., ktéra zeznala, ze corka bala sie oskarzonego,
jego nieprzewidywalnoS$ci, bowiem przecza temu fakty jak chocby inicjowanie przez pokrzywdzona kontaktéw z
oskarzonym, odwiedzanie go w jego mieszkaniu.

Dokonujac takiej oceny Sad mial na wzgledzie, ze A. P., jak i J. W. (1) s3 $wiadkami ze slyszenia, nie mialy one
bezposredniej styczno$ci z oskarzonym, a relacjonowaly przebieg zdarzen na podstawie informacji powzietych od
maloletniej i to w szczegdlnych okoliczno$ciach.

Relacje od maloletniej zostaly bowiem uzyskane przez nie w sposoéb, ktéry przynajmniej czeSciowo podwaza ich
wiarygodno$¢, tj. w sposob, ktéry spowodowal, Ze maloletnia opowiadajgc o zdarzeniach matce i babci, jak

i podczas przesluchania starala sie przedstawic siebie w lepszym $wietle. J. W. (1) wraz z matka maloletniej uzyskaty
od niej informacje

o kontaktach z oskarzonym w ten sposdb, ze jak to ujela J. W. (1) ,podeszla” wnuczke. Jak wynika z relacji J. W. (1)
zrobila to w ten sposob, ze oklamala ja i powiedziala wnuczce, ze oskarzony przyznal sie



i naSémiewa sie z niej, po czym maloletnia zaczela ptakaé méwiac, ze ,tego nie chciala” i opowiedziala o spotkaniach z
oskarzonym. W ocenie Sagdu maloletnia relacjonujac w tych okoliczno$ciach zdarzenia matce i babci,

a pbzniej skltadajac zeznania, mogla miec zal do oskarzonego i przedstawila go w gorszym $wietle, a swoje zachowanie
przedstawila jako pasywne stwierdzajac, ze ,,ona tego nie chciala”. W tych okoliczno$ciach Sad majgc na uwadze opinie
bieglego psychologa generalnie oceniajac zeznania maloletniej jako wiarygodne, nie dal wiary zeznaniom maloletniej
w zakresie, w jakim mozna z nich wyczyta¢, ze obawiala sie oskarzonego, czy tez jakoby mial uzywaé przemocy
($ciagajac silg ubranie). Relacje te sa bowiem sprzeczne ze zgromadzonym materialem dowodowym w szczegdlnosSci
w postaci prowadzonej z oskarzonym korespondencji, z ktérej nie wynika, aby miala jakiekolwiek obawy, a co wiecej
byla tez inicjatorka ich spotkan. W tych okoliczno$ciach jako niewiarygodne Sad ocenil te relacje matki i babci
pokrzywdzonej, w ktoérych zeznaly o stosowaniu przemocy przez oskarzonego czy o tym, ze maloletnia obawiala sie
go. W szczegoblnoSci niewiarygodne i sprzeczne z zeznaniami maloletniej sa relacje J. W. (1) dotyczace przebiegu aktu
seksualnego z pokrzywdzona

w szczegoblnosci w zakresie, w jakim J. W. (1) podala, ze oskarzony zabral L. P. do domu, tam rozebral ja na site - az do
bolu nie rozpinajac ubran, ona sie bardzo przestraszyla, wowczas oskarzony palcem przebit jej blone, zostawit ja na
chwile i kiedy byla juz ubrana, wroécil ponownie i po raz drugi zerwal z niej odziez i wlozyl penisa do pochwy. Zeznania
w tym zakresie stoja w sprzecznoSci z zeznaniami pokrzywdzonej L. P..

Sad ustalajac stan faktyczny oparl sie rowniez na zeznaniach A. N. (1), ktére uznal za wiarygodne, ktory zeznal,
ze widzial jak pokrzywdzona koresponduje z oskarzonym, zeznawat tez na okoliczno$ci zwigzane z nawigzaniem
znajomosci z L. P. oraz relacji, jakie ich laczyly. Swiadek potwierdzil, ze L. P. spotykata sie

z oskarzonym, jezdzila z nim samochodem. Oboje byli widywani razem przez innych czlonkow zboru $swiadkéow J., do
ktérych oboje nalezeli.

Sad uznat za czeSciowo wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, dajac im przymiot wiarygodnosci w zakresie charakteru
relacji, jakie lgczyly go

z pokrzywdzong, ich przebiegu i intensywno$ci. Oskarzony szczegdlowo przedstawil okolicznosSci poznania L. P.,
przebieg rozméw - ich tematyke, przyznal réwniez, iz miedzy nim a pokrzywdzona dochodzilo do czynnosci o
charakterze seksualnym, co znajduje potwierdzenie

w zeznaniach ztozonych przez pokrzywdzona. Sad dal wiare oskarzonemu

w zakresie, w jakim podal, ze nie stosowal on przemocy, grozby ani podstepu wobec L. P.. Potwierdzaja to zeznania
pokrzywdzonej, ktéra podala, ze nie byla zadowolona z zakazu ustanowionego przez jej matke, ktéra zabronila jej
kontaktow ze starszym mezczyzna, jak i brak zastosowania sie do rady A. N. (2).

Sad nie dal jednak wiary wyjaénieniom oskarzonego w zakresie,

w jakim zaprzeczyl, aby doszlo miedzy nim a L. P. do obcowania plciowego (wlozenie czlonka do pochwy), bowiem
przecza temu spdjne, logiczne i szczegdlowe zeznania L. P., ktora opisala to zdarzenie. Sad ocenil jego wyjaénienia w
tym zakresie jako niewiarygodne

i stanowiace jedynie nieudolng linie obrony wynikajaca z tego, ze po tym jak zostal zatrzymany u$wiadomil
sobie powage stawianych zarzutow, jak i fakt grozacej surowej kary, a w konsekwencji w celu unikniecia surowej
odpowiedzialnoéci karnej probowal umniejszy¢ swoja wine.

Dokonujac ustalen Sad ocenil jako wiarygodne opinie dotyczgce oskarzonego. Biegli po przeprowadzeniu wszystkich
niezbednych badan wydali wyczerpujaca i logicznie sp6jna opinie. W ocenie bieglych psychiatréw oskarzony nie jest
upoSledzony umyslowo, poziom intelektualny pozwala mu na zrozumienie norm spoleczno-prawnych oraz ze nie
cierpi on na zaburzenia preferencji seksualnych i tozsamosci plciowej. W ocenie bieglych oskarzony jest on zdolny do
kontroli sfery popedowej, a dzialania podjete

w krytycznym czasie wzgledem L. P. nie mialy motywacji chorobowej. W stosunku do A. O. (1) nie zachodza przestanki
zart. 318118 2k.k.

Podobnie opinia seksuologiczna dotyczaca oskarzonego jest w ocenie Sadu wiarygodna, spdjna i wyczerpujaca. U A.
O. (1) nie rozpoznano tez zaburzen sfery seksualnej pod postacig dewiacji — w tym przypadku pedofilii. Czyny, ktérych



dopuscit sie A. O. (1), mialy charakter sytuacyjny, nie wynikaly z zaburzonej seksualnosci, lecz z braku wlasciwej
oceny sytuacji oraz z niedojrzalo$ci psychoseksualnej nieadekwatnej do wieku metrykalnego badanego. Sita popedu
seksualnego A. O. (1) plasuje sie w normie, kierunek heteroseksualny. Test projekcyjny wedlug S. nie wykazat tendencji
dewiacyjnych ani agresji wobec dzieci. A. O. (1) mial takie same mozliwoéci kontroli swoich zachowan seksualnych
patrzac z punktu widzenia jego seksualnoéci jak kazda inna osoba.

W ocenie Sadu wiarygodne sa dowody w postaci wykazu polgczen telefonicznych oraz tresé korespondencji pomiedzy
oskarzonym i maloletnia, a ktére potwierdzaja ustalony w sprawie przebieg zdarzen i relacji, jakie ich laczyly, w
szczegoblnosci istotny jest zapis dotyczacy zdarzen majacych miejsce po krytycznym dniu. Nie wniosta natomiast nic
istotnego do sprawy sporzadzona opinia z zakresu genetyki.

Na podstawie dokonanych ustalen Sad ocenil, ze oskarzony dzialaniami swoimi wyczerpal ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., natomiast nie wyczerpal znamion przestepstwa zgwalcenia.
Wymuszenie obcowania plciowego odpowiada pojeciu zgwalcenia zaréwno w rozumieniu spotecznym, jak tez ujeciu
tego przestepstwa w innych systemach prawnych, w ktérych rozroznia sie zgwalcenie (rape, Vergewaltigung) od
dopuszczenia sie wobec pokrzywdzonego innych czynno$ci seksualnych (blizej na ten temat:

A. Marek, Prawo karne, s. 499-500). Srodkami prowadzacymi do zgwalcenia (art. 197 § 1 k.k.) albo do wymuszenia
innej czynno$ci seksualnej (art. 197 § 2) sa przemoc, grozba bezprawna lub podstep. W przedmiotowej sprawie
oskarzyciel zarzucil uzycie przez oskarzonego przemocy. Przez przemoc nalezy rozumie¢ oddzialywanie srodkami
fizycznymi, ktére uniemozliwia (np. zwiazanie ofiary) lub przelamuje (np. bicie, maltretowanie) opor ofiary. Przemoc
moze by¢ skierowana bezposrednio na ofiare, a takze na osobe jej najblizszg (np. bicie dziecka, aby wymusié
zaprzestanie oporu przez jego matke) (tak J. Warylewski (w:) A. Wasek (red.), Komentarz, t. I, s. 763;

M. Rodzynkiewicz (w:) A. Zoll (red.), Komentarz 2, s. 604-605).

Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze nieodzownym warunkiem omawianego przestepstwa jest brak zgody ofiary na
poddanie sie obcowaniu plciowemu lub innej czynnosci seksualnej albo na wykonanie takiej czynnoSci. Opo6r
ofiary musi by¢ rzeczywisty i wyrazny, chyba, ze zostal wylaczony Srodkami fizycznymi lub zastraszeniem (przymus
psychiczny). Dla przyjecia rzeczywistego oporu wystarczy jego jednoznaczne wyrazenie np. placzem, krzykiem,
wzywaniem pomocy (zob. wyrok SN z dnia 26 lipca 2001r., V KKN 95/99, LEX nr 51671).

Ustalony stan faktyczny w sprawie w sposob niebudzacy watpliwosci wskazuje na brak znamienia czynno$ciowego
gwaltu. Pokrzywdzona

z oskarzonym lgczyla wiez emocjonalna, ktéra wytworzyla sie w wyniku czestych i regularnych spotkan.
Zintensyfikowanie spotkan i postepujacy rozwdj relacji, jaka nawiazala sie pomiedzy pokrzywdzong a oskarzonym,
doprowadzil, iz czestymi staly sie zachowania o charakterze seksualnym.

Nie budzi natomiast watpliwoSci, iz dotykal on pokrzywdzong rekoma po calym ciele, piersiach, posladkach calowal ja
po calym ciele, wkladal palce do pochwy, a takze doprowadzal do wykonywaniu przez nig innych czynno$ci majacych
na celu calowanie jego ciala, dotykanie go po miejscach intymnych, a nadto w dniu 13 listopada 2014r. oskarzony
$ciggajac pokrzywdzonej odziez w postaci spodni i majtek obcowal z nig plciowo poprzez wlozenie jej czlonka do
pochwy. Jednak Sad nie dopatrzyl sie w zachowaniu oskarzonego stosowania przemocy, grozby bezprawnej, czy uzycia
podstepu, co potwierdza analiza zeznan pokrzywdzonej

Bezspornym jest natomiast fakt, ze zachowanie oskarzonego, ktory dziatat w warunkach czynu ciaglego, wyczerpywato
znamiona przestepstwa

z art. 200 § 1 k.k., ktérego przedmiotem ochrony jest: obyczajno$é

i prawidlowy rozwdj moralny i fizyczny mlodziezy. Strona przedmiotowa przestepstwa okre$lonego w § 1 polega na
obcowaniu plciowym

z maloletnim ponizej lat 15 lub dopuszczaniu sie wobec takiej osoby innej czynnosci seksualnej lub doprowadzaniu
jej do poddania sie takim czynno$ciom albo do ich wykonania. Doprowadzanie to kazda czynnos¢, ktorej skutkiem
jest podjecie przez maloletniego innych czynno$ci seksualnych. Chodzi o aktywne zachowanie wplywajace na wole



maloletniego (Goéral, Kodeks, s. 318). Nalezy przy tym podkreslié, ze dla bytu tego przestepstwa nie ma znaczenia fakt
wyrazenia zgody przez maloletniego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2014r.
do 13 listopada 2014r. majac wiedze co do wieku L. P., dzialajgc w warunkach z géry powzietego zamiaru wielokrotnie
dopuscit sie wobec maloletniej czynno$ci seksualnych polegajacych na dotykaniu jej rekoma po piersiach, posladkach,
calowaniu po ciele oraz wkladaniu palcéw do pochwy, a takze doprowadzil ja do wykonania czynnoSci seksualnych
polegajacych na calowaniu przez nia jego ciala i dotykaniu czlonka, a ponadto w dniu 13 listopada 2014r. obcowal
z nig plciowo wkladajac czlonka do pochwy, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany wystepek Sad mial na wzgledzie z jednej strony, aby kara spehila
zwigzane z nig cele spoleczne,

z drugiej za$ strony, aby byla ona karg zindywidualizowana, to jest taka, ktéra w odniesieniu do konkretnego sprawcy
popehiajacego czyn przestepny, bedzie zgodna z zasadami wskazanymi przez ustawodawce w treSci przepisu art.
53 k.k. Kara winna stanowi¢ sprawiedliwo$ciowa odplate, ktéra spelnia¢ bedzie (gdy jest to niezbedne) funkcje
zabezpieczajaca, ktora bedzie spelniaé funkcje wlasciwego ksztaltowania prawnej Swiadomosci spoleczenstwa, funkcje
wychowawcza i funkcje prewencyjne, a zarazem jej rodzaj i stopien surowosci bedzie uwzglednial rozmiary winy
sprawcy czynu zabronionego i stopien spolecznej szkodliwoéci czynu jemu przypisanego (ocenianej przez pryzmat
wskazan zawartych w art. 115 § 2 k.k.). Przy ocenie orzeczenia o karze Sad ma powinno$¢ uwzgledniania rowniez tzw.
ogolnoustrojowych zasad odnoszacych sie do sgdowego wymiaru kary,

a w szczegolnosci zasady sprawiedliwos$ci spolecznej i zasady rownos$ci wobec prawa.

Sad zwazyl, ze stopien spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego nie jest znaczny, wyraza sie on,
iz istotnie zachowanie oskarzonego naruszylo normy obyczajnos$ci i przedmiot ochrony, jakim jest wolno$¢ seksualna.
Sad jednakze mial na uwadze, ze w przypadku starszych matoletnich, ktérzy ukonczyli 14 lat, ta sfera wolno$ci moze
by¢ juz uksztaltowana i tak w ocenie Sadu byto w tym przypadku. Orzekajac o karze Sad mial réwniez na uwadze,
ze oskarzony nie cierpi na zaburzenia preferencji seksualnych i tozsamosci plciowej i jest zdolny do kontroli sfery
popedowej oraz ze dziatania A. O. (1) podjete w krytycznym czasie wzgledem L. P. nie mialy motywacji chorobowej. To
jest, ze u oskarzonego nie rozpoznano zaburzen sfery seksualnej pod postacig dewiacji — w tym przypadku pedofilii.
Jak wynika z opinii bieglych czyny, ktorych dopuscit sie A. O. (1), mialy charakter sytuacyjny, nie wynikaly z zaburzonej
seksualno$ci, lecz z braku wlaéciwej oceny sytuacji oraz z niedojrzalosci psychoseksualnej nieadekwatnej do wieku
metrykalnego badanego. Sita popedu seksualnego A. O. (1) plasuje sie w normie. Test projekcyjny wedlug S. nie
wykazal tendencji dewiacyjnych ani agresji wobec dzieci.

Sad mial takze na uwadze, ze oskarzony nie byl dotychczas karany sadownie, pracuje i cieszy sie w $§rodowisku
dobra opinia. Wypadkowa tych wszystkich okolicznoéci przemawia za tym, ze w ocenie Sadu mozna pozytywnie
prognozowac, ze nie powtérzy on podobnych zachowan

w przyszlo$ci. Stad w ocenie Sadu wymierzona mu nawet najnizsza kara przewidziana za przypisane przestepstwo
(2 lat pw.) byloby niewspolmiernie surowa. Stad Sad majac na uwadze caloksztalt okolicznoS$ci sprawy zastosowal
nadzwyczajne zlagodzenie kary i na podstawie art. 60 § 21 6 pkt 3 k.k. i art. 34 § 11 1a pkt 1 kk.iart. 35 § 1 k.k.
wymierzyl kare 1 roku ograniczenia wolno$ci, zobowiazujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin

w stosunku miesiecznym.

Wymierzona kara w ocenie Sgdu jest wsp6imierng do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu i speli
swoje zadania w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare ograniczenia wolnosci
a nie pozbawienia wolno$ci Sad mial na uwadze, ze nie ma obawy, ze popelni kolejne tego typu przestepstwo i
w zwigzku z tym nie ma potrzeby izolowania go od spoleczenstwa. Nadto Sad mial na uwadze, ze oskarzony w
toku postepowania byl przez 3 miesiace tymczasowo aresztowany, co w ocenie Sadu bylo terapia szokowa w sposéb
wystarczajacy u§wiadamiajacg mu konsekwencje podobnych zachowan



w przyszloSci. Stad tez orzekanie wobec niego kary pozbawienia wolno$ci prowadziloby jedynie do jego demoralizacji,
pozbawiajac przy tym pracy
i kontaktu ze $rodowiskiem.

Reasumujgc po uwzglednieniu wlaéciwos$ci i warunkéw osobistych oskarzonego Sad ocenil, ze kara pozbawienia
wolnoS$ci nawet wymierzona

w dolnej granicy ustawowego zagrozenia bylaby niewspdlmiernie surowa

a kara sprawiedliwg, ktora spelni zadania wychowawcze i zapobiegawcze wobec niego, jak i w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, bedzie kara ograniczenia wolnosSci z obowiazkiem pracy. Okreélajac wymiar
godzin, jakie oskarzony ma pracowac na cel spoleczny, Sad wzial pod uwage fakt, ze pracuje zawodowo, a jednoczeénie
nie ma rodziny i dzieci. Stad Sad ocenil, ze pomimo wykonywania pracy zawodowej bedzie w stanie przepracowaé
przez okres wymierzonej kary 20 godzin miesiecznie.

Ponadto Sad na podstawie art. 41a § 1 i 4 k.k. orzekl wobec oskarzonego 3 lata zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzona i zblizania sie do niej na odleglos¢ do 20 metréw, oceniajac, ze jest to niezbedne z uwagi na
zaangazowanie emocjonalne w zwigzek maloletniej. Okres$lajac okres 3 lat Sad mial na uwadze, ze w tym okresie
pokrzywdzona osiagnie pelnoletnio$é¢, po czym bedzie mogla samodzielnie decydowaé, z kim sie chce spotykac.

Na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci Sad zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 16 listopada 2014r. do dnia 17 lutego 2015r., przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci
jest rownowazny dwém dniom kary ograniczenia wolnoSci.

Odnoszac sie do drugiego ze stawianych oskarzonemu zarzutéw dotyczacego utrwalania - w okresie od pazdziernika
2014r. do nie p6Zniej niz 17 listopada 2014r. przy uzyciu podstepu, wykorzystujac zdobyte zaufanie — wizerunku
nagiej osoby wykonujac dwa zdjecia maloletniej L. P. bez zgody i wbrew jej woli, to w ocenie Sadu ujawniony material
dowodowy

i dokonane ustalenia nie pozwalaja na przypisanie oskarzonemu tego wystepku.

Utrwalanie wizerunku osoby nagiej lub osoby w trakcie czynnos$ci seksualnej to przestepstwo umysélne, ktore popelnic
mozna wylgcznie

w zamiarze bezpo$rednim. Wynika to z uzytych przez ustawodawce slow, wskazujacych na sposéb zachowania sie
sprawcy tej formy sprawczej wystepku z art. 191a § 1 k.k. — przemoc, grozba bezprawna, podstep. Te sposoby dzialania
zakladaja celowe nastawienie na wywolanie zamierzonego skutku, ktérym jest utrwalenie wizerunku osoby nagiej lub
osoby w trakcie czynno$ci seksualnej. Zachowanie sprawcy przestepstwa, o ktérym mowa w art. 191a § 1 k.k., moze
przybra¢: utrwalania wizerunku osoby nagiej lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej przy uzyciu w tym celu wobec
niej przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu. Mamy tutaj do czynienia

z wyliczeniem taksatywnym, zamknietym, co oznacza, ze kazda inna forma zachowania sprawcy majaca na celu
utrwalenie wizerunku osoby nagiej lub osoby w trakcie czynno$ci seksualnej, pozostaje poza zakresem penalizacji art.
191a § 1 k.k. Dokonujac szczegélowej analizy fotografii objetych zarzutem oraz majac w perspektywie tre$¢ zeznan
pokrzywdzonej, jak

i wyja$nien oskarzonego Sad ocenil, iz znamie strony przedmiotowej ww. przestepstwa nie zostalo zrealizowane.

W aktach sprawy znajduja sie cztery fotografie - dwie z nich objete zostaly zarzutem aktu oskarzenia. Z fotografii
wynika i laczy je bezposSredni cigg czasowy (réznica jednej minuty). Na pierwszym ze zdjeé L. P. $émieje sie, jest naga,
znajduje sie w16zku, za$ na drugim zdjeciu nie widac jej twarzy, jest naga i odwréocona tylem do fotografujacego. Tresé
zdje¢ objetych zarzutem przy uwzglednieniu czasu ich zrobienia wskazuje, iz nie zostaly one wykonane przy uzyciu
podstepu, a tym bardziej grozby czy przemocy, co jest warunkiem sine qua non do przypisania odpowiedzialno$ci
sprawcy przestepstwa z art. 191a §1 k.k.

Nie spos6b natomiast odnie$¢ sie do rozumienia przez oskarzyciela zarzutu uzycia podstepu przy drugim zarzucie,
albowiem w uzasadnieniu aktu oskarzenia nie zostalo to wyjasnione. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze podstep polega na
wprowadzeniu w blad lub wykorzystaniu bledu osoby pokrzywdzonej w zakresie przestanek motywacyjnych, ktore



wplywaja na podejmowane przez nia decyzje. Podstepem jest takze stosowanie metod lub §rodkéw, ktdre eliminuja
jej opér, badz tez wylaczaja $wiadome wyrazanie przez nig decyzji woli (por. M. Filar (red.), Komentarz, s. 818-819).
W przedmiotowej sprawie gdyby doszto do podstepu niewatpliwie jego uzycie z uwagi na silnie pejoratywny wydzwiek
takich zachowan utkwiloby

w pamieci pokrzywdzonej, na co nie wskazuje w sowich zeznaniach.

Z wiarygodnych wyjaénien oskarzonego wynika natomiast, ze robil on zdjecia L. P. za jej zgoda, co potwierdza tresé¢
jednej z fotografii, na ktorej L. P. patrzy w obiektyw aparatu, zatem ma wiedze, ze jest fotografowana, nie zaslania
sie, nie unika ujecia. Zatem brak jest dowod6w na to, aby do utrwalenia wizerunku pokrzywdzonej doszto w wyniku
uzycia przez oskarzonego podstepu, a dowody znajdujace sie w aktach sprawy wskazuja, iz do utrwalenia wizerunku
doszto za zgoda i wiedza, co skutkowalo uniewinnieniem A. O. (1) od popelienia zarzucanego mu w punkcie II czynu.

Majac na uwadze, ze pobrane i zabezpieczone w toku postepowania przygotowawczego $lady opisane w wykazie
dowodo6w rzeczowych nr 1 na
k. 124 staly sie zbedne, stad Sad na podstawie art. 192 a § 1 k.p.k. zarzadzil ich zniszczenie.

Uwzgledniajac o$wiadczenie zlozone przez obronce z urzedu, ze obrona nie zostala oplacona Sad na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 1 pkt 21 ust. 2 pkt 5

i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r.

w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 1254,60 zl brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu. Wyliczajac wysoko$¢ kosztow obrony Sad uwzglednil udzial obroncy

W postepowaniu przygotowawczymi i ilo§¢ termindéw rozpraw.

Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1i 2 pkt. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
majac na uwadze, ze oskarzony pracuje i ma stale zrodlo dochodu Sad zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w V2 czeéci i wymierzyl oplate w kwocie 180,00 zl. Zasadzajac koszty sadowe w /2 czeSci Sad miat na
uwadze, ze oskarzony zostal skazany za jeden z dwoch zarzucanych czyndéw i stad ocenil, Ze zasadnym jest obcigzenie
oskarzonego poltowa kosztow.

W pozostalym zakresie, tj. w czeSci uniewinniajacej na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami obciazyl Skarb
Panstwa.



