Sygn. akt IIT K 212/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Okregowy swe Wroclawiu w I1I Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA w SO Wiestlaw Rodziewicz

Sedziowie: SSO Lidia Hojenska

Lawnicy: Maria Wrzeszcz-Bakula, Michal Howorski,

Waldemar Barbaszynski

Protokolant: Jarostaw Kropiowski

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Tomasza Slowika
po rozpoznaniu w dniach 18.IX, 21.X, 22.X, 24.X1.2014r., 7.1, 15.1, 11.11, 13.111.2015r1. sprawy:
1. A. R. urodz. (..) wO.

syna L.iL. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

I. w nocy z 18 na 19 maja 2013 roku w O. przy ul. (...) na terenie parkingu samochodowego, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z bratem L. R., w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia N. S. (1), kopatl go po calym ciele, a w
szczegolnosci po glowie oraz postugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza o dlugosci ostrza 10 cm, zadat
mu dwie rany klute — tj. klatki piersiowej na plecach w okolicy lopatkowej lewej drazacej do lewej jamy oplucnowe;j
oraz klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej na wysokosSci VIII przestrzeni miedzyzebrowej
z calkowitym przecieciem zebra VIII, drazaca przez jame oplucnowa i przepone do jamy brzusznej z uszkodzeniem
torebki i migzszu watroby, skutkujacej zgonem w/w w przebiegu wykrwawienia i wstrzasu krwotocznego, a takze
spowodowal u N. S. (1) mnogie otarcia naskérka w tym linijne twarzy, podbiegniecia krwawe twarzy, rozlegte, silnie
wysycone podbiegniecia krwawe blony Sluzowej przedsionka jamy ustnej z dwoma szczelinowatymi jej peknieciami,
zlamanie koSci nosa, podbiegniecie krwawe powlok miekkich czaszki, wylewy krwawe podpajecze, powierzchowne
rany ciete czola i szyi, grzbietu palca I reki lewej, przysrodkowej powierzchni nadgarstka lewego i gtebokiej okolicy
rzepki prawej, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy II Wydzial Karny z dnia 09.02.2007 r. sygn. akt IT K 128/06 m.in. za czyn
z art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w
okresie od 23.05.2011r. do 28.02.2012r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lacznego z dnia 06.04.2009r. przez
Sad Rejonowy w Oleénicy Wydzial IT Karny sygn. akt IT K 289/08 kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

.oczynzart. 148§ 1 k.k.iart. 158 § 1 k.k.1iart. 159 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.;

II. w dniu 18 maja 2013 roku w O. przy ul. (...) przy sklepie (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z bratem L. R.
dokonal rozboju na P. S. (1) w ten sposob, ze przewrdécil go, kopal i bit rekoma po calym ciele, wykrecal rece, a nastepnie
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z kieszeni spodni telefonu komoérkowego marki N. i portfela z zawartoscig
pieniedzy w kwocie 100 zl, czym spowodowal straty w kwocie 170 z} oraz obrazenia pokrzywdzonego w postaci licznych
wielomiejscowych otarc naskorka, podbiegnie¢ krwawych i powierzchownych ran w zakresie twarzoczaszki, tulowia
i koniczyn ktore naruszyly czynnosci narzadéw jego ciala pokrzywdzonego na czas ponizej dni 7, a nastepnie grozil



pokrzywdzonemu uszkodzeniem ciala, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Oles$nicy II Wydzial Karny z
dnia 06.12.2004 r. sygn. akt II K 329/04m.in. za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. i inne na kare
laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresie od 11.05.2004r. do 12.05.2004r., od 28.06.2004 r. do
28.06.2004r., od 28.07.2004r. do 06.12.2004r., 0od 01.01.2008r. do 01.04.2008r., od 02.01.2009r. do 23.05.2011r.
w ramach orzeczonej na mocy wyroku lgcznego z dnia 28.05.2008r. przez Sad Rejonowy w Ole$nicy Wydzial IT Karny
sygn. akt IT K 38/08 kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

j.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.;

ITI. w nocy z 18 na 19 maja 2013r. w O. dokonal uszkodzenia ciala T. S. (1) w ten sposob, ze zadal mu uderzenie
trzymanym w reku nozem, narazajac go tym samym na bezpoSrednie niebezpieczenstwo powstania ciezkiego
uszcezerbku na zdrowiu w my$l art. 156 § 1 k.k., czym spowodowal u T. S. (1) obrazenia ciala w postaci rany kluto-cietej
podzebrza, ktdre naruszyly czynnosci narzadéw jego ciala na czas ponizej dni 7, przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy 1T Wydzial
Karny z dnia 09.02.2007 r. sygn. akt IT K 128/06 m.in. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbyl w okresie od 23.05.2011r. do 28.02.2012r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lacznego z
dnia 06.04.2009r. przez Sad Rejonowy w Ole$nicy Wydzial IT Karny sygn. akt II K 289/08 kary 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

g.oczynzart. 160 §1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w dniu 09 maja 2013r. w O. na ulicy (...) kierowal motorowerem m-ki W. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z wynikiem badania 1.64 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy 1T Wydzial
Karny z dnia 09.02.2007 r. sygn. akt IT K 128/06 m.in. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbyl w okresie od 23.05.2011r. do 28.02.2012r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lacznego z
dnia 06.04.2009r. przez Sad Rejonowy w Ole$nicy Wydzial IT Karny sygn. akt II K 289/08 kary 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

H.oczynzart. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
2. E. R. urodz. (...) wO.
syna L.iL. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

V. w nocy z 18 na 19 maja 2013 roku w O. przy ul. (...) na terenie parkingu samochodowego, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z bratem A. R., w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia N. S. (1), kopal go po calym
ciele, a w szczegdlnosci po glowie, za$ A. R. poslugujac sie niebezpiecznym narzedziem w postaci noza o dtugosci
ostrza 10 cm, zadal mu dwie rany klute — tj. klatki piersiowej na plecach w okolicy lopatkowej lewej drazacej
do lewej jamy oplucnowej oraz klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej na wysoko$ci VIII
przestrzeni miedzyzebrowej z calkowitym przecieciem zebra VIII, drazaca przez jame oplucnowa i przepone do
jamy brzusznej z uszkodzeniem torebki i migzszu watroby, skutkujacej zgonem w/w w przebiegu wykrwawienia i
wstrzasu krwotocznego, a takze spowodowal u N. S. (1) mnogie otarcia naskérka w tym linijne twarzy, podbiegniecia
krwawe twarzy, rozlegle, silnie wysycone podbiegniecia krwawe blony §luzowej przedsionka jamy ustnej z dwoma
szczelinowatymi jej peknieciami, zlamanie koéci nosa, podbiegniecie krwawe powlok miekkich czaszki, wylewy
krwawe podpajecze, powierzchowne rany ciete czola i szyi, grzbietu palca I reki lewej, przysSrodkowej powierzchni
nadgarstka lewego i glebokiej okolicy rzepki prawej,

tj.oczynzart. 148 §1 k.k.i art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;



VI. w dniu 18 maja 2013 roku w O. przy ul. (...) przy sklepie (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z bratem A. R.
dokonal rozboju na P. S. (1) w ten sposob, ze przewrdcil go, kopal i bit rekoma po calym ciele, wykrecal rece, a nastepnie
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z kieszeni spodni telefonu komoérkowego marki N. i portfela z zawartoscig
pieniedzy w kwocie 100 zl, czym spowodowal straty w kwocie 170 zl oraz obrazenia pokrzywdzonego w postaci
licznych wielomiejscowych otar¢ naskdrka, podbiegnie¢ krwawych i powierzchownych ran w zakresie twarzoczaszki,
tulowia i konczyn ktore naruszyly czynnos$ci narzadéw jego ciala pokrzywdzonego na czas ponizej dni 77, a nastepnie
grozil pokrzywdzonemu uszkodzeniem ciala, przy czym zarzuconego mu czynu dopusécil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy Wydzial IT Karny z dnia 12.12.2008
r. sygn. akt VI K 1288/08 za czyn z art. 279 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w okresie od
01.05.2010 1. do 25.11.2010 T.,

y.oczynzart. 280 §1 k.k.i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

R R ok S

I. oskarzonego A. R. uznaje za winnego tego, ze w nocy z 18 na 19 maja 2013 roku w O. przy ul. (...), wraz z L.
R. i innymi ustalonymi osobami bral udzial w bdjce, a nastepnie pobiciu, w ktérych uzywal noza, w trakcie ktoérej
dokonal uszkodzenia ciala T. S. (1) w ten sposob, ze zadal mu uderzenie trzymanym w reku nozem, narazajac go tym
samym na bezpos$rednie niebezpieczenstwo powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w mysl art. 156 § 1 k.k., czym
spowodowal u T. S. (1) obrazenia ciala w postaci rany kluto-cietej podzebrza, ktére naruszyly czynno$ci narzadow
jego ciala na czas ponizej dni 7, a nastepnie dzialajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia N. S. (1), udal sie za
uciekajacym pokrzywdzonym i uzywajgc noza o dlugoéci ostrza 10 cm, zadal mu dwie rany klute — tj. klatki piersiowej
na plecach w okolicy lopatkowej lewej drazacej do lewej jamy oplucnowej oraz klatki piersiowej po stronie prawej w
linii pachowej przedniej na wysokosci VIII przestrzeni miedzyzebrowej z calkowitym przecieciem zebra VIII, drazaca
przez jame oplucnowa i przepone do jamy brzusznej z uszkodzeniem torebki i miazszu watroby, skutkujacej zgonem
N. S. (1) w przebiegu wykrwawienia i wstrzasu krwotocznego, a takze kopal N. S. (1) po calym ciele, a w szczeg6lnoéci
po glowie, czym spowodowat u N. S. (1) mnogie otarcia naskorka w tym linijne twarzy, podbiegniecia krwawe twarzy,
rozlegle, silnie wysycone podbiegniecia krwawe blony §luzowej przedsionka jamy ustnej z dwoma szczelinowatymi
jej peknieciami, ztamanie ko$ci nosa, podbiegniecie krwawe powlok miekkich czaszki, wylewy krwawe podpajecze,
powierzchowne rany ciete czola i szyi, grzbietu palca I reki lewej, przySrodkowej powierzchni nadgarstka lewego i
glebokiej okolicy rzepki prawej, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy II Wydzial Karny z dnia 09.02.2007 r. sygn. akt IT K
128/06 za czyn z art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w okresie od 23.05.2011r. do 28.02.2012r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lacznego z dnia 06.04.20009r.
przez Sad Rejonowy w Olesnicy Wydzial IT Karny sygn. akt IT K 289/08 kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, tj. zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i art. 159 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego E. R. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej wyroku z tym, ze z
opisu czynu eliminuje stwierdzenie, iz dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z bratem A. R. w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia N. S. (1) i przyjmuje, ze wraz z A. R. i innymi ustalonymi osobami bral udzial w bojce, a nastepnie
pobiciu tj. wystepku z art. 158 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnoSci;

ITI. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popehienia czynu opisanego w punkcie II czedci wstepnej wyroku przy
czym uznaje, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Oles$nicy II Wydzial Karny z dnia 09.02.2007 r. sygn. akt II K 128/06 za czyn z art. 158 § 1 k.k. i
art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 23.05.2011r.
do 28.02.2012r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lagcznego z dnia 06.04.20009r. przez Sad Rejonowy w Ole$nicy
Wydzial IT Karny sygn. akt II K 289/08 kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci tj. wystepku z art. 280



§1k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1
k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwaéch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonego A. R. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV czeéci wstepnej wyroku tj.
wystepku z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka w stosunku do A. R. zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat;

V. oskarzonego L. R. uznaje za winnego popeknienia czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej wyroku, tj.
wystepku z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwéch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci i wymierza
oskarzonemu A. R. kare laczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci, za$§ oskarzonemu £. R. kare laczng 5
(pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 46 k.k. orzeka obowigzek zado$éuczynienia za doznang krzywde wyrzadzona przestepstwami
opisanymi w punktach Ii IT czedci dyspozytywnej wyroku poprzez zaplate na rzecz W. S. i G. S. kwot po 40.000,00
(czterdziesci tysiecy) zlotych od oskarzonego A. R. i kwot po 10.000,00 (dziesieé tysiecy) zlotych od
oskarzonego L. R.;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym na poczet wymierzonych im kar lacznych pozbawienia wolnosci
okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, a to:

a. oskarzonemu A. R. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 19 maja 2013r. do dnia 26 wrze$nia
2013r.,

b. oskarzonemu E. R. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 19 maja 2013r. do dnia 19 maja 2014
oraz od dnia 9 grudnia 2014r. do dnia 9 lutego 2015r.;

IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych wyszczegdlnionych
w wykazie dowodoéw rzeczowych I/228/2013 pod poz. 1-6 k. 376 i zarzadza ich zniszczenie;

X. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrocié:

- T. S. (1) dowody rzeczowe wyszczegolnione w wykazie dowodoéw rzeczowych (...)pod poz. 7-9 na k. 376,
- A. R. dowody rzeczowe wyszczegblnione w wykazie dowoddw rzeczowych (...)pod poz. 10-13 na k. 376,
- L. R. dowody rzeczowe wyszczegolnione w wykazie dowodow rzeczowych (...)pod poz. 14-17 na k. 376;

XI. na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M. (1) kwote
2386,20 (dwa tysiace trzysta osiemdziesigt szeS¢ 20/100) zlotych brutto tytulem nieoplaconej obrony z urzedu
$wiadczonej oskarzonemu A. R. oraz na rzecz adw. A. M. kwote 1992,60 (tysigc dziewieéset dziewieédziesigt dwa
60/100) zlotych brutto tytulem nieoplaconej obrony $wiadczonej oskarzonemu L. R;

XII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych A. R. i L. R. od ponoszenia kosztow sadowych, zaliczajac je
na rachunek Skarbu Panstwa, w tym odstepuje od wymierzenia im oplaty.

Sygn. akt III K 212/14

UZASADNIENIE



Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 maja 2013r. A. R. spozywat alkohol. Przed polozeniem sie spa¢ wypit dwa piwa M. o poj. 0,7 1. Po okolo 20
minutach od spozycia alkoholu zadzwonila do niego A. B. (1) proszac by przyjechat po nia do parku przy ul. (...).

A. R. pojechat po nig do parku motorowerem marki W. o nr rej. (...). Wracajac skuterem do miejsca zamieszkania
A. R. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. W wydychanym powietrzu mial 1,64 mg/dmg3 alkoholu w pierwszym
badaniu i 1,69 mg/dm3 alkoholu w drugim badaniu.

Dowod:

- wyjasnienia A. R. k. 218, 734-737;

- zeznania M. L. k. 212;

- protokol badania stanu trzezwoéci k. 210;

W dniu 18 maja 2013r. A. R. pracowal u K. K.. Spozywal tam alkohol. Okolo godziny 16:00 po skonczonej pracy przyszli
po niego L. R.iS. S. (1). Razem z M. K. udali sie do sklepu, gdzie zakupili piwo, a nastepnie udali sie w okolice torow
kolejowych, by spozy¢ alkohol.

Dowéd:

- wyja$nienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania S. S. k. 120-121, 443V, 947v-948v;

Przebywajac w okolicach waléw kolejowych A. R., £. R., M. K. i S. S. (1) spotkali idaca tamtedy grupe oséb. Wsrod
nich byl N. S. (1), S. S. (3), A. H,, D. K. (1), i R. P.. Nie§li oni ze soba reklaméwke z piwami.

Widzac grupe osob A. R. zapytat co niosa w torbie. Doszlo do sprzeczki i szarpaniny miedzy A. R.iN. S. (1). W pewnym
momencie S. S. (3) kopnal stojacego L. R., ten mySlac, ze uderzyla go D. K. (1) uderzyl ja piescia w tyt glowy.

Po chwili zdarzenie uspokoilo sie. Grupa wsrdd ktorej przebywat N. S. (1) oddalila sie od grupy w ktérej przebywat A.
R.. Odchodzac obie grupy wyzywaly sie stowami wulgarnymi i rzucaly kamieniami.

Dowéd:

- wyja$nienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;

- zeznania S. S. (3) k. 4, 948v-9409;

- zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zeznania R. P. k. 100-101, 793-796v;

- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

Z waldw przy torach kolejowych bracia R., M. K.i 8. S. (1) wrocili do mieszkania M. K., gdzie dalej spozywali alkohol.

Okolo godziny 20:00 A. i L. R. wyszli do sklepu (...).



Dowéd:

- czeSciowo wyjasénienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- cze$ciowo wyjasnienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania M. K. k. 83, 947-947v;

Wracajac ze sklepu zauwazyli za sklepem (...). Podeszli do niego i poprosili o papierosa. P. S. (1) poczestowat ich
papierosem. Chwile rozmawiali. Po chwili A. R. powiedzial do barta, zeby okras¢ tego mezczyzne. A. i L. R. mowili, ze
znaja P. S. (1) i znaja jego kolege D.. W pewnym momencie L. R. powiedzial do P. S. (1), Ze jest z mieszkania przy ul.
(...) i dostanie. Podszed! do niego i kopnatl go w okolice zeber. Dolaczyl do niego A. R. i wspdlnie zaczeli bi¢ i kopaé
P. S. (1) po calym ciele.

P. S. (1) prébowal uciec. Nie udalo mu sie i zostal przewrécony na ziemie. L. R. przytrzymal woéwczas rece P. S. (1) z
tyhu, a A. R. obszukal mu kieszenie. Wyciggnatl z nich portfel o wartosci 20 zt z zawartoScia pieniedzy w kwocie 100
z} oraz telefon komérkowy marki N. o wartoéci 50 zl. Jednoczeénie A. R. powiedziat do P. S. (1), ze przywiaza go do
skutera, ktorym przyjechali i beda go ciagneli po parkingu. P. S. (1) prosil Zeby tego nie robili i przestali go bi¢. Bracia
R. kazali mu ucieka¢. P. S. (1) odszed! spod sklepu, a bracia R. wrécili do mieszkania M. K..

Dowéd:

- czeSciowo wyjasénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania P. S. (1) k. 18-19, 68-69 akt II Ko 2553/14;

Okolo godziny 23:00 mieszkanie opuscit L. R. wraz z S. S. (1).

Dowéd:

- wyja$nienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;

- zeznania M. K. k. 83, 947-947v;

- zeznania S. S. (1) k. 120-121, 443V, 947v-948v;

Tego samego dnia w mieszkaniu P. S. (2) w godzinach wieczornych odbylo sie spotkanie towarzyskie, w ktorym udziat
braly osoby spotkane wcze$niej przez braci R. na nasypie kolejowym. Spozywano alkohol w postaci piwa i wodki. Na
spotkaniu byl réwniez T. S. (1). Byl on nietrzezwy, pil wodke.

Dowdéd:

- zeznania K. M. (2) k. 60-61;

- zeznania N. W. k. 62-63, 765-765v;

- zeznania P. S. (2) k. 64, 765v-766;

- zeznania M. P. (1) k. 67-68, 766-767;

- zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;

- protokdl badania stanu trzezwoéci k. 11;



- opinia nr (...)k. 262;
- protokot pobrania krwi k. 263;

Okolo godziny 22:00 do mieszkania przybyl rowniez G. K., N. S. (1), D.iW. J. (1), R. P., A. H.iD. K. (1). W mieszkaniu
P.S. (2) N. S. (1) spozywat alkohol.

Okolo godziny 23:00 G. K., N. S. (1), S. S. (3), W.J. (2)iT.S. (1), R. P., D. K. (1), H. O. wyszli z mieszkania, w ktérym
odbywalo sie spotkanie towarzyskie. Chcieli udaé sie w okolice (...) do jakiego$ czynnego lokalu. T. S. (1) i N. S. (1)
szli jako pierwsi w grupie.

Dowod:

- zeznania G. K. k. 3, 949v-950;

- zeznania H. O. k. 42-43, 764-765;

- zeznania K. M. (2) k. 60-61;

- zeznania N. W. k. 62-63, 765-765v;

- zeznania P. S. (2) k. 64, 765v-766;

- zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;
- zeznania W. J. (2) k. 6, 945v-947;

- zeznania R. P. k. 100-101, 793-796v;
Grupa spotkanego po drodze M. P. (2) zapytala gdzie mieszka A. R.. M. P. (2) wskazal im adres A. R. i oddalil sie.
Dowod:

- zeznania M. P. (2) k. 1000-1000v;

Cze$¢ o0s6b stanela w bramie kamienicy. N. S. (1) z R. P. i D. K. (1) ruszyli przodem w kierunku ul. (...). Za nimi w
odleglosci okolo 5 mszli S. S. (3), T. S. (1) i H. O..

Spotkali oni, wracajacych z mieszkania M. K., £. R. i S. S. (1). Doszlo do wyzwisk, a nastepnie do bdjki w ktorej udziat
brali £. R., N. S. (1) i T. S. (1) oraz inne nieustalone osoby. W poczatkowym okresie bili sie jedynie T. S. (1) i L. R.,
lecz widzac to N. S. (1) podatl okulary D. K. (2) i pobiegl w kierunku bijacych sie. Uczestnicy bojki uderzali sie rekoma
po calym ciele.

Zdarzenie po chwili przeniosto sie z ulicy w pobliskie krzaki na rogu ulic (...). Tam L. R. zostal przewrdcony na zywoplot
i bity przez uczestnikow bojki.

Dowdéd:
- cze$ciowo wyjasnienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
-zeznania S. S. (3) k. 4, 948v-9409;

- zeznania H. O. k. 42-43, 764-765;



- zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;

- cze$ciowo zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zezbnania $wiadka R. P. k. 100-101, 793-796v;

- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

- cze$ciowo zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;

W tym czasie S. S. (1) pobiegla do mieszkania M. K. i powiedziala A. R. o zdarzeniu z udzialem jego brata E.. A. R.
zabral n6z kuchenny i wraz z S. S. (1) wybiegli z mieszkania.

Dowéd:
- cze$ciowo zeznania M. K. k. 83, 947-947v;
-czeSciowo zeznania S. S. k. 120-121, 443V, 947v-948v;

S. S. (1) pokazala A. R. miejsce w ktérym toczyla sie bdjka. A. R. podbiegt do grupy znajdujacej sie za budynkiem
na rogu ul. (...) i zaczal uderza¢ pieSciami jej uczestnikow. Ciosy zadawal na oSlep starajac sie trafi¢ uczestnikow
zdarzenia. W pewnym momencie A. R. wyciagnal ndz i zaczal nim machaé probujac ugodzic uczestnikdw bojki. A. R.
zadal nozem T. S. (1) rane kluto-cieta okolicy podzebrza.

Dowod:

- wyjadnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

- zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zeznania S. S. (3) k. 4, 948v-9409;

- cze$ciowo zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;

- protokot ogledzin odziezy i obuwia T.S. k. 105-106;

Widzac, ze A. R. ma n6z N. S. (1) krzyknal do uczestnikow zdarzenia, by uciekali. Krzyczac ,uciekajcie on ma n6z”
wybiegl z krzakow, za nim wybiegl T. S. (1) i bracia R..

Dowéd:

- czeSciowo wyjadnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- czeSciowo wyjasdnienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zeznania G. K. k. 3, 949v-950;

- zeznania M. Z. k. 483-484, 1009v-1010;

- zeznania $wiadka R. P. k. 100-101, 793-796v;



- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

Grupa, ktdéra opuscila mieszkanie T. S. (2) rozbiegla sie uciekajac przed A. R.. Czeé¢ z os6b w tym T. S. (1) pobiegla w
kierunku dworca PKP, cze$¢ zas w tym N. S. (1) skierowatla sie w kierunku biblioteki.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka R. P. k. 100-101, 793-796v;

- zeznania G. K. k. 3, 949v-950;

- zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;
- zeznania H. O. k. 42-43, 764-765;

A. R. wcigz trzymajac n6z zaczat biega¢ szukajac kolejnego uczestnika bojki. Widzac uciekajacego N. S. (1) skierowal
sie w strone biblioteki. Za nim pobiegl L. R.. Po drodze napotkal on W. J. (2). Zatrzymal sie i wdal sie z nim w sprzeczke.
Po chwili zobaczywszy, ze A. R. pobiegt za N. S. (1) za pobliskie garaze, L. R. pobiegl za bratem.

Dowéd:

- wyjasnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;
- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

- zeznania G. K. k. 3, 949v-950;

- zeznania S. S. (3) k. 4, 948v-9409;

Podazajac za uciekajacym N. S. (1), A. R. wymachiwal nozem prébujac go ugodzi¢. Biegnac za N. S. (1) na terenie
parkingu samochodowego przy ul. (...)A. R. zadal mu cios w plecy na wysoko$ci lopatki lewej drazacy do lewej jamy
optucnowej. N. S. (1) w wyniku zadanego ciosu zwolnil, zmniejszajac dystans z A. R..

Dogoniwszy N. S. (1), A. R. zadal mu z duza silg cios w klatke piersiowa po stronie prawej w linii pachowej przedniej
na wysoko$ci VIII przestrzeni miedzyzebrowej. N. S. (1) upadl.

Dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- opinia sadowo — lekarska wraz z ustng uzupelniajaca opinia k. 547-556, 943v-945;
W tym czasie do brata dobiegt L. R.. A. R. i L. R. zaczeli kopac lezacego N. S. (1).
Dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- cze$ciowo L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-576, 737-738V;

Zauwazywszy lezacego N. S. (1) i kopiacych go braci R., N. S. (2) wysiadl z samochodu i podszed} do mezczyzn.
Powiedzial by zostawili lezacego w spokoju. Po chwili podeszla do nich réowniez I. L., ktéra réwniez nalegala na
zaprzestanie bicia lezacego. Po chwili A. i £. R. oddalili sie z parkingu przy bibliotece.



Dowod:

- zeznania N. S. (2) k. 31v, 761—762;

- zeznania I. L. k. 33v, 762-763v;

- dokumentacja fotograficzna k. 314,372;

- protokot ogledzin miejsca zdarzenia k. 9-10, 52-54;

A. R. uciekajac wyrzucil n6z na dach rozdzielni elektrycznej. Nastepnie bracia rozdzielili sie. A. R. udal sie do
mieszkania M. K. przy ul. (...). Zdjal ubrania i poszed} spa¢.

Dowdéd:

- wyjadnienia A. R. k. 129-130, 141-142, 157-158, 570-571, 734-737;

- zeznania M. K. k. 83, 947-947v;

- protokét ogledzin miejsca odnalezienia noza k. 92, 93;

- dokumentacja fotograficzna dot. Miejsca ujawnienia nozy k. 373-373a;

T.S. (1), A. H.iH. O. uciekli pod wiadukt kolejowy. Po chwili przybiegli tam S. S. (3) i D. K. (1). T. S. (3) méwil ze ciezko
mu sie oddycha i ze dostal nozem od A. R.. Zadzwonil on do znajomego K. M. (2), informujac, ze zostal ugodzony w
brzuch i proszac by przyjechal on pod wiadukt wraz z kuzynka T. N. W.. H. O. zadzwonila do KPP w O. a nastepnie po
pogotowie ratunkowe (godzina 23:51). Przybyli na miejsce zdarzenia funkcjonariusze po rozpytaniu os6b znajdujacych
sie pod wiaduktem kolejowym polecili oczekiwaé¢ na karetke pogotowia i pojechali w okolice skrzyzowania ul. (...).

Dowéd:

- zeznania S. S. (3) k. 4, 948v-9409;

- zeznania K. M. (2) k. 60-61;

- zeznania N. W. k. 62-63, 765-765v;

- zeznania T. S. (1) k. 85-90, akta VII Ko 1660/14 k. 61-63;
- zeznania P. S. (2) k. 64, 765v-766;

- zeznania M. P. (1) k. 67-68, 766-766v;

- zeznania H. O. k. 42-43, 764-765;

- zeznania S. D. k. 281-282, 791-792;

- zeznania P. J. k. 315-316, 792-793;

- zeznania A. H. k. 441-442, 796v-797;

- zeznania D. K. (1) k. 403v-404, 797-798;

- protokol odtworzenia nagrania rejestratora SK KPP O. k. 374-375;

- protokol odtworzenia nagrania rejestratora Pogotowia (...) k. 385-386;



W tym samym czasie o zdarzeniu przy ul. (...) powiadomila KPP w O. matka N. S. (2).

Funkcjonariusze S. D. i P. J., ktorzy jechali na miejsce zdarzenia po interwencji pod wiaduktem kolejowym zostali
zatrzymani przez 1. L.. Zorientowali sie oni w zaistnialej sytuacji i wraz z osobami przybylymi na miejsce zdarzenia
oczekiwali na przybycie pogotowia ratunkowego.

Po udzieleniu doraznej pomocy przez przybyly na miejsce zdarzenia zesp6l pogotowia (...) zostal przewieziony do
szpitala w O.. Tam mimo przeprowadzonej operacji N. S. (1) zmarl.

Dowod:

- zeznania S. D. k. 281-282, 791-792;

- zeznania P. J. k. 315-316, 792-793;

- zeznania W. F. k. 283-284, 943;

- dokumentacja medyczna k. 343;

- protokol odtworzenia nagrania rejestratora SK KPP O. k. 374-375;

- protokot odtworzenia nagrania rejestratora Pogotowia (...) k. 385-386;
W czasie zdarzenia A. R. i L. R. znajdowali sie w stanie nietrzeZwoSci.
Dowod:

- protokol badania stanu trzezwoéci k. 29-30;

- opinia nr (...) k. 258;

- protokol pobrania krwi k. 259;

- opinia nr (...) k. 260;

- protokol pobrania krwi k. 261;

W wyniku przeprowadzonej sekcji zwlok N. S. (1) stwierdzono zmiany urazowe wykazujace cechy powstania za zycia:

- mnogie otarcia naskorka, w tym linijne twarzy, mniej liczne podbiegniecia krwawe twarzy, rozlegle, silnie wysycone
podbiegniecia krwawe blony §luzowej przedsionka jamy ustnej z dwoma szczelinowatymi jej peknieciami w obrebie
podbiegniecia krwawego, zlamanie koSci nosa, podbiegniecie krwawe powlok miekkich czaszki, wylewy krwawe
podpajecze sklepistosci obu péotkul moézgu,

- rana kluta klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej, na wysokoSci VIII przestrzeni
miedzyzebrowej, o kanale przebiegajacym od gory i bocznie, stromo ku dotowi i nieco przyérodkowo oraz ku tylowi,
biegnacym przez $ciane klatki piersiowej z calkowitym przecieciem zebra VIII, poprzez prawa jame oplucnowa w
dalszym przebiegu przez przepone do jamy brzusznej z uszkodzeniem torebki i migzszu watroby z nastepowymi jej
rozleglymi peknieciami, zaopatrzonymi szwami chirurgicznymi,

- rana kluta klatki piersiowej na plecach w okolicy lopatkowej lewej o kanale przebiegajacym prostopadle do
powierzchni plecow, drazacym do lewej jamy oplucnowej z obecnoécia niewielkiej ilosci krwi w jamie oplucnowej,

- dwie powierzchowne rany ciete na szyi po stronie prawej, ponizej malzowiny usznej, przebiegajace pionowo,
rownolegle do siebie,



- rana cieta grzbietowej powierzchni podstawy palca I reki lewej, niewielkich rozmiaréw, powierzchowna, naskorkowa,
- gleboka rana cieta nieco ponizej rzepki prawej,

- niewielka rana cieta na bocznej powierzchni przedramienia prawego, w potowie jego dltugosci o cechach powstania
na pewien dluzszy czas przed zgonem,

- trzy linijne, powierzchowne rany ciete naskérkowe na grzbietowej powierzchni Srodrecza prawego u podstawy palca
IT o cechach powstania na pewien dluzszy czas przed zgonem.

Stwierdzono przy tym ceche $mierci naglej w postaci plynnoéci krwi oraz cechy ostrej niewydolnos$ci krazeniowo-
oddechowej, jak obrzek mozgu i ptuc.

Wyniki sekcji zwlok i dane z dokumentacji lekarskiej §wiadcza o tym, iz przyczyna naglej i gwaltownej Smierci N.
S. (1) byla rana ktuta prawej jamy oplucnowej, drazaca w dalszym przebiegu poprzez przepone do jamy brzusznej z
nastepowym rozleglym uszkodzeniem watroby i wykrwawieniem.

Rana kluta klatki piersiowej i jamy brzusznej skutkujaca zgonem w przebiegu wykrwawienia i wstrzasu krwotocznego
powstala od dzialania z duza sila narzedzia ostrokonczystego, ktérym jest m.in. ndz.

Powierzchowne rany ciete czola po stronie lewej, szyi po stronie prawej, grzbietu palca I reki lewej, gleboka okolicy
rzepki prawej, jak tez rana ktuta plecow drazaca do lewej jamy oplucnowej, powstaly rowniez od dzialania narzedzia
ostrego i ostrokonczystego, ktérym moglo by¢ to samo narzedzie, jakie spowodowalo rane kluta klatki piersiowej i
jamy brzusznej, skutkujaca zgonem pokrzywdzonego.

Pozostale obrazenia stwierdzone na ciele denata, w postaci otaré¢ naskorka i podbiegnieé¢ krwawych twarzy i koniczyn
gornych z rozerwaniami blony Sluzowej jamy ustnej, jak tez ztamania koSci nosa, powstaly od dzialania narzedzia lub
narzedzi tepych wzglednie tepokrawedzistych i ze wzgledu na swdj charakter i lokalizacje nie mialy wplywu na jego
Zgon.

Dowod:

- sprawozdanie z sadowo-lekarskich ogledzin i sekcji zwlok ludzkich k. 328-342;

- dokumentacja fotograficzna z sadowo-lekarskich ogledzin i sekcji zwlok k. 345-347;
- protokot ogledzin i otwarcia zwlok k. 202;

Z przeprowadzonej w postepowaniu przygotowawczym opinii sgdowo-lekarskiej wynika, iz stwierdzone badaniem
sekeyjnym obrazenia jak mnogie otarcia naskoérka a w tym linijne twarzy, mniej liczne podbiegniecia krwawe twarzy,
rozlegle, silnie wysycone podbiegniecia krwawe blony §luzowej przedsionka jamy ustnej z dwoma szczelinowatymi
jej peknieciami, ztamanie koSci nosa, podbiegniecia krwawe powlok miekkich czaszki, wylewy krwawe podpajecze,
powstaly od dzialania narzedzia lub narzedzi tepych wzglednie tepokrawedzistych. Obrazenia te mogly powsta¢ na
przyktad w wyniku uderzania piescia i/lub kopania pokrzywdzonego, czyli w okolicznoéciach jakie podaja §wiadkowie
zdarzenia.

Rana kluta klatki piersiowej i jamy brzusznej skutkujgca zgonem w przebiegu wykrwawienia i wstrzasu krwotocznego,
powstala od dzialania narzedzia ostrokonczystego, ktorym jest m.in. n6z. Obrazenia te mogly powsta¢ od dowodowego
noza. Lokalizacja charakter i rozleglo§¢ powyzszych obrazen pozwala przyjaé, ze powstaly one od czynnego urazu
narzedziem ostrokonczystym, zadanym ze znaczna sita. Cios m.in. moéglby zosta¢ zadany przez sprawce trzymajacego
n6z nachwytem i znajdujacego sie za pokrzywdzonym. To moze odpowiadac sytuacji, gdy pokrzywdzony ucieka a
sprawca podaza za nim i zadaje cios badz to w biegu lub po zlapaniu i zatrzymaniu pokrzywdzonego.



Powierzchowne rany ciete czola i szyi, grzbietu palca I reki lewej, przySrodkowej powierzchni nadgarstka lewego,
gleboka okolicy rzepki prawej, jak tez rama kluta plecow drazaca do lewej jamy oplucnowej, powstaly rowniez od
dzialania narzedzia ostrokonczystego, ktorym moglo by¢ to samo narzedzie, jakie spowodowalo rane klutg klatki
piersiowej i jamy brzusznej skutkujaca zgonem pokrzywdzonego.

Rany ciete grzbietu palca I reki lewej i przy$rodkowej powierzchni nadgarstka lewego z uwagi na ich lokalizacje i
charakter moga by¢ uznane za obrazenia obronne, czyli powstale w sytuacji gdy pokrzywdzony chcial zablokowac ciosy
sprawcy. Rana kluta plecow drazaca do lewej jamy oplucnowej mogla powsta¢ w sytuacji podobnej jak rana klatki
piersiowej i jamy brzusznej skutkujaca zgonem pokrzywdzonego, czyli podczas ucieczki pokrzywdzonego i pogoni
sprawcy.

Stwierdzone u N. S. (1) obrazenia ciala mogly powsta¢ w czasie i okoliczno$ciach podawanych przez swiadkow.
Obrazenia te mogly teoretycznie powstaé w inny sposob. Wykluczy¢ jednak nalezy uraz bierny bez czynnego udzialu
osoby drugiej jako okoliczno$¢ powstania obrazen §émiertelnych. Caloé¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie tylko nie sprzeciwia sie ale wskazuje na powstanie obrazen skutkujacych zagonem w okoliczno$ciach podanych
przez bieglego.

Dowéd:
- opinia sagdowo — lekarska k. 547-556;

W ustnej uzupelniajacej opinii biegly K. M. (3) podtrzymal wnioski zawarte w opinii. Dodal, iz jest prawdopodobne,
ze obrazenia stwierdzone u N. S. (1) np. w postaci rany klutej plecow w okolicy lopatkowej lewej moglyby powstac
w wyniku zadania ciosu, gdy ofiara znajdowala sie tylem do sprawcy. Mogloby to mie¢ takze miejsce w przypadku
ruchu ofiary u sprawcy hipotetycznie np. sprawca podazajacy za pokrzywdzonym. Powyzsza rana nie skutkowata
zgonem pokrzywdzonego. Nie mozna rowniez jednoznacznie wykluczy¢ ze rana skutkujgca zgonem pokrzywdzonego
w przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie prawej mogla powstaé w podobnych okoliczno$ciach czyli w
sytuacji kiedy napastnik znajduje sie za pokrzywdzonym i trzyma néz nachwytem w rece prawej, czyli ostrzem
skierowanym w do6l przy uniesionej rece. Nalezy jednak przy przyjeciu takiej ewentualnoSci mysle¢ raczej o sytuacji
statycznej a nie dynamicznej jak w postaci rany plecow, co oznacza, ze napastnik i pokrzywdzone znajdowaliby sie w
bezposrednim kontakcie czy nie biegnac, a nawet pokrzywdzony bylby przyciagany, przytrzymywany przez sprawce.
Biegly zaznaczyl, Ze na ciele pokrzywdzonego stwierdzono obrazenia, ktére mozna kwalifikowa¢ jako obronne i to sa
te rany konczyn gornych. Natomiast rana kluta jamy brzusznej byla przedtuzeniem kanatu rany klatki piersiowej po
stronie prawej jako jedyne obrazenie skutkujace zgonem. Wnosi¢ z tego zatem nalezy ze to uderzenie, ze ta rana klatki
piersiowej skutkujaca zgonem to bylo uderzenie zadane z duza sila. I to stwierdzenie moze by¢ jednoznaczne gdyz w
przebiegu kanatu tej rany znalazlo sie zebro (tkanka o duzej twardoéci), ktora zostata calkowicie przecieta. O tej sile
Swiadczy¢ tez musi dlugo$¢ kanatu rany. Znaczna cze$c ostrza penetrowala do ciala pokrzywdzonego, moze nawet cata
jego dlugosé. Kanat przebiega przez dwie najwieksze jamy ciala: prawa jama oplucnowa i jama brzuszna. Wystapila
mnogos¢ obrazen glowy, twarzy i Srddczaszkowych cho¢ o niewielkim nasileniu i sa one réznorakie co koresponduje z
treécig zgromadzonego materialu dowodowego gdzie mowa jest o bojce, pobiciu. Obrazenia i rany skutkujace zgonem
mogly powstaé od zadania cios6w zabezpieczonym nozem.

Sama lokalizacja obrazenia skutkujacego zgonem w obrebie powlok ciala nie wyklucza przypadkowego ,,nadziania
si¢”. Natomiast dlugosé¢ kanalu rany, stopien penetracji i catkowite przeciecie zebra czyni taka okoliczno$¢ (nadziania
sie) w tym przypadku znaczaco mato prawdopodobna.

Traktowanie tych obrazen lacznie koresponduje z caloécia przebiegu zdarzenia jakie jawi sie w analizie materialu
dowodowego, a to z kolei koresponduje z wynikami sekcji zwlok jak i wezesniej stwierdzonymi klinicznie obrazeniami
w czasie udzielania pomocy pokrzywdzonemu. Hipotetyczne okolicznoéci méwiace o tym, czy przedmiotowe
skutkujace zgonem obrazenia moglyby powsta¢ w wyniku biernego nadzienia sie na n6z mogloby sie zdarzy¢, a
nawet praktycznie, natomiast nic w zgromadzonym materiale za tym nie przemawia a wrecz sprzeciwia sie takiej



okolicznosci. Biegly nie mogl tego wykluczy¢ w 100 %, ale z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia bylo
to czynne dzialanie i o przypadkowo$ci nie mozna tu méwic. W tej dynamicznej sytuacji najbardziej prawdopodobna
jest taka, ze napastnik i pokrzywdzony znajdowali sie w pozycji stojgcej. Gdyby mialo by¢ tak ze pokrzywdzony lezal
na plecach i napastnik znajdowat sie nad nim musialby néz trzymaé nachwytem w lewej rece, lecz nielatwym byloby,
aby mogl zadaé cios w ta okolice, w ktorej jest obrazenie.

Cios zostal zadany z bardzo duzg sila, natomiast to ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu to zazwyczaj
pomniejsza mozliwosSci psychomotoryczne i zdolno$é do zadawania tak silnych obrazen, zazwyczaj. Albo byla tam
niesamowita determinacja w zadawaniu ciosow, albo stopieni upojenia, niewielki, albo wysoko odporno$¢ sprawcy na
dzialania srodkéw odurzajacych.

Dowéd:

- ustna uzupelniajaca opinia k. 943v-945;

Na zabezpieczonych w sprawie nozach nie znaleziono §ladéw linii papilarnych.
Dowéd:

- opinia nr BJ-1/14 k. 391-393;

W toku przeprowadzonych badan biologicznych w probkach 3, 4, 6, 7, 8 1 9 stanowigcych odziez zabezpieczong od obu
oskarzonych stwierdzono obecno$é krwi ludzkiej. Uznano réwniez, iz nie mozna wykluczy¢ obecnoéci krwi ludzkiej
na dowodzie rzeczowym w postaci noza ujawnionego na dachu budynku rozdzielni elektrycznej. Nie stwierdzono
natomiast obecno$ci krwi ludzkiej na nozu ujawnionym na dachu ciggu garazy.

Dowod:
- opinia biologiczna k. 447-454;

Badania biologiczne prébek DNA wykazaly w prébce nr 1 stanowigcej wymaz z powierzchni noza ujawnionego na
dachu budynku rozdzielni elektrycznej obecno$¢ mieszaniny DNA pochodzgcej od minimum dwoch os6b\. Jednym
z komponentoéw mieszaniny jest DNA pochodzace z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia od N. S. (1).
Rowniez na bluzie zabezpieczonej u A. R. stwierdzono obecno$¢ DNA pochodzacego od N. S. (1). W probkach
pobranych z dowodéw rzeczowych w postaci odziezy zabezpieczonej od oskarzonych ujawniono DNA pochodzace od
A.R.iL.R..

Dowod:

- opinia biologiczna dot. badan DNA k. 455-458;

W wyniku zdarzenia u T. S. (1) stwierdzono:

-rane khuto-cieta okolicy luku zebrowego prawego,

- liczne otarcia naskorka, powierzchowne rany w zakresie konczyn.

U A. R. powierzchowne rany i podbiegniecia krwawe w zakresie glowy, konficzyn i tulowia.

U L. R. rane czola oraz powierzchowne rany i podbiegniecia krwawe w zakresie glowy, konczyn i tulowia.

Obrazenia w postaci otar¢ i powierzchownych ran powstaly w wyniku dzialania narzedzi tepych wzglednie
tepokrawedzistych i moga pozostawaé nastepstwem uczestnictwa w zdarzeniu o typie bojki, pobicia, czy szarpaniny.
Obrazenie w postaci rany klutej powstalo w nastepstwie uderzenia (ugodzenia) narzedziem ostrokonczystym
najprawdopodobniej jednosiecznym. Sila dzialania czynnikéw urazowych nie zostawiala znaczacych wartosSci. Brak



jest podstaw do przyjecia, aby z medyczno-sadowegoo puntu widzenia T. S. (1) zostal narazony na bezposrednie
niebezpieczenistwo uraty zycia. Nalezy przyjaé, ze zostal narazony na wystapienie nastepstw okre$lonych w art. 156
8§ 1 k.k. Jego obrazenia s3 inne niz okre§lone w art. 156 k.k. i nie naruszyly u niego czynnosci narzadu ciala na okres
powyzej dni siedmiu. Zmiany urazowe odpowiadaly zmianom opisanym w art. 157 § 2 k.k.

Dowéd:
- opinia sagdowo-lekarska k. 108
- opinia sadowo-lekarska dot. T. S. k. 397-399;

W wyniku zdarzenia u P. S. (1) stwierdzono otarcia naskorka, podbiegniecia krwawe i powierzchowne rany w zakresie
glowy, tulowia i koniczyn. Obrazenia te powstaly w wyniku dzialania narzedzi tepych wzglednie tepokrawedzistych i
mogly powstaé w okolicznoSciach podanych przez pokrzywdzonego.

Z medyczno-sadowego punktu widzenia brak jest podstaw do przyjecia aby P. S. (1) zostal narazony na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastepstwa okreSlone w art. 156 § 1 k.k. Nalezy przyjac, ze zostal narazony na
wystapienie nastepstw okreslonych w art. 157 § 1 k.k. Jego obrazenia sg inne niz okre$lone w art. 156 k.k. i nie naruszyly
u niego czynnoSci narzadu ciala na okres powyzej dni siedmiu. Zmiany te odpowiadaly obrazeniom z art. 157 § 2 k.k.

Dowéd:
- opinia sagdowo- lekarska k. 107;
- opinia sagdowo-lekarska dot. P. S. k. 400-401;

A. R. ma(...). Jest kawalerem i nie posiada nikogo na swym utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie podstawowe z
przyuczeniem do zawodu (...). Pracowal jako pomocnik (...) i z tego tytulu osiggat dochdd w wysokoéci okoto 3 000 z}
miesiecznie. Byl leczony psychiatrycznie 8-9 lat temu, nie byl leczony neurologicznie, ani odwykowo.

Oskarzony swoim zachowaniem zaburzal porzadek prawny i obyczajowy. Stanowil realne zagrozenie dla lokalnej
spoleczno$ci, nastawiony na wyrzadzanie krzywdy innym ludziom, pozbawiony jakiejkolwiek refleksji wlasnego
funkcjonowania. W miejscu zamieszkania posiadal opinie osoby zaczepnej i konfliktowej, wzbudzajac strach i obawy
o bezpieczenstwo. Oskarzony jest osoba niedojrzala spolecznie. Prezentowal postawy antyspoteczne. Stanowit realne
zagrozenie dla lokalnej spoleczno$ci. W obyciu cyniczny i egocentryczny.

Dowod:

-dane o osobie oskarzonego k. 128, 760v;
- wywiad Srodowiskowy k. 593-594;

A. R. byl karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 19.10.2001r. sygn. akt IT K 436/01 za czyn z art. 279 §1 k.k. na kare
roku pozbawienia wolnoéci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 07.10.2002r. sygn. akt IT K 107/02 za czyn z art. 279 §1 k.k. i art. 289
§ 2 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 25 czerwca 2004r. sygn.. akt VI K 536/04 za czyn z art. 178a § 1 k.k.
na kare 60 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda;



- wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy z dnia 06.12.2004r. sygn. akt II K 329/04 za czyn z art. 278 §1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k,, art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 14.03.2005r. sygn. akt VI K 1063/04 za czyn z art. 278 §1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1k.k. oraz art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu rejonowego w Ole$nicy z dnia 09 lutego 2007r. sygn.. akt II K 128/06 za czyny z art. 158 § 1 k.k.
iart. 157 § 1 kk,, art. 190 § 1 k.k,, art. 193 kk., art. 178a § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. na kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 14.03.2008r. sygn. akt I K 7/08 za czyn z art. 279 §1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Ole$nicy z dnia 02.10.2007r. sygn. akt IT K 66/07 za czyn z art. 279 §1 k.k. na kare
2 lat pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy z dnia 13.09.2013r. sygn. akt IT K 532/13 za czyn z art. 288 §1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dowdéd:

- dane o karalnoéci k. 534-535;

- odpis wyroku w sprawie VI K 536/04 k. 224-225;

- odpis wyroku w sprawie IT K 128/06 k. 226-229;

- odpis wyroku lacznego w sprawie IT K 38/08 k. 230-232;
- odpis wyroku w sprawie IV Ka 1052/08 k. 233;

- odpis wyroku lacznego w sprawie IT K 289/08 k. 234-235;
- odpis wyroku w sprawie II K 329/04 k. 544-546;

A. R. nie jest chory psychicznie w rozumieniu psychozy obecnie i nie by} chory w krytycznym czasie. Nie jest rowniez
upoSledzony umystowo. Nie stwierdzono u niego innych zaklécen czynnosSci psychicznych, ktére moglyby mieé
znaczenie orzecznicze. Naduzywa on alkoholu. Dane nie pozwalaja jednak na rozpoznanie uzaleznienia od alkoholu,
a ewentualne uzaleznienie nie mialoby znaczenia dla oceny poczytalnosSci. W krytycznym czasie oskarzony byt w
stanie upojenia alkoholowego typowego dla siebie. Mozna wykluczy¢ jakiekolwiek formy innego niz typowe upicie
alkoholowe. Zarzucane czyny nie mialy motywacji psychotyczne;j.

W krytycznym czasie A. R. nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani w stopniu znacznym ograniczonej zdolnosSci
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, nie zachodza warunki z art. 31 § 11 2 k.k.

Dowéd:
- opinia sadowo-psychiatryczna k. 247-250, 596-599;

W toku postepowania przygotowawczego A. R. przyznal sie do pobicia N. S. (1). Wskazal nadto, Ze nie pamieta by
mialo miejsce zdarzenie z udziatem P. S. (1).

Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia miala miejsce awantura w okolicach nasypu kolejowego. Doszlo do szarpaniny z jednym
z uczestnikdw. Potem udal sie do mieszkania K. i tam pil dalej piwo. Oskarzonemu zaczal urywac sie film, byl bardzo
pijany ale musial gdzie$ jeszcze wychodzi¢. Nie pamietal o ktdorej godzinie brat i S. wyszli z mieszkania, mieli i$¢ do



siebie. Oskarzony postanowil i§¢ na (...) po piwo, jak byt juz na dole to spotkal S.. Powiedziala cho¢ pomoc L. bo go
bija. Pokazala mu gdzie to ma miejsce i tam pobiegli. L. R. lezal na trawniku, a tamci go kopali. Trzech bylo przy nim i
kopalo. Oskarzony zaczal sie z nimi szarpac, odciggac od brata. Wtedy jeden z nich uderzyt go od tylu w glowe, chyba
pieScia. W trakcie tego zaj$cia oskarzony ich, a oni go we trojke okladali pieSciami. Brat jak wstat to tez zaczal mu
pomagac. L. sie jak popadto, uderzal pieSciami jak popadlo, zeby tylko kogo$ trafi¢, oni podobnie. Potem oni zaczeli
uciekac, a oskarzony z bratem za nimi. Jak wyjasnil ma taka chorobe, ze juz nad soba nie panuje. Juz wtedy wpadl w
taki szal. Dostal bialej goraczki. Wyjaénil, ze nie pamieta skad mial n6z. Moze jak wrocili do mieszkania K. z torow,
to wtedy wzial go do obrony. Mo6gl mie¢ ten n6z, moglt go ,dziabna¢”, ale nie to, ze chcial to zrobi¢, moze chciatl go
nastraszy¢. Moze nie dawal rady, z tymi co sie na koncu szarpal i moze wtedy moglt wyjaé noz chyba z kieszeni. Chyba
mial ten no6z, chcial zZeby oni sie od oskarzonego odczepili i wtedy mogt go wyjac. Moglo by¢ tak, ze go wyjal, machal
nim na lewo i prawo i wtedy mogt uderzyé jednego i drugiego tym nozem. Nie pamietal by to zaj$cie przenioslo sie z
Zeromskiego kolo biblioteki. Nie pamietal by kto$ krzyczal, ze dostal kose i co sie stalo z nozem.

Odno$nie zdarzenia w okolicach sklepu (...) wyjaénil, ze spal gdzie$ na parkingu kolo (...), ale by} tak pijany, ze urywat
mu sie film i nie przypomina sobie, zeby zabral jakiemu$ chlopakowi pieniadze, czy aby mu grozil, ze przeciagnie go
skuterem po parkingu.

Dowod:
- wyjasénienia A. R. k. 128-130;

W toku kolejnych przestuchan dodal, iz nie zaprzecza, ze mial wtedy néz. Mégl go mie¢ z mieszkania, ktore
wynajmowal przy ul. (...). Gdy tamci go zlapali to wymachiwal nozem. To byla glupota, ze mial ten néz. L. R. nie
wiedzial, ze oskarzony ma no6z. Najpierw trzech mezczyzn zaczelo bié brata oskarzonego i jego konkubina przybiegla
prosi¢ o pomoc. Oskarzony pobiegt z nig i chciat ich porozdzielaé. Wtedy wszyscy zaczeli sie bi¢. Dostal i wkurzyt sie.
Wyciagnal n6z i chyba chcial kogo$ nastraszyé¢, ale dobrze nie pamieta tego zdarzenia. Z tego co wie, zadal cios tym
nozem. Nie pamietat czy zadawal jakie$ inne ciosy. Wskazal, ze nie pamieta rozboju przy B., ale przyznaje sie do niego.

Oskarzony przyznal sie do popelienia czynu z art. 178a §1 k.k. wyjaéniajac, ze jest wlascicielem motoroweru marki
W.. W dniu 9 maja 2013r. w nocy zadzwonila do niego A. B. (1) aby przyjechal po nig do parku. Wcze$niej tego dnia
spozywal alkohol w postaci piwa. Wracajac skuterem do miejsca zamieszkania zostal zatrzymany do kontroli drogowej
i poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu z wynikiem badania 1,64 %o i 1,69 %0 w wydychanym powietrzu.

W kolejnym przestluchaniu oskarzony przyznal sie jedynie do kierowania pojazdem w stanie nietrzezwoéci i nie
przyznal sie do popelnienia pozostalych zarzucanych mu czynéw.

Podtrzymal swe wyja$nienia dotyczace rozboju w okolicach sklepu (...) podajac, iz nie okradl pokrzywdzonego, ani
go nie pobil. Nie przyznal sie do zabo6jstwa wskazujac, ze byla to bojka. Na dole mieszkania M. K. spotkat S. S. (1) jak
dobiegl zobaczyl, ze w pieciu ,obrabiaja” L.. Od jednego napastnika dostal uderzenie z pieéci w zeby. Zaczeli go oktadac.
Nie bylo jego zamiarem pozbawienie kogo$ zycia, chcial tylko pomdc bratu. Nie kontrolowal swojego zachowania,
wpadl w jaki§ amok. Mezczyzna, ktérego ranil réwniez byl w posiadaniu noza. Wyjasnil, ze nie wie skad sie wzigl n6z.
Nie chodzi na co dzien z nozem. By¢ moze mial to narzedzie do swojej obrony. Po tym jak spotkat S. S. (1) na dole w
bramie to nie wbiegal juz na gére. Z okien mieszkania nie mial mozliwosci zaobserwowania tego zdarzenia. Przyznat,
ze gonil N. S. (1). Jak za nim bieg} to nie mial noza w reku. Nie mial noza jak wybiegal z mieszkania. Trudno stwierdzié
czy mogl go komus zabra¢. Oskarzony wyjasnil, ze nie zdawat sobie sprawy, ze on dostal nozem. Jak dobiegli do S. to
nie bylo juz zadnych uderzen. Jakby wiedzial, ze zrobil co$ S. to staralby sie mu poméc, zadzwonié poi Pogotowie.

Dowod:

- wyja$nienia A. R. k. 141-142, 157-158, 218, 570-571;



W toku postepowania sgdowego A. R. nie przyznal sie do umysSlnego pozbawienia zycia. Co do drugiego czynu nie
przyznal sie w ogdle, moze byl tam w tym czasie, ale nie dokonal rozboju. Nie przyznat sie do trzeciego zarzutu,
natomiast przyznal sie w caloSci do zarzutu czwartego.

Podtrzymal swe dotychczasowe wyjasnienia. Nadto odnosSnie pierwszego zarzutu wyjasnil, ze motywem jego dzialan
byla napa$é na brata. Wtracil sie do bdjki. Gonil N. S. (1). Raczej mial przy sobie noz, ale nie jest w stanie go opisa¢. Mial
wezedniej z ta grupa zajécie przy nasypie kolejowym. Po przyj$ciu do domu catkiem mozliwe, ze wzial n6z. Nie pamietal
jak zadawal ciosy tym nozem. To wszystko bylo podczas szamotaniny. Nie pamieta ile uderzen zadal. Wyjasnil, ze
dopuszcza taka mozliwo$¢, ze uderzyl S. nozem. Nie pamieta tego, nie zaprzecza, ze tak moglo by¢.

Dowéd:
-wyjasnienia A. R. k. 734-737;

E. R. ma (...). Jest kawalerem i nie ma nikogo na swym utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Z zawodu
jest (...). Nie byl leczony neurologicznie, psychiatrycznie i odwykowo.

L. R. swoim funkcjonowaniem zaburzal porzadek prawny i obyczajowy. W towarzystwie starszego brata stanowit
realne zagrozenie dla lokalnej spolecznoéci. Charakteryzowat sie niskim standardem funkcjonowania. Pozbawiony
jakichkolwiek aspiracji zyciowych. Pozostawal pod wplywem starszego brata. Mial opinie osoby zaczepnej i
konfliktowej, wzbudzajac strach i obawy o bezpieczenstwo.

Dowdéd:

- dane o osobie oskarzonego k. 123v, 761;
- wywiad $rodowiskowy k. 591-592;

L. R. byl karany:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Lwowku Slaskim z dnia 24.01.2008r. sygn. akt I K 27/08 za czyn z art. 278 § 3k k.,
art. 278 §1 k.k. na kare grzywny w wysokos$ci 80 stawek dziennych po 10 zl kazda,

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Olesnicy z dnia 12.12.2008r. sygn. akt VI K 1288/08 za czyn z art. 279 § 1 k.k. na kare
roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 10 zl kazda,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Ole$nicy z dnia 11.05.2009r. sygn. akt Il K82/09 za czyn z art. 158 §1 k.k.iart. 157§ 2
k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby oraz grzywne
w wysokoSci 30 stawek dziennych po 10 zl kazda.

Dowéd:

- dane o karalnosci k. 527-528;

- odpis wyroku w sprawie VI K 1288/08 k. 540-541;
- odpis wyroku w sprawie II K 82/09 k. 542-543;

W toku postepowania przygotowawczego L. R. przyznal sie cze$ciowo do udzialu w bojce i w calosci do rozboju w
okolicach sklepu (...).

Wyjaénil, ze w dniu zdarzenia mial miejsce incydent na walach kolejowych. Grupa os6b sprowokowata A. R.. Doszlo
do szarpaniny. Po chwili oni poszli w swoja strone, a oskarzeni z S. S. (1) w strone ul. (...). W godzinach wieczornych
miala miejsce impreza w mieszkaniu K.. P. wodke. Okolo 23-24:00 oskarzony wraz z S. S. (1) wyszli z mieszkania i



poszli w kierunku ul. (...). Gdy przeszli przez ul. (...) za oskarzonym pojawili sie biegnacy od biblioteki trzej z szeSciu,
ktoérych oskarzony widzial na walach kolejowych. Podbiegli do niego i bez stowa rzucili w krzaki i zaczeli bi¢. Dostal
kilka kopniakéw i uderzen z pieéci po calym ciele, glownie celowane w glowe. S. pobiegla po A.. Po okolo p6l minucie
A. sie pojawil i wybiegl w ich strone. Gdy zobaczyli A. od razu sie rozbiegli i A. zaczat ich goni¢ w strone biblioteki.
Oskarzony wstal i pobiegl w tamta strone. Za biblioteka oskarzony zauwazyt jak A. bije sie z jednym z tych chlopakow.
Byla taka bdjka ,jeden na jeden” na ciosy pieSciami i kopniaki. Nie widzial tam noza. Obaj mieli troche pokrwawione
twarze. J. stal z boku chodnika i sie przygladal. Po chwili ten co sie bil zaczal uciekaé¢ w kierunku garazy przy ul. (...).
Po kilkunastu metrach chyba potknal sie o kraweznik i sie wywrocil. A. do niego dobiegt i kilka razy kopnat. Po tym
poszli z S. S. (1) po piwo. Jak po nie szli A. byl do§¢ mocno wystraszony i mowil, ze trafil tego chlopaka nozem. Jak
wyjaénil oskarzony nie zdawat sobie sprawy z tego, ze ten czlowiek mogl zosta¢ powaznie zraniony. Przyznal, ze w
trakcie bgjki miedzy A. i tym drugim na parkingu, gdzie A. potem przyznal, ze uzyl noza, oskarzony dwa razy kopnat
tego czlowieka gdy oni stali i sie bili. Kopnal dlatego, ze tez dostal od niego cios z pieéci w glowe gdy do nich podszedt.

Odnoénie rozboju wyjaénil. Ze zauwazyli z A. nieznanego im czlowieka. Najpierw dat on po papierosie i pogadali. Byt on
dosé pijany. A. wymyélil by go okrasé¢. Kazal oskarzonemu przytrzymac rece z tyhu, a on obszukal kieszenie i wyciagnat
na pewno portfel. Telefony nie widzial. Oskarzony nie bil pokrzywdzonego, a tylko go trzymal. Nie przypominat sobie
by A. go uderzyl. A. mial wtedy ze sobg skuter, ktérym przyjechali. Aby troche dla zartow postraszy¢ tego czlowieka
A. powiedzial, ze przywigza go na lince do tego skutera i beda go cigga¢ po parkingu. Bylo to na zarty. Ten chlopak
jak go obrobili uciekl w kierunku ul. (...). Tak naprawde go obrobili bo nie chciat im kupié piwa i sami sobie wzieli
od niego pienigdze.

Podczas kolejnych przestuchan L. R. dodal, iz w trakcie bojki nie mial zadnego noza i nie wiedzial, ze ma brat A..
Dowiedzial sie, ze go uzyl, bo A. mu o tym powiedzial. Widzial jak brat szarpal sie z jednym z mezczyzn. Jak oskarzony
podszedl to dostal z pieSci wtedy kopnat go dwa razy. Gdy odszed! on sie nadal szarpal z bratem. Widzial jak brat
pobiegl za garaze. Ten mezczyzna lezal na parkingu. Oskarzony pobiegl za bratem. Nie widzial, aby brat zadawatl ciosy
N. S. (1), widzial tylko jak sie szarpali. Nie widzial u brata noza.

Przestuchany po przedstawieniu zmienionych zarzutéw L. R. nie przyznat sie do zabdjstwa i przyznat sie do rozboju.
Wyjasnil, ze jak podniost sie z krzakéw to A. juz byt i zaczal rozgania¢ napastnikoéw. A. pobiegl za nimi na parking.
Oskarzony pozniej dobiegl na parking i widzial, jak A. bije sie z trzema napastnikami. Wér6éd nich byt J.. Wowczas
oskarzony zlapat J. i odciagnat go kawalek od A.. J. odbiegl kawalek, a oskarzony za nim pobiegl, po czym zaczeli sie
klocié. Po okolo 2 minutach A. klepnal go w ramie i powiedzial zeby uciekali bo policja jedzie. Uciekli poza garaze
i A. powiedzial mu po tym wszystkim, ze dzgnal wlasnie nozem. Oskarzony dodal, ze nie widzial u brata noza. Jak
odchodzili z miejsca zdarzenia nie widzial go réwniez. By¢ moze schowal go sobie za pas. Po okazaniu noza oskarzony
wskazal, ze widzial ten n6z u brata w kuchni. Jak wyja$nil nie slyszal podczas zdarzenia, aby kto$ krzyczal on ma kose
lub néz.

Dowéd:
- wyjaénienia L. R. k. 124-125, 148-149, 162-163, 523, 575-516;

W toku postepowania sagdowego L. R. przyznal sie do rozboju. Nie przyznatl sie do zabojstwa. Podtrzymat swe
wyjaénienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Zmienil jednak swe wyja$nienia i wskazal, ze rozboju dokonatl
sam, A. R. tam nie bylo. Zmiana wyjasnien wynikala z tego, ze oskarzony przebaczyl bratu, ktéry zadat sie z jego
dziewczyna. Chce powiedzie¢ prawde. Jak pili to sie pogodzili. Wybaczyl mu.

Dowod:
- wyjaénienia L. R. k. 737-738v;

Ustalajgc stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad Okregowy oparl sie w gléwnej mierze na dowodach w
postaci opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, opiniach sadowo-lekarskich, na protokolach ogledzin miejsca



zdarzenia, dokumentacji fotograficznej, sprawozdaniu z sekcji zwlok. Opinie sporzadzone w niniejszej sprawie, jako
odpowiadajace wymogom prawa tj. jasne, pelne i nie zawierajace sprzeczno$ci oraz oparte na specjalistycznej wiedzy
stanowia pelnowarto$ciowy material dowodowy. Nadto wszelkie czynnoSci procesowe podjete w sprawie byly zgodnie
z prawem, a z kazdej z nich sporzadzono stosowne protokoly, ich wyniki za$ nie budzily zadnych watpliwoSci.

Sad opart sie rowniez cze$ciowo na wyjaénieniach oskarzonego A. R.. W zakresie w jakim oskarzony przedstawil
przebieg zdarzenia z dnia 18 maja 2013r. do wyniklej wieczorem bdjki jego wyjasnienia nie budzily watpliwosci Sadu
co do ich wiarygodno$ci. Spozywanie alkoholu w mieszkaniu M. K., zdarzenie do jakiego doszlo w okolicach toréow
kolejowych, powr6t do mieszkania M. K. i dalsze spozywanie alkoholu znajdujg pelne potwierdzenie w wyjasnieniach
wspoloskarzonego i §wiadkow, zar6wno znajomych oskarzonego, jak i swiadkow bedacych w grupie oséb, z ktérymi
doszlo do sprzeczki w okolicach watow kolejowych. W tej czeSci rowniez wyjadnienia L. R. postuzyly do ustalenia stanu
faktycznego niniejszej sprawy. W tym zakresie wyjasnienia oskarzonych stanowia zatem pelnowarto$ciowy materiat
dowodowy pozwalajacy na ustalenie, iz przedmiotowego dnia doszlo do zatargu oskarzonych z grupa oséb wsréd
ktoérych znajdowatl sie N. S. (1).

Ustalajac poczatkowy przebieg bojki do jakiej doszlo w okolicach ul. (...) czeSciowo postuzyl sie wyjasnieniami E. R.,
ktory opisal okoliczno$ci w jakich spotkal osoby wychodzace z mieszkania P. S. (2) i okolicznosci w jakich doszlo
do przedmiotowego zajécia. Co prawda zaréwno oskarzony, jak i §wiadkowie przestuchani w sprawie przedstawiajac
okolicznoSci rozpoczecia bojki umniejszali swoja w tym role, jednakze zasady do§wiadczenia zyciowego, dynamika
zajécia, znajdowanie sie uczestnikow w stanie nietrzezwosci i przebieg zdarzenia wskazuja lacznie na dynamiczny
rozwoj zdarzenia po spotkaniu L. R. z osobami wychodzacymi z mieszkania P. S. (2). Brak mozliwosci ustalenia os6b/
osoby, ktora rozpoczela bojke nie ma jednak wplywu na ustalenie stanu faktycznego w sprawie. Bez watpienia z calg
pewnoscia ustali¢ mozna bowiem, ze w zdarzeniu uczestniczyl poczatkowo L. R. i osoby biorace udzial w spotkaniu w
mieszkaniu P. S. (2), a w trakcie zdarzenia obie strony atakowaly sie wzajemnie.

W czeSci na wiare zastlugiwaly rowniez wyjasnienia A. R., w ktoérych opisal poczatkowy przebieg bdjki jaka miala
miejsce w okolicach ul. (...) w O.. Oskarzony wskazal na swdj w niej udzial, nie przeczyl temu, ze mial przy sobie néz,
przyznajac, ze mogl go wyjac i ,,dziabna¢” pokrzywdzonych. Wyjasnienia te cho¢ postuguja sie forma przypuszczajaca
uzna¢ nalezy za wiarygodne. Wyjaénienia te sa przy tym konsekwentne. W toku postepowania sadowego oskarzony
A. R. wskazal ,w trakcie tej szarpaniny (...) nie wyjalem noza, to dopiero po jakim$ czasie, ale nie wiem kiedy.
Mozliwe, ze doszlo do takiej sytuacji, ze bieglem za kim$ z tym nozem” (k. 735v). Wyjasnienia A. R. tworzg przy
tym logiczna i sp6jna calo$¢. Oskarzony mial przy sobie ndz, po przybyciu na miejsce bojki wlaczyl sie do niej, a
gdy zostal uderzony przez jednego z jej uczestnikow zdenerwowat sie i wyciagnal no6z, ktérym nastepnie machat
probujac ugodzi¢ jej uczestnikow. Fakt poslugiwania sie nozem, bieganie z nim i préby ugodzenia uczestnikow
zdarzenia potwierdza bowiem treéé zeznan $wiadkéw przestuchanych w niniejszej sprawie. Swiadkowie stanowczo
i konsekwentnie wskazywali, ze A. R. po przybyciu ma miejsce zdarzenia miat ze soba no6z, ktérym poshlugiwal sie
prébujac zadaé ciosy. Swiadkowie wskazali jednak, iz n6z widzieli dopiero po tym jak N. S. (1) krzyknat by uciekaé, bo
»,0Nn ma n6z” (zeznania H. O. k. 764-765, R. P. k. 794, W. J. (2) k. 945v). Logiczne jest zatem to, iz przedmiotowy no6z
zostal okazany i uzywany nie od poczatku udzialu w bdjce oskarzonego, ale dopiero gdy znalazl sie on w jej centrum
i zostal uderzony przez jednego z jej uczestnikow. Wspédloskarzony L. R. rozpoznal przy tym przedmiotowy néz jako
pochodzacy z kuchni mieszkania zajmowanego przez A. R., a sam oskarzony nie wykluczyl tego, ze n6z ten mégl mieé
z mieszkania ktore wynajmowal (k. 142). Co wiecej z treéci opinii sgdowo-lekarskich wynika, iz oskarzony ugodzit
przedmiotowym nozem T. S. (1), co poérednio przyznal sam oskarzony (k. 736). Nie budzi zatem zadnych watpliwoéci
Sadu to, ze opisany przez oskarzonego poczatkowy przebieg bojki — dajacy obraz walki wszystkich ze wszystkimi
odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy.

Jednocze$nie Sad nie dat wiary zeznaniom T. S. (1), w ktorych wskazal, iz obrazenie w postaci rany kluto-cietej zostalo
mu zadane, gdy uciekal z miejsca zdarzenia, a jego udzial w trakcie bojki ograniczal sie do proby rozdzielenia jej
uczestnikbéw. Postawa zaprezentowana przez Swiadka w sposob oczywisty zmierza do umniejszenia roli §wiadka w
zdarzeniu i jest sprzeczna z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. Przecza temu opisane
powyzej wyjasnienia A. R.. Rowniez zeznania H. O. potwierdzaja, ze T. S. (1) bral udzial w bojce, a rana zostala mu



zdana w jej trakcie, gdy jej uczestnicy znajdowali sie ,w zwarciu”. Swiadek wskazal, iz T. S. (1) biegl razem ze §wiadkiem
iwida¢ bylo, ze z boku brzucha mial rozerwana koszulke i bylo pelno krwi (k. 764), a gdy $wiadek uciekal ze S., w tym
samym czasie bracia R. biegli za N. S. (1) (k. 764v). Zatem rana musiala zosta¢ T. S. (1) wcze$niej, a skoro ,,T. stal przy
N. podczas tej bojki” (k. 764v) i to N. S. (1) w jej trakcie dostrzegl ndz, to logicznym jest, ze do ugodzenia T. S. (1)
nozem musialo dojé¢, gdy uczestnicy bojki wzajemnie ze soba walczyli. Potwierdzaja to zeznania R. P., ktora zeznala, ze
»Zobaczyla, ze T.iN. bija jakiego$ chlopaka” (k. 101), a ,,z tych krzakoéw wybiegl chyba T. i trzymatl sie reka za zebra, za
brzuch. Po nim wybiegl N. i wtedy wlasnie zaczal krzyczeé, ze on ma n6zi zebySmy zaczeli uciekac” (k. 794). Zeznania
Swiadka tworza zatem logiczng calo$¢ z zeznaniami H. O.. Udzial T. S. (1) w zdarzeniu, a tym samym nieprawdziwo$¢
jego zeznan w tej czeSci, potwierdza D. K. (1) wskazujac, ze ,najpierw sie bil N. i ten T. z mlodszym R.” (k. 797v).

Inaczej oceni¢ nalezalo wyjasnienia A. R., w ktérych opisywat dalszy przebieg zdarzenia. Poczatkowo oskarzony
wskazywal, Ze nie pamieta by zdarzenie przenioslo sie na parking przed biblioteka i nie pamieta tego jak zadal ciosy
nozem N. S. (1). W toku dalszego postepowania wskazal, ze to wszystko mialo miejsce podczas szamotaniny i nie
pamieta ile cioséw zadat (k. 734v), nie biegl za pokrzywdzonym N. S. (1), a rany mogly powsta¢ w trakcie szamotaniny
(k. 736v). Jego wyjasnienia sprzeczne sa z wyja$nieniami L. R., ktory konsekwentnie wskazywal, ze ,,A. zaczal ich gonic
w strone biblioteki, gdzie oni uciekali. Ja tez wstalem i pobieglem w ta sama strone. Za biblioteka zauwazylem jak A.
bije sie z jednym z tych chlopakéw” (k. 124v).

Sad nie dat jednak wiary L. R. w tej czeSci, w ktorej twierdzil on, ze w czasie gdy jego brat bil sie z N. S. (1) stal z
boku. Zgromadzony material dowodowy, w tym w szczegblnosci zeznania N. S. (2) i L. L., w sposob zbiezny, logiczny
i konsekwentny podwazaja twierdzenia oskarzonego. Swiadkowie zgodnie wskazali na agresywne zachowanie obu
atakujacych N. S. (1) mezczyzn. Kategorycznie wskazali, ze kopiacych bylo dwoch, kopali na zmiane i byli tak samo
agresywni. Co prawda oskarzony przyznal, ze dwa razy kopnal N. S. (1), gdy oni obaj stali i sie bili (k. 125) jednak
i te twierdzenia oskarzonego nie wytrzymujg konfrontacji z zeznaniami w/w $§wiadkéow. N. S. (2) i I. £. w spos6b
zbiezny opisali ten fragment zdarzenia, ktory zarejestrowali w swojej $wiadomoéci. Co istotne §wiadkowie ci w zaden
sposob nie byli zaangazowani w konflikt jaki wyniknal miedzy oskarzonymi, a grupa oséb w ktorej znajdowali sie
pokrzywdzeni w niniejszej sprawie. Sprawia to, ze ich relacja nie jest obcigzona w zaden sposéb checig umniejszenia
roli ktbrejs$ z os6b w zdarzeniu, a ich zeznania odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zaobserwowanego przez nich
fragmentu zdarzenia.

Jednocze$nie Sad dal wiare wyjasnieniom L. R., w ktorych podnosil, Ze nie wiedzial o tym, ze w trakcie bojki jego brat
postugiwal sie nozem, a dowiedzial sie o tym po zdarzeniu od brata kiedy powiedzial, ze chlopak z kt6rym bit sie na
parkingu zostal przez niego ugodzony. Wyjasnienia oskarzonego sa w tym wzgledzie konsekwentne. ,Nie widzialem
tam noza” (k. 125), ,,nie mialem Zadnego noza, nie wiedzialem, ze ma brat A.” (k. 148), ,nie widzialem zeby méj brat
zadawat ciosy N. S. (1), ja widzialem tylko, jak sie szarpali. Nie widzialem u mojego brata noza” (k. 162-163), ,nie
widzialem u niego noza (...) jak odchodziliSmy z miejsca zdarzenia rowniez nie widzialem noza u A.”” (k. 575), ,nie

widzialem u brata noza” (k. 738)

Oskarzony przeczyl temu by slyszal ostrzezenie o posiadaniu przez wspoloskarzonego noza. Jak wskazal A. R. rowniez
i on nie styszal, by ktorys z uczestnikow zdarzenia tak krzyczal.

Twierdzenia oskarzonego znajduja posrednio potwierdzenie w opinii sgdowo-lekarskiej sporzadzonej przez bieglego
K. M. (3). Z opinii tej wynika, ze rana kluta plecow w okolicy lopatkowej i rana w przedniej powierzchni klatki
piersiowej po stronie prawej mogly powstaé, gdy ofiara znajdowala sie tylem do sprawcy, przy czym w przypadku
drugiej rany nalezy méwié o sytuacji bardziej statycznej. Odpowiada to zatem obrazowi zdarzenia, gdy A. R. goniac
N. S. (1) zadaje mu rane plecéw w okolicy lopatkowej, a nastepnie, gdy N. S. (1) zwalnia dogania go i zadaje mu rane
przedniej powierzchni klatki piersiowej, po czym do obu mezczyzn dobiega L. R. i wraz z bratem bije lezacego juz
pokrzywdzonego. Koresponduje to z twierdzeniem L. R., ktory przyznal: ,Byla taka sytuacja, ze pobieglem za A., ale
on tam juz byl tzn. kolo biblioteki” (k. 576).



Rowniez takie okolicznosci jak to, iz A. R. nie nosi ze sobg na co dzien noza lub scyzoryka przemawia za daniem wiary
oskarzonemu L. R..

Takie ustalenia nie stoja przy tym w sprzeczno$ci z zeznaniami N. S. (2). Swiadek wskazal, ze za uciekajacym
pokrzywdzonym bieglo dwoch mezezyzn. Swiadek nie byl jednak pewien tego, czy N. S. (1) zostal zatapany, czy sam
sie zatrzymat (k. 761v). Nie obserwowal on zatem momentu, gdy A. R. zblizyl sie do pokrzywdzonego i zadal mu ciosy
nozem. Szczeg6lowa obserwacja zdarzenia i relacja $§wiadka rozpoczyna sie od momentu, gdy przy pokrzywdzonym
znajdowali sie obaj bracia. Co istotne rowniez §wiadek nie widzial juz wowczas u oskarzonego A. R. noza lub innego
przedmiotu, ktérym mialby on sie postugiwac.

Rowniez zeznania R. P. nie stanowig zdaniem Sgdu podstawy do zakwestionowania w tym wzgledzie wyjasnien L.
R.. R. P. na etapie postepowania sagdowego wskazala bowiem, iz ,zobaczyla, ze N. dostal w plecy tym nozem (...)
N. stal, a oskarzeni zlapali go we dwbch i go zatrzymali. Wlasnie wtedy zobaczylam, ze oskarzony dzgnat go tym
nozem dwa razy w plecy, a jak go zlapal lepiej, to w brzuch. Dzgal go A., a L. go wtedy kopal. Jak N. dostal w
brzuch, to upadl na ziemie i wtedy oni kopali go juz we dwoch” (k. 794v). Powyzsze zeznania $§wiadka w ocenie sadu
nie zasluguja na wiare. To pierwsze zeznania, ztozone w toku postepowania przygotowawczego sa w ocenie Sadu
rzeczywista relacja z przebiegu zdarzenia i to one winny stanowi¢ podstawe ustalenia stanu faktycznego. R. P. w
zaden logiczny sposob nie uzasadnila zmiany tresci zeznan. Wskazala jedynie, ze wtedy nie byla pewna kto dZzgnal
N. S. (1) nozem, a teraz jest juz pewna. Nadto mimo stanowczo$ci §wiadka zaprezentowanej na rozprawie co do
przebiegu w/w fragmentu zdarzenia jej zeznania s3 sprzeczne z treécig opinii sadowo-lekarskiej. Swiadek podkreslala,
iz widziala trzy ciosy zadane pokrzywdzonemu — dwa w plecy i jeden w brzuch. Z opinii sadowo-lekarskiej oraz sekcji
zwlok pokrzywdzonego N. S. (1) wynika, iz zostaly mu zadane jedynie dwie rany. Co wiecej zeznania zlozone w toku
postepowania sgdowego nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach D. K. (1), ktéra wskazala, ze Swiadek P. ,mowila mi,
ze nie widziala jak N. dostal cios lub ciosy nozem, a tylko slyszala jak krzyczal” (k. 406v). P6Zniejsza zmiana zeznan
D. K. (1) (k. 798) stanowi za$§ w ocenie Sadu jedynie prébe potwierdzenia treéci przedstawionych przez R. P. celem
obcigzenia oskarzonych.

Zdaniem Sadu wyjasnieniom oskarzonego L. R. nie przecza tez zeznania W. J. (2). Zeznania $wiadka opisujace
fragment zdarzenia na parkingu pod biblioteka sg bowiem niekonsekwentne. Poczatkowo $wiadek wskazywal, iz
widzial moment zadania N. S. (1) ciosu nozem przez A. R. i to, ze w tym czasie L. R. kopal pokrzywdzonego po
calym ciele (k. 6). W toku postepowania sagdowego Swiadek zmienil swe zeznania wskazujac, ze ,nie widzialem tam
na parkingu za bardzo noza w rece. Bili go z piesci” (k. 946) oraz, ze wydawalo mu sie ze uderzyl go A. nozem (k.
946v). Brak stanowczo$ci i konsekwencji w zeznaniach §wiadka oraz to, iz Swiadek obserwowal zdarzenie dopiero od
pewnego jego momentu i nie widzial chwili dobiegniecia oskarzonego A. R. do pokrzywdzonego powoduja, iz jego
zeznaniom w zakresie w jakim wskazywaly na okoliczno$ci zadania pokrzywdzonemu ciosu nozem nie sposéb uznac
za wiarygodne. Jest to tym bardziej uzasadnione, gdy weZmie sie pod uwage wyjasnienia L. R., ktory wskazal, ze
biegnac z miejsca bojki przy ul. (...) zatrzymal sie na chwile i klocil ze swiadkiem, a dopiero gdy zobaczyl swego brata
biegnacego za garaze przy bibliotece, pobiegl za nim. Wowczas tez $wiadek J. udat sie w to miejsce i obserwowal
sytuacje, gdy oskarzeni juz wspélnie bili pokrzywdzonego. Z tych tez wzgledéw Sad nie dal wiary §wiadkowi w cze$ci
w jakiej opisywal swe spostrzezenia dotyczace zadania ran nozem N. S. (1) i udzialu przy tym L. R..

Calkowicie niewiarygodne sa za$ wyjasnienia A. R., w ktdrych wskazywal, iz po dobiegnieciu do N. S. (1) nie zadawal
juz zadnych ciosow i uderzen, rozmawial z nim i nie zorientowal sie, ze jest on ranny. Zeznania §wiadka N. S. (2), I. L.
oraz wyja$nienia L. R. powoduja, ze twierdzenia A. R. uznaé nalezalo jedynie za przyjeta przez niego linie obrony.

Sad nie dat wiary wyjasnieniom A. R. réwniez w tej czeSci, w ktorej wskazywal on, ze w trakcie zdarzenia rowniez
inny uczestnik bojki mial n6z. Okoliczno$é ta pojawila sie dopiero w péZzniejszym toku postepowania, gdy znaleziono
noze zabezpieczone w niniejszej sprawie. Oskarzony w zaden sposob nie ustosunkowat sie do tej nowej okolicznoéci
pojawiajacej sie w jego wyjasnieniach, za$ poslugiwanie sie nozem przez innego niz oskarzony uczestnika zdarzenia
nie znalazlo potwierdzenia w zadnym dowodzie zgromadzonym w sprawie.



Na wiare nie zastugiwaly wyjasnienia A. R. zwigzane ze zdarzeniem z udzialem P. S. (1). Oskarzony ten konsekwentnie
przeczyt swemu udzialowi w tym zdarzeniu. Mimo to pozostaly material dowodowy nie pozostawia zadnych
watpliwoéci co do udzialu i roli A. R. w zdarzeniu. Sam oskarzony przyznal, ze mogto by¢ tak, ze byl z bratem na tytach
(...) dwa razy (k. 736). Wyjasnienia A. R. nie koresponduja z wyjasnieniami L. R. zlozonymi w toku postepowania
przygotowawczego oraz zeznaniami Swiadka P. S. (1). L. R. w poczatkowym etapie postepowania w sposob szczegbdlowy
opisatl okolicznosci zaboru rzeczy pokrzywdzonemu. Wskazal na role kazdego z uczestnikéw zdarzenia i czynno$ci
przez nich podejmowane. Potwierdzily to calkowicie wiarygodne zeznania Swiadka P. S. (1). Cho¢ §wiadek i £. R. w
spos6b odmienny opisali przyczyny zastosowania przemocy to ich twierdzenia wzajemnie ze soba koreluja pozwalajac
na odtworzenie rzeczywistego przebiegu zdarzenia z dnia 18 maja 2015r. Jedynie w zakresie w jakim oskarzony L. R.
zaprzeczal uzywaniu przemocy wzgledem P. S. (1) Sad nie dal mu wiary. Opinia sadowo-lekarska oraz zbiezne z nig
zeznania Swiadka pozwalaja na przyjecie, iz pokrzywdzony byt bity i kopany po calym ciele.

Z tych tez wzgledéw Sad nie dal wiary zmienionym wyja$nieniom L. R., w ktorych zaprzeczal udzialowi brata w
rozboju na tylach sklepu (...). Przyczyna zmiany wyja$nien oskarzonego L. R. mial by¢ konflikt miedzy braémi
o dziewczyne. Jak wskazal L. R. S. S. (1) na kilka miesiecy przed zdarzeniem zdradzila go z A. R. i byt na niego
zly, bo S. S. (1) przyznala sie do tego tydzien przed zdarzeniem i z tego powodu chcial wrobié¢ brata w rozboj (k.
737v). Jednocze$nie jednak oskarzony L. R. wskazal, iz z bratem pogodzil sie w dniu zdarzenia, gdy razem pili (k.
738-738v). Jego wytlumaczenie zmiany zeznan jest zatem nielogiczne, skoro bowiem oskarzony wybaczyt bratu juz
przed zatrzymaniem i przestuchaniem, to nie mial Zadnego powodu by obcigza¢ go nieprawdziwymi wyja$nieniami.
Ponadto jak wskazata §wiadek S. S. (1) zdradzila A. z L., L. z A. nie zdradzila (k. 948).

Sad w calo$ci dat wiare wyjasnieniom A. R. zwigzanym z kierowaniem motorowerem w dniu 9 maja 2013r. Oskarzony
zgodnie z ustalonym stanem faktycznym wskazal na ilo§¢ spozytego alkoholu, czas jaki uplynal od jego spozycia
do kierowania pojazdem mechanicznym oraz okolicznos$ci w jakich doszlo do kontroli przez funkcjonariuszy policji.
Jego wyjasnienia w tej czeSci znajduja pelne potwierdzenie w zeznaniach M. L. i protokole badania stanu trzezwosci,
tworzac spo6jna i logiczna calosé.

Ustalajac stan faktyczny Sad dal réwniez wiare zeznaniom $wiadkéw bedacych bezposrednimi uczestnikami i
obserwatorami zdarzenia.

Poza opisana powyzej cze$cig Sad oparl sia na zeznaniach T. S. (1), ktory opisal spotkanie u P. S. (2) i rozwdj wydarzen
PO jego opuszczeniu.

Sad dal wiare zeznaniom H. O.. Swiadek w sposoéb konsekwentny i logiczny opisala przebieg zdarzenia, ktory
zaobserwowala oraz swoje zachowanie i czynnos$ci podjete po zdarzeniu. Jednakze w czeéci, w ktorej §wiadek podala, iz
otym, ze N. S. (1) ugodzit A. R. dowiedziala sie od samego pokrzywdzonego, zeznania §wiadka nie zastugiwaly na wiare.
Twierdzenia $wiadka w tym zakresie pojawily sie dopiero na etapie postepowania sadowego i majac na wzgledzie
jednoznaczne i zbiezne zeznania N. S. (2) i I. L. opisujacej stan pokrzywdzonego i jego zachowanie w oczekiwaniu na
przyjazd pogotowia ratunkowego, uznaé je nalezalo jedynie za probe obciazenia A. R., a nie odzwierciedlenie faktow
zaobserwowanych przez Swiadka.

Rowniez zeznania R. P., poza cze$cig opisujaca zadanie ran N. S. (1), o czym byla mowa, stanowily podstawe ustalenia
stanu faktycznego. Zdarzenie na torach kolejowych, spotkanie w mieszkaniu P. S. (2) i poczatkowy przebieg bojki
opisany przez $wiadka w pelni koreluje z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

A. H. opisala poczatkowy przebieg bojki, wskazujac na udzial w niej poszczegoélnych uczestnikow. Wskazala przy tym,
Ze nie jest w stanie podac kto pierwszy zaczal bojke. Nadto $wiadek opisala swe zachowanie po ucieczce pod wiadukt
kolejowy. Sad nie znalaz} zadnych podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka i opart sie na nich ustalajac stan
faktyczny. Podobnie D. K. (1) opisala okolicznos$ci zdarzenia na walach kolejowych, spotkania u P. S. (2) oraz przebieg
bojki. Swiadek niczego nie zatajajac opisywala tylko te okolicznosci, ktore zaobserwowata. Jedynie w czeéci w jakiej
zmienila zeznania probujac uwiarygodnic wersje zdarzenia przedstawiona przez swa kolezanke R. P. zeznania D. K. (1)



nie znalazly odzwierciedlenia w ustalonym stanie faktycznym. W pozostalej czeéci jej zeznania jako w petni korelujace
z pozostalym materialem dowodowym stanowily podstawe czynienia ustalen faktycznych.

Podobnie zeznania W. J. (2), poza cze$cia dotyczaca okoliczno$ci zadania cioséw N. S. (1), stanowily pelnowarto$ciowy
material dowodowy. Okolicznoéci podane przez $wiadka w powyzszym zakresie koresponduja z caloécia
zgromadzonego materialu dowodowego tworzac pelng i logiczng calosé. Tak tez oceni¢ nalezalo zeznania S. S. (3), M.
Z.1 G. K., ktorzy nie byli bezposrednimi §wiadkami fragmentu zdarzenia majacego miejsce na parkingu biblioteki.
Swiadkowie przedstawili zarejestrowany przez siebie fragment zdarzenia, a Sad nie znalazl zadnych okolicznoéci
podwazajacych prawdziwo$¢ ich twierdzen.

Zeznania N. W., K. M. (2), P. S. (2) i M. P. (1) pomogly w ustaleniu stanu faktycznego w czesci odnoszacej sie do
przebiegu spotkania towarzyskiego jakie mialo miejsce w mieszkaniu P. S. (2). Swiadkowie nie posiadali jednak
zadnych istotnych informacji dotyczacych przebiegu zdarzen po opuszczeniu mieszkania P. S. (2) przez grupe osob,
w ktorej znajdowali sie pokrzywdzeni N. S. (1) i T. S. (1).

Ustalajac stan faktyczny Sad cze$ciowo oparl sie tez na zeznaniach M. K.. Swiadek opisal co robili oskarzeni
bezposrednio przed zdarzeniem. Wskazal roéwniez na to, ze S. S. (1) przybiegla do mieszkania $wiadka po A. R.. Co
prawda w toku postepowania sagdowego Swiadek zmienil swe zeznania w tej czeSci, jednakze w zaden spos6b nie
potrafil wytlumaczy¢ przyczyn zmiany swych zeznan. Zdaniem Sadu zmiana ta mial na celu wylgcznie potwierdzenie
wersji przedstawianej przez A. R.iS. S. (1) majaca wskaza¢ na to, ze A. R. wybiegajac z mieszkania M. K. nie zabral
przedmiotowego noza. W takim tez zakresie Sad uznal za niewiarygodne zeznania S. S. (1). Swiadek byla co prawda
konsekwentna podajac w toku calego postepowania, ze spotkala A. R., gdy wychodzil z bloku, w ktérym znajdowato
sie mieszkanie M. K.. Jednakze, jak wskazal oskarzony L. R. §wiadek podala mu inng wersje zdarzenia wskazujac, ze
z oskarzonym A. R. rozmawiala przez domofon, po czym wyszed} on z mieszkania. Nadto niezaleznie od oceny w/w
zeznan zadnych watpliwoSci nie moze budzié to, iz oskarzony A. R. wychodzac z mieszkania mial przy sobie néz.

Pomocniczo przy ustaleniu stanu faktycznego Sad postuzyl sie réwniez zeznaniami funkcjonariuszy policji S. D. i P. J.
oraz lekarza pogotowia (...), ktorzy opisali okolicznoSci zgloszenia i interwencji po zdarzeniu z dnia 18 maja 2013r.

W ustaleniu stanu faktycznego nie byly pomocne zeznania W. S., A. B. (2), D. G. ktérzy nie posiadali zadnych istotnych
informacji o zdarzeniu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepnie niniejszych rozwazan nalezy podkresli iz zgodnie z art. 158 k.k. odpowiedzialno$ci karnej podlega ten
kto bierze udzial w bdjce lub pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastapienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 przy czym wystepek ten nie nalezy do przestepstw
skutkowych, co oznacza, ze nie musi zaistnie¢ ani $émieré¢, ani skutek okres§lony w art. 156 § 1 lub art. 157 § 1 k.k.
Zaistnienie takich skutkéw (bedacych wynikiem béjki lub pobicia) powodowaloby odpowiedzialnosé za kwalifikowany
typ przestepstwa okre$lony w § 2 lub 3 art. 158 k.k.

Strona podmiotowa przestepstwa z art. 158 k.k. (przestepstwa z narazenia) polega wiec co najmniej na przewidywaniu
igodzeniu sie na to, ze bierze sie udzial w bojce lub pobiciu, ktére stwarzaja narazenie czlowieka na zaistnienie jednego
ze wskazanych w tym przepisie skutkéw, do ktérych nie musi dojsé. O tym za$, czy owe narazenie w rzeczywistosci
mialo miejsce, decyduje caloksztalt okolicznos$ci zdarzenia, bedacych wynikiem analizy czynno$ci wykonawczych i
pozostajacych z nimi w $cistym zwigzku z ewentualnymi skutkami, pozwalajacymi na uznanie, ze charakter zdarzenia
stwarzal realne narazenie na zaistnienie jednego ze skutkéw wskazanych w art. 158 § 1 k.k.

Jednocze$nie pojecia "bdjka" i "pobicie"” nie sg tozsame, a okre$lone zostalty w doktrynie i w orzecznictwie. Tak wiec
przez bojke rozumie sie starcie pomiedzy co najmniej trzema osobami, ktore atakuja sie wzajemnie, wystepujac
zarazem w roli napastnikéw i napadnietych. Pobiciem jest czynna napas¢é dwoch lub wiecej osoéb na inng osobe lub
osoby, przy czym w zdarzeniu tym wystepuje wyrazny podzial rol na napastnikéw i napadnietych (bronigcych sie).



Analiza niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, ze oskarzeni A. i L. R. w dniu 18 maja 2013r. uczestniczyli w bdjce w
rozumieniu art. 158 k.k. Poza oskarzonymi w bojce uczestniczyly inne osoby, w tym pokrzywdzeni N. S. (1) i T. S. (2).
Obie strony byly aktywne i obie strony zadawaly ciosy chcac wyrzadzic¢ krzywde drugiej stronie. Jak wskazat A. R. ,,”jak
w ulu tam bylo (...) laliSmy sie jak popadlo, uderzalem pie$ciami jak popadlo, zeby tylko kogos trafi¢, oni podobnie” (k.
129v), potwierdzaja to $wiadkowie, w tym R. P., wskazujac, ze pokrzywdzeni bili sie z oskarzonymi. Zdarzenie to bylo
niebezpieczne w znaczeniu o jakim mowa w art. 158 k.k. Sila zadanych cioséw, agresja stron, zadawanie ciosow w
newralgiczne organy jak glowa i brzuch $wiadcza o realnym niebezpieczenstwie powstania podczas zdarzenia skutkow
okre$lonych w art. 156 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. Potwierdza to opinia sadowo-lekarska dotyczgca powstania obrazen u
T. S. (1) wskazujac wprost, Ze zostal on narazony na wystapienie nastepstw z art. 156 § 1 k.k. (k. 397-399).

Zdaniem Sadu przyja¢ nalezalo, ze w ramach jednego histrycznie zdarzenia, rozwijajacego sie dynamicznie, doszlto
najpierw do wystgpienia bojki, ktéra przerodzila sie nastepnie w jednostronny atak oskarzonych i pobicie nie
bronigcego sie juz pokrzywdzonego. Po tym jak N. S. (1) dostrzegl n6z u oskarzonego A. R. i ostrzegl o tym znajomych,
uczestnicy bojki zaczeli uciekaé w réznych kierunkach. Czeé¢ z nich pobiegla w strone dworca kolejowego, czes$¢ zas
w strone parkingu przy bibliotece. Oskarzeni L. R. i A. R. pobiegli w strone biblioteki podazajac za uciekajacym
N. S. (1). Pokrzywdzony nie atakowal juz wéwczas oskarzonych. Dazyl on do oddalenia sie z miejsca zdarzenia.
Oskarzeni, poczatkowo A. R., a po chwili L. R., mimo to nie zaprzestali agresywnego zachowania i czynnie napadli na
uciekajacego pokrzywdzonego. Zdarzenie przeksztalcilo sie zatem w pobicie N. S. (1). Nie jest bowiem wykluczone,
ze w ramach jednego czynu, stanowiacego zwartg calo$c, jednak rozwijajacego sie dynamicznie i zmiennego w czasie,
moze najpierw dojs¢ do bojki dwoch atakujacych sie stron, a nastepnie, po osiagnieciu znaczacej przewagi przez jedna
z nich i wyraznym zaniechaniu atakow przez druga strone, kontynuowane zdarzenie przerodzi sie w pobicie (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 czerwca 2012r., IT AKa 55/12, KZS 2012/10/53). Dzialanie oskarzonych
rozwazaé zatem nalezalo jako wyczerpanie w obu formach znamion art. 158 k.k. lub art. 159 k.k., o czym ponize;j.

Dokonujac prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego A. R. nalezalo mie¢ w polu widzenia i to, ze oskarzony
ten w trakcie bojki uzywal noza. Okoliczno$é ta winna znalezé odzwierciedlenie w kwalifikacji prawnej czynu
poprzez przyjecie, ze swym dzialaniem oskarzony wypelnit znamiona art. 159 k.k. Surowsza odpowiedzialno$¢ karna
wynika tutaj ze szczego6lnie niebezpiecznego charakteru zdarzenia. Bojka lub pobicie nie nabiera jednak szczegoélnie
niebezpiecznego charakteru z tego powodu, ze sprawca posiada przy sobie bron palng, néz lub inny podobnie
niebezpieczny przedmiot, ze chwyta taki przedmiot do reki, a nawet, ze demonstruje go innym uczestnikom zajscia,
lecz dopiero z tego powodu, ze wykorzystujgc szczegdlne wlaSciwosci broni palnej, noza lub innego podobnie
niebezpiecznego przedmiotu i stosujac okreslony sposob ich uzycia wywoluje juz nie abstrakeyjne, lecz bardzo
konkretne niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzkiego.

Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. A. R. nie ograniczyl sie jedynie do demonstracji noza. Uzywal go.
Jak wskazali zgodnie Swiadkowie, a czemu oskarzony nie zaprzeczal, w trakcie zdarzenia wyciagnal on néz, z ktérym
nastepnie biegatl za uczestnikami zdarzenia wymachujac nim, a nadto w trakcie bojki zadal nim rane T. S. (1), za$
w tracie p6zZniejszego pobicia N. S. (1) dwie rany klute. Niewatpliwe zatem postepowanie oskarzonego A. R. realnie
zwiekszalo niebezpieczenstwo bojki poprzez uzywanie noza, co wyczerpalo znamiona art. 159 k.k.

Do skazania z art. 159 k.k. nie wystarcza jednak ustalenie, ze tylko jeden sposrod uczestnikéw bojki lub pobicia
uzywal niebezpiecznego narzedzia. Na podstawie art. 159 k.k. moze zosta¢ skazany tylko ten uczestnik pobicia,
ktory danego przedmiotu niebezpiecznego faktycznie uzywal. Pozostali odpowiadaja na podstawie art. 158 § 1 k.k.
Podmiotem przestepstwa okre§lonego w art. 159 k.k. moze by¢ bowiem tylko ten uczestnik béjki lub pobicia, ktéry
uzywal niebezpiecznego przedmiotu. Z tego tez wzgledu L. R. nie poniesie odpowiedzialno$ci na podstawie art. 159
k.k., lecz art. 158 k.k.

Dodatkowo jezeli konkretnemu uczestnikowi bdjki lub pobicia mozna przypisa¢ spowodowanie konkretnych obrazen
pokrzywdzonego dla pelnego odzwierciedlenia zdarzenia kwalifikacja prawna czynu winna zosta¢ uzupekliona o
odpowiedni przepis sankcjonujacy popehienie przestepstwa przeciw zdrowiu i zyciu. I tak nie budzi watpliwosSci Sadu,
iz w trakcie bojki A. R. uzywajac noza zadal T. S. (1) rane kluto-cieta okolicy pozebza, ktéra naruszyla czynnoéci



narzadow ciala na czas ponizej siedmiu dni. Kwalifikacja prawna czynu przypisanego A. R. winna zatem zostaé
uzupeliona réwniez o art. 157 § 2 k.k.

Z kolei dokonujac pobicia N. S. (1) oskarzony zdal mu dwie rany khlute: klatki piersiowej na plecach w okolicy
lopatkowej i klatki piersiowej po stronie prawej w linii pachowej przedniej. W wyniku zadanych ran nastapil zgon N.
S. (1). Rozwazenia wymagalo zatem czy dzialanie to wyczerpalo znamiona art. 148 k.k. Albowiem jezeli uczestnik bojki
lub pobicia dopuszcza sie ekscesu, umyslnie powodujac $§mieré poniesie odpowiedzialno$é na podstawie art. 148 k.k.w
zbiegu kumulatywnym z art. 158 k.k. lub art. 159 k.k.

Analiza i ocena calego zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego prowadzi do przekonania, ze A. R.,
swoim dzialaniem zmierzal do pozbawienia zycia N. S. (1), ktory to skutek w ocenie Sadu Okregowego obejmowal
zamiarem ewentualnym. A. R. chcac spowodowaé uszkodzenie ciala pokrzywdzonego, zgoda swa, stanowiaca realny
proces psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest émieré¢ ofiary. Zamiar, chociaz istnieje tylko
w $wiadomoSci sprawcy, jest faktem psychologicznym, ktéry podlega takim samym regulom dowodowym, jak
okolicznoSci o charakterze przedmiotowym. Jezeli wiec sprawca nie wyrazil swego zamiaru wprost wnioskuje sie o
nim z okoliczno$ci calego zdarzenia.

Caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych w niniejszej sprawie powoduje, iz wbrew twierdzeniom
oskarzonego, jego dzialanie nie wypelilo znamion przestepstwa z art. 158 § 3 k.k., lecz zbrodni z art. 148 § 1 k.k.
popelionej w zamiarze ewentualnym. Sprawca dziala z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego
wtedy, gdy ma on §wiadomos§¢ mozliwoS$ci nastapienia Smierci pokrzywdzonego i na to sie godzi, to znaczy wprawdzie
nie chce, aby Smier¢ pokrzywdzonego nastapila, ale zarazem nie chce, zeby nie nastapila, a wiec wykazuje calkowita
obojetno$¢ wobec uswiadomionej sobie mozliwos$ci $§mierci pokrzywdzonego.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem istotne znaczenie dla przyjecia, ze sprawca dopuscil sie zabojstwa z zamiarem
ewentualnym moze mie¢ tlo i powody zajScia, osobowo$¢ oraz pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do
pokrzywdzonego, rozmiary uzytego narzedzia i sila z jaka zadano cios, rodzaj doznanych przez pobitego obrazen ciala,
osobowo$¢ i charakter sprawcy, jego dotychczasowy tryb zycia, zachowanie sie przed i po dokonaniu czynu oraz inne
jeszeze okolicznoéci, z ktorych jednoznacznie wynika, ze oskarzony chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa
obejmowat skutek w postaci $§mierci ofiary (wyrok SN z dnia 31.VIIL.1973 r., III KR 199/73, OSNKW 1974, z. 2, poz.
25; z dnia 9.V.1974 r., III KR 388/73, OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 137; z dnia 6.V1.1974 r., I KR 339/73, OSNKW 1974,
z.10, poz. 184, s. 33; z dnia 28.V1.1977, VI KRN 14/77, OSNGP 1978, nr 1, poz. 1 s. 3; zdnia 14.IV.1977 ., IIl KR 62/77,
OSNGP 1977, nr 10, poz. 81, s. 9; z dnia 3.X.1981r., III KR 242/81, OSNPG 1982, nr 5 poz. 63; z dnia 29.VII1.1983
r., I KR 177/83, OSNGP 1984, poz. 23, s. 4; z dnia 26.11.1987 r., I KR 24/87, OSNGP 1987, nr 10, poz. 118; z dnia
21.1.1985r., I KR 320/84, OSNPG 1986 nr 2 poz. 17).

Majac powyzsze na uwadze jezeli zwazy sie, ze oskarzony A. R. dogoniwszy N. S. (1) zadal mu dwa ciosy nozem, z
ktorych drugi zadany zostal z bardzo duza sila, a nastepnie juz z udzialem swego brata bil pokrzywdzonego N. S. (1),
w tym kopiac go po calym ciele w tym w wazne dla zycia organy, zdaniem Sadu Okregowego stanowi to wystarczajacy
dowdd dzialania w zamiarze wynikowym pozbawienia zycia. Albowiem jakkolwiek sam rodzaj zadanego ciosu i jego
lokalizacja, uzycie niebezpiecznego narzedzia z reguly nie moga stanowi¢ wylacznej przestanki do uznania, ze sprawca
dzialal z zamiarem zabdjstwa, to jednak wtedy, gdy ciosy zadawane z duza silg i agresywno$cia (wszak drugi z ciosow
przebil twarda tkanke jaka jest zebro), godza w tak wazng cze$¢ ciala jak przestrzen miedzyzebrowa i watroba, a po
zadaniu cioséw sprawca nie zaprzestaje agresywnego zachowania, lecz dalej stosuje przemoc wobec bezbronnego
pokrzywdzonego, moze to stanowi¢ dostateczny dowod dzialania sprawcy z zamiarem zabojstwa (bezposrednim lub
wynikowym). Wobec powyzszego, uwzgledniajac rozleglo$¢ obrazen pokrzywdzonego, site zadawanych cioséw oraz
czas przez ktory oskarzony bil N. S. (1), Sad Okregowy uznal, ze A. R. w bardzo wysokim stopniu u§wiadamial sobie
prawdopodobienstwo pozbawienia zycia pokrzywdzonego.

Takze zachowanie oskarzonego po zdarzeniu, kiedy to zostawil pokrzywdzonego nie udzieliwszy mu zadnej pomocy,
chociazby poprzez wezwanie pomocy medycznej, wskazuje, ze skutek w postaci Smierci pokrzywdzonego byl A. R.



obojetny. W ocenie Sadu Okregowego stan psychiczny oskarzonego pozwalal na mozliwo$é przewidywania przez niego
skutkéw jego czynu, w tym u$wiadomienia zaistnienia skutku tak dalece idgcego, jakim jest Smieré czlowieka. Nie
mozna bowiem straci¢ z pola widzenia tego, ze dzialanie oskarzonego bylo polaczone z krwawieniem i widocznymi
obrazeniami ciala pokrzywdzonego. Jak wskazali §wiadkowie, a co potwierdzily protokoly ogledzin, na miejscu
zdarzenia bylo bardzo duzo krwi, a pokrzywdzony plul krwig. Jednakze A. R. nie przedsiewzial jakichkolwiek
krokéw zmierzajacych do udzielenia ofierze pomocy medycznej. Pozostawienie przez oskarzonego pokrzywdzonego,
gdy jeszcze dawal znaki zycia nie Swiadczy bynajmniej o odstgpieniu od zamiaru zabojstwa, wrecz przeciwnie
pozostawienie ciezko pobitej ofiary bez najmniejszej proby udzielenia jej pomocy moze by¢ réwniez elementem
godzenia sie na $mier¢ ofiary (wyrok SN z dnia 18.XI.1980r., III KR 351/80, OSNKW 1981/6/31).

Zatem o istnieniu po stronie oskarzonego A. R. zamiaru ewentualnego decyduje zaréwno to, iz miat on Swiadomosé
wysokiego stopnia prawdopodobienstwa tego, ze podejmujac okreslone zachowanie, moze popei¢ czyn zabroniony,
jak i to, ze nie podjal on zadnych dzialan zmniejszajacych stopien prawdopodobienstwa popelnienia tego czynu.

Rowniez takie okolicznoSci, jak rozwoj i dotychczasowe dos$wiadczenie zyciowe oskarzonego przemawiaja za
przyjeciem zamiaru ewentualnego zabdjstwa. A. R. jest osoba mtoda, wielokrotnie karang za przestepstwa zwigzane
z uzyciem przemocy. Jak sam wyjaénil jest osoba agresywna, dostaje czasami ,bialej gorgczki”, ,wpada w szal”.
Oskarzony znal zatem reakcje swego organizmu na sytuacje stresowe i zdawatl sobie sprawe z tego, iz po wystapieniu
okre§lonych sytuacji bardzo latwo wyzwala sie w nim agresja. Mimo tego oskarzony nie unikal sytuacji, w ktérych
moglo dojsé do sprowokowania u niego zachowan agresywnych, wrecz przeciwnie spozywajac alkohol ulatwiajacy ich
wyzwolenie powodowal takie zdarzenia.

Nadto przy ocenie, czy po stronie sprawcy wystepowal zamiar ewentualny zabdjstwa Swiadczy¢ moga relacje i stosunki
miedzy pokrzywdzonym i oskarzonym oraz pobudki dzialania sprawcy. Oskarzony przed zdarzeniem mial zatarg
z pokrzywdzonym N. S. (1). Wcze$niej tego dnia doszlo do sprzeczki w okolicach toréw kolejowych. Nastepnie
oskarzony spotkat N. S. (1) w czasie gdy ten bil sie z jego bratem L. R.. Spozyty alkohol spowodowal wyolbrzymienie
pobudek oraz zmniejszenie obawy przed odpowiedzialno$cig za popelione przestepstwo. Oskarzony udal sie wiec
za uciekajacym pokrzywdzonym, gonil go i udalo mu sie zada¢ pierwsza z ran. Mimo tego nie zaprzestat on swych
czynno$ci i po dobiegnieciu zadal on drugi znacznie silniejszy cios. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego uzycie
alkoholu w znacznej dawce zazwyczaj wyolbrzymia pobudki blahe, rozluznia hamulce moralne, zwieksza zuchwalstwo
i zmniejsza obawe przed odpowiedzialno$cia za popelnione przestepstwo, dlatego brak u sprawcy bedacego w stanie
upojenia alkoholowego wyraznych i wystepujacych z duzym nasileniem pobudek nie wylacza mozliwoS$ci przypisania
mu zbrodni zabdjstwa lub usilowania zabo6jstwa (wyrok SN z dnia 10.X.1974r., III KR 187/74). Zatem réwniez i te
okolicznoS$ci przemawiaja za przyjeciem istnienia po stronie oskarzonego zamiaru wynikowego. Albowiem, cho¢ nie
wystepowaly w niniejszej sprawie silne pobudki, to wystarczajace dla powstania po stronie oskarzonego zamiaru
wynikowego zabdjstwa byly wydarzenia w postaci bdjki wzmocnione wezeSniejszym zdarzeniem w okolicach torow
kolejowych.

Reasumujac, jesli wezmie sie pod uwage sposob dzialania oskarzonego, ilos¢ zadanych cioséw, ich umiejscowienie
(klatka piersiowa i jama brzuszna ofiary), zadanie ich ze znaczna silg wobec uciekajacego pokrzywdzonego, ktory nie
byl w stanie nalezycie przeciwstawié sie atakowi, a takze przy uwzglednieniu osobowo$ci oskarzonego i dzialania w
stanie pelnej poczytalnoéci, to nie moze budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony mial $wiadomo$c tego, ze zachowanie takie
laczy¢ trzeba ze Smiercig ofiary i godzil sie na to, za czym przemawia brak udzielenia po zdarzeniu pokrzywdzonemu
jakiejkolwiek pomocy.

Brak jest przy tym jakichkolwiek dowodéw, ktoére wskazywalyby na istnienie po stronie oskarzonego zamiaru
bezposredniego zabdjstwa N. S. (1). W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie mozna rowniez stwierdzié,
by skutek w postaci §mierci pokrzywdzonego byl nieumyslny.

Z tych tez przyczyn zachowanie A. R. w postaci udzialu w bdjce w trakcie ktérej uzywal noza i spowodowat w T. S.
(1) obrazenia ciala naruszajace czynno$ci narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy dni 7, a nastepnie udzialu w



pobiciu N. S. (1) w trakcie ktorego dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia pokrzywdzonego zycia zadal mu
przedmiotowym nozem dwie rany klute zakwalifikowac¢ nalezato jako czyn wyczerpujacy znamiona art. 148 § 1 k.k. i
art. 159 k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k. k.

Dodatkowo Sad uwzglednil to, iz A. R. czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art.
64 § 1 k.k. Zgodnie z tym przepisem jezeli sprawca skazany za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolno$ci
popehia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa, za
ktore byl juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokos$ci do
gbrnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe. Podkresli¢ nalezy, ze A. R. przypisane mu niniejszym
wyrokiem przestepstwo opisane powyzej popelnil w rok i 3 miesigce po odbyciu, w okresie od 23 maja 2011r. do
28 lutego 2012r. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 9
lutego 2007r. sygn. akt IT K 128/06. Z uwagi na to, iz skazanie w sprawie II K 128/06 dotyczylo czynu z art. 158 §
1 kk.iart. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a zatem czynu skierowanego przeciw zdrowiu i zyciu podobienstwo
przestepstw w rozumieniu art. 115 § 3 k.k. nie moze budzi¢ zadnych watpliwoSci. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz
cho¢ stwierdzenie popekienia czynu znalazlo swe odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, to na
skutek przeoczenia nie znalazlo sie ono w podstawie prawnej skazania. Mimo to Sad mial powyzsza okoliczno$é na
uwadze zaréwno formulujgc opis czynu przypisanego A. R., jak i wazac wymiar kary o czym dale;j.

Inaczej Sad ocenil zachowanie oskarzonego L. R.. W ocenie Sadu zachowaniu tego oskarzonego nie mozna przypisac
popelnienia zbrodni zabdjstwa nawet w zamiarze ewentualnym. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego L. R.
podbiegl do N. S. (1) jako drugi. Nie widzial on jak wspoéloskarzony zadaje mu rany nozem, co wiecej nie wiedzial on o
tym, ze A. R. w trakcie calego zajScia mial przy sobie n6z. Nie budzi przy tym watpliwoSci Sadu, ze po dobiegnieciu do
pokrzywdzonego L. R. uzywal przemocy kopiac go po calym ciele, w tym po glowie. Nie jest to jednak wystarczajace
dla uznania, ze godzit sie z tym, ze w wyniku tego zachowania N. S. (1) poniesie tak daleki skutek jak Smier¢ ofiary.

Z calg pewnoécia mozna jednak uznaé, iz oskarzony L. R. bral udzial w bdjce, a nastepnie pobiciu w wyniku ktorego
$mier¢ poniost N. S. (1). Zdaniem Sadu nastepstwo to oskarzony mogl i powinien przewidzie¢. Wskazuja na to
okolicznosci zajécia $wiadczace o tym, ze mialo ono charakter na tyle niebezpieczny, iz moglo w nim dojs$é¢ do $émierci
czlowieka. Wskazaé tu nalezy na szczegdlng brutalno$é w zadawaniu cioséw. Bowiem, gdy oskarzeni bili swoja ofiare,
zadajac jej konsekwentnie ciosy i kopniecia wymierzone w glowe i klatke piersiowa, to uwzgledniajac wskazania wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego rozumowania nie moze ulega¢ watpliwosci, iz L. R. powinien i mog}
przewidzie¢ Smiertelny skutek takiego dzialania. Nadto wykorzystanie przewagi nad pokrzywdzonym, w momencie
kiedy lezal on na ziemi i w sposob widoczny krwawil, a mimo to niezaprzestanie zadawania cioséw réwniez wskazuja
na mozliwoé¢ i powinno$¢ przewidzenia skutkow dzialania. Z tych tez wzgledéw Sad uznal, ze L. R. swym dzialaniem
polegajacym na udziale w bédjce i pobiciu wyczerpal znamiona art. 158 § 3 k.k.

Analiza i ocena calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzila réwniez do wniosku, ze oskarzeni
swym dzialaniem w dniu 18 maja 2013r. wypekili znamiona art. 280 § 1 k.k.

Zgodnie z tym przepisem karze podlega ten kto kradnie uzywajac przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym
jej uzyciem, albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosSci. Zgromadzony material
dowodowy nie nasuwa zadnych watpliwosci co do tego, ze oskarzeni stosujac jeden z w/w sposobdéw dokonali zaboru
rzeczy nalezacych do P. S. (1). Poslugujac sie przemoca w postaci bicia rekami i kopania po calym ciele oskarzeni
zabrali pokrzywdzonemu portfel z zawarto$cia i telefon komérkowy o lacznej wartosci 170 zl. Wobec powyzszego
swoim zachowaniem wyczerpali oni znamiona art. 280 § 1 k.k. Nadto z uwagi na to, ze wskutek zastosowanej przemocy
P. S. (1) odniost obrazenia skutkujgce naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres nie przekraczajacy dni 7 (vide:
opinia sadowo-lekarska), Sad uzupelnil kwalifikacje prawna o art. 157 § 2 k.k. Jak wskazal bowiem Sad Najwyzszy,
przedmiotem ochrony art. 280 § 1 k.k. jest wlasno$¢ i posiadanie mienia oraz nietykalno$¢ i wolnoé¢ czlowieka, w
zwigzku z czym przestepstwo okre$lone w tym przepisie nie jest przedmiotowo podobne do przestepstw okreslonych
w przepisach, ktorych przedmiotem ochrony jest zycie lub zdrowie. Jezeli sprawca przestepstwa rozboju okreslonego
w art. 280 k.k. uzywajac przemocy wobec osoby, wyczerpuje znamiona okre$lone w przepisach ustawy karnej, ktorych



przedmiotem jest zycie lub zdrowie (art. 156, art. 157 k.k.), to przepisy te — zgodnie z nakazem wynikajacym z
tresci art. 11 § 2 k.k. - nalezy powola¢ w kumulatywnej kwalifikacji prawnej obok art. 280 § 1 k.k. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1979r., (...) 11/77). Skoro zatem obaj oskarzeni uzywali przemocy w postaci kopania
i bicia rekami po calym ciele to kazdy z nich swoim dzialaniem spowodowal obrazenia w postaci wielomiejscowych
otar¢ naskérka, podbiegnie¢ krwawych i powierzchownych ran w zakresie twarzoczaszki, tutowia i koficzyn, ktére to
obrazenia naruszaly czynno$ci narzadéw ciala P. S. (1) na okres ponizej 7 dni.

Dodatkowo kazdy z oskarzonych dopuscil sie w/w czynu w warunkach powrotu do przestepstwa. Zadnych watpliwoéci
Sadu nie budzilo to, iz £.. R. dokonat rozboju w ciagu pieciu lat po odbyciu kary roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Oles$nicy w sprawie o sygn. VI K 1288/08 za czyn z art. 279 § 1 k.k. tj. za podobne
przestepstwo umyslne.

Roéwniezi A. R. zarzucanego mu czynu dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa. Jednakze wbrew twierdzeniom
oskarzyciela publicznego jego zachowanie nie stanowilo recydywy specjalnej szczegoélnej opisanej w art. 64 § 2 k.k., a
stanowilo jedynie recydywe specjalng zwykla opisana w § 1 w/w artykutu.

Przepis art. 64 § 2 k.k. dla jego zastosowania wymaga ,ponownosci” popehienia jednego z wyliczonych w nim
przestepstw. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 25 kwietnia 1996r. okreSlenie ,ponownie” oznacza, ze dla
przyjecia powrotu sprawcy do przestepstwa — popelnionego w warunkach okre§lonych w art. 64 § 2 k.k. - konieczne
jest uprzednie skazanie sprawcy z zastosowaniem art. 64 § 1 k.k., ale nie za jakiekolwiek przestepstwo umyslne, lecz
albo za takie samo przestepstwo, jak aktualnie zarzucone (tozsamo$¢ jednostkowa), albo za przestepstwo nalezace do
tej samej grupy przestepstw, ktore zostaty wymienione w art. 64 § 2 k.k. (tozsamoé¢ rodzajowa). A. R. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olesnicy sygn. akt II K 329/04 zostal skazany za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Czyn
ten, cho¢ podobny w rozumieniu art. 115 k.k. do czynu z art. 280 § 1 k.k., nie stanowi jednak podstawy do przyjecia
recydywy w rozumieniu art. 64 § 2 k.k. Brak bowiem w niniejszej sprawie ,,ponowno$ci” popelnienia przestepstwa.
Nic nie stoi jednak na przeszkodzie temu by uznaé, iz dzialanie A. R. zakwalifikowaé jako popelnione w warunkach § 1
art. 64 k.k. Przypisanego w punkcie III cze$ci dyspozytywnej wyroku czynu z art. 280 § 1 k.k. oskarzony A. R. dokonal
bowiem w ciagu pieciu lat od odbycia w dniach 23 maja 2011r. do 28 lutego 2012r. kary 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w sprawie II K 128/06 przez Sad Rejonowy w Olesnicy, a ktéra oskarzony odbywal w ramach
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 6 kwietnia 2009r. kary lacznej 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, iz dzialanie obu oskarzonych polegajace na dokonaniu rozboju na P. S. (1)
zakwalifikowa¢é nalezalo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Zadnych watpliwosci nie budzilo i to, ze A. R. kierujac pojazdem mechanicznym — motorowerem marki W. — i
znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci wyczerpal znamiona art. 178a § 1 k.k.

Zgodnie z art.178a § 1 k.k. karze podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Zgodnie z art. 115 § 16

pkt 2 kk stan nietrzezwoéci zachodzi wtedy, gdy zawarto$é alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza
0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé. Tak wiec, w art. 115 § 16 uwzgledniono kryterium
prospektywne - zawarto$ci alkoholu prowadzacej do stezenia przekraczajacego wymienione w tym przepisie wartosci,
ze wzgledu na to, ze osoby, ktore spowodowaly zdarzenie w komunikacji, mogly spozywaé niedawno alkohol, ktory
byl dopiero w fazie wchlaniania. Jezeli mowa o "progowym", konstytutywnym dla kodeksowego pojecia stanu

nietrzeZwosci stezeniu alkoholu, okreélonym przez wskazniki 0,5 promila we krwi oraz 0,25 mg w jednym dm?3
wydychanego powietrza, to trzeba pamietaé, ze stan nietrzezwo$ci zachodzi w relewantnym czasie nie tylko wtedy,
kiedy zawarto$¢ alkoholu we krwi lub w wydychanym powietrzu w czasie tym owe wskazniki przekracza, lecz rowniez
wtedy, kiedy wprawdzie rzeczonych wskaznikdéw nie przekracza, ale prowadzi do ich przekroczenia.



W niniejszej sprawie zawarto$¢ alkoholu w wysokosci 1,64 mg na 1 dm? wydychanego powietrza w pierwszym badaniu i

1,69 mg na 1 dm? wydychanego powietrza w drugim badaniu, zbadana za pomoca urzadzenia kontrolno-pomiarowego
do iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu, znacznie przekraczala ilo§¢ przewidziana dla
stwierdzenia stanu nietrzezZwo$ci. Jednocze$nie z uwagi na to, ze A. R. w okresie od 23 maja 2011r. do 28 lutego 2012r.,
w ramach wyroku lgcznego sygn. II K 289/08, odbywal kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 178a § 1
k.k. orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Olesnicy z dnia 9 lutego 2007r. w sprawie II K 128/06, Sad uznal, ze
jego czyn zakwalifikowaé nalezy z art. 178a § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Kierujac sie powyzszym i stwierdzajac brak przyczyn wylaczajacych zawinienie Sad wymierzyl oskarzonym kary w
wysokodci:

« AR
- 15 lat pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku,
- 2 ]lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie III czeSci dyspozytywnej wyroku,
- 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie IV czeSci dyspozytywnej wyroku,
- L.R:
- 4 lat pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku,
- 2 ]lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn opisany w punkcie V czedci dyspozytywnej wyroku.

Wymierzajac oskarzonym kary jednostkowe Sad bral pod uwage z jednej strony, aby kary efektywnie spekily
zwigzane z nimi cele spoleczne, z drugiej zas strony, aby byly one karami zindywidualizowanymi, to jest takimi,
ktore w odniesieniu konkretnego sprawcy popekiajacego czyn przestepny, beda zgodne z zasadami zapisanymi przez
ustawodawce w treéci przepisu art. 53 k.k. Znaczenie tych dyrektyw jest tym wieksze im ciezsze skutki powoduje
przestepstwo, im bardziej drastyczne lub zuchwale jest dzialanie sprawcy oraz w im wiekszym stopniu podlozem
przestepstwa jest nieakceptowany spolecznie styl zycia.

Kara winna jednak rowniez stanowi¢ sprawiedliwo$ciowa odplate, ktéra spetnia¢ bedzie (gdy jest to niezbedne)
funkcje zabezpieczajaca, ktéra bedzie spelnia¢ funkcje wlasciwego ksztaltowania prawnej §wiadomosci spoleczenstwa,
funkcje wychowawecza i funkcje prewencyjne, a zarazem jej rodzaj i stopien surowoéci bedzie uwzglednial rozmiary
winy sprawcy czynu zabronionego i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jemu przypisanego (ocenianej przez
pryzmat wskazan zawartych w art. 115 § 2 k.k.).

Wymierzajac oskarzonemu A. R. kare za czyn opisany w punkcie pierwszym czeéci dyspozytywnej wyroku tj. zbrodni
z art. 148 § 1 k.k. i art. 159 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. Sad mial na uwadze, iz dopuscit sie
on czynu o najwyzszym stopniu spolecznej szkodliwoéci — pozbawil zycia czlowieka. Zycia, ktére niezaleznie od
wieku, stanu zdrowia, reprezentowanego poziomu wiedzy, kultury, stanu rodzinnego i realnej spolecznej przydatnosci,
jest wartoScia najwieksza, podlegajaca jednakowej ochronie prawnej. OkolicznoScia obciazajaca oskarzonego jest
rowniezjego zachowanie po dokonaniu przestepstwa — nie udzielenie pokrzywdzonemu zadnej pomocy, nie wykazanie
jakiejkolwiek skruchy i zalu z powodu popelnionego przestepstwa. Wskazane wyzej okoliczno$ci, a nadto lekcewazenie
podstawowych zasad moralnych, brak jakiegokolwiek poszanowania zycia ludzkiego, dotychczasowa linia zycia,
$wiadczy o duzym zdemoralizowaniu oskarzonego.

Caloksztalt okolicznosci niniejszej sprawy, w tym dzialanie oskarzonego z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia,
powoduje iz za sluszng w odniesieniu do oskarzonego A. R. nalezalo uzna¢ kare 15 lat pozbawienia wolnos$ci. Tak
wymierzona kara jest zdaniem Sadu nie tylko adekwatna do stopnia winy oskarzonego, ale realizuje tez w stosunku do
niego cele zapobiegawcze i wychowawcze. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci ma bowiem na



celu odstraszenie sprawcow od ponownego wejscia na droge przestepstwa, natomiast jej cel wychowawczy realizuje sie
poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonego zardbwno wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa w ogole. Jednocze$nie
kara orzeczona wobec A. R. czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze spelnia swe zadania w
zakresie prewencji generalnej polegajace na ksztaltowaniu w spoteczenistwie postawy poszanowania prawa.

Nadto jakkolwiek kodeks karny nie traktuje wlasciwego zbiegu przepiséw jako ustawowej okolicznosci wplywajacej na
obostrzenie wymiaru kary, to jednak w judykaturze utrwalil sie poglad, ze w wypadku skazania za czyn wyczerpujacy
znamiona dwoch albo wiecej zbiegajacych sie przepiséw (art. 11 § 2 k.k.), okolicznosci stanowigce znamiona
przestepstw okreslonych w tych przepisach moga by¢ uznane za obciazajace, z wylaczeniem tych, ktére mieszcza sie
W przepisie, na podstawie ktérego wymierzono kare (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 1997 r., III KKN 196/96,
OSNKW 1997/7-8/59). Rzecz jednak w tym, ze instytucja kumulatywnej kwalifikacji prawnej (art. 11 § 2 k.k.) ma
znaczenie na plaszczyznie wymiaru kary o tyle, ze dopiero w takiej postaci oddaje ona calg kryminalng zawarto$é
czynu, opisuje jego bezprawie uwzglednione w charakterystyce typoéw czyndéw zabronionych, ktérych znamiona ten
czyn realizuje oraz ujawnia, ze czyn taki stanowi zamach na dwa lub wiecej doébr prawnie chronionych (A. Zoll, Kodeks
karny. Czeé¢ ogolna. Komentarz, T. I, Zakamycze 2004, wyd. II - komentarz do art. 11, teza 10). W konsekwencji
oznacza to, ze tego rodzaju czyn cechuje sie z reguly nie tylko wyzszym stopniem spolecznej jego szkodliwosci,
ale rowniez i wyzszym stopniem winy sprawcy (wyrok SN z 3 listopada 2004 r., V KK 1/03, Prok. i Pr. - wkl.
2005/11/1). Jeéli zatem zgodnie z dyrektywami wymiaru kary, okreSlonymi w art. 53 k.k., Sad wymierzajac kare
zobowiazany jest uwzgledni¢ m.in. stopiefi winy sprawcy, stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu (a w tym rodzaj
i charakter naruszonego dobra, sposob i okolicznoSci popelienia czynu, wage naruszonych obowigzkéw, postaé
zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien ich naruszenia - art. 115 § 2 k.k.)
oraz rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkéw, to oczywistym jest, ze inaczej nalezy ocenic
- w sensie wymiaru kary - czyn sprawcy, ktory dokonal przestepstwa zabdjstwa, a inaczej czyn sprawcy, ktéry
dodatkowo bral udzial w bojce i pobiciu uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci noza. Waga takich czynéow
jest niewatpliwie r6zna, a w tym drugim przypadku wymierzona kara musi niewatpliwie uwzglednia¢ zwiekszone
natezenie karnoprawnego bezprawia.

Okoliczno$cig obcigzajaca, uwzgledniong przez Sad przy wymiarze kary, jest takze i to, ze oskarzony dzialal
podczas popehiania czynu zabronionego pod wplywem alkoholu. A. R. znal swoja reakcje na ten $rodek i potrafil
przewidzie¢ skutki jego dzialania. Stan upojenia alkoholowego wplynal na jego zachowanie w krytycznym czasie,
ulatwil wyzwolenie zachowan agresywnych i obnizyl intelektualng kontrole nad emocjami. Okoliczno$¢ ta wplywa
takze na stopien winy oskarzonego i miala istotny wplyw na wymiar kary

Oceniajac sylwetke oskarzonego A. R. Sad mial na uwadze okolicznos$ci tagodzace, a to jego mtody wiek oraz czeSciowe
przyznanie sie do winy.

Wezeéniejsza linia zycia oskarzonego przedstawiona w wywiadzie kuratora sadowego, wczeéniejsza wielokrotna
karalnos$¢ oskarzonego, dzialanie w ramach recydywy specjalnej zwyklej oraz charakter czynu popelionego z blahych
i niskich pobudek w pelni uzasadniaja przyjecie, ze oskarzony A. R. wymaga izolacji w warunkach wieziennych. W
ocenie Sadu tak uksztaltowana osobowos$é oskarzonego wymaga stalej i trwalej kontroli w warunkach wieziennych.
Wymierzona kara 15 lat pozbawienia wolno$ci jest wystarczajgca do osiggniecia celéw wychowawczo — prewencyjnych
wobec oskarzonego i wobec potencjalnych sprawcoéw tego rodzaju przestepstw. W §wiadomosci oskarzonego winna
ona wzbudzi¢ przekonanie o koniecznoS$ci przestrzegania norm prawnych i wyksztalcenia krytycznego stosunku do
popehlionego czynu. Jednocze$nie z uwagi na mlody wiek oskarzonego istnieje jeszcze mozliwo$é pozytywnego
wplywu na postawe A. R. i jego readaptacja do spolecznie pozadanych postaw.

Rowniez w odniesieniu do L. R. Sad przy wymiarze kary za czyn opisany w punkcie II czesci dyspozytywnej wyroku
kierowal sie wskazaniami art. 53 k.k.

Sad rozwazyl caloksztalt okolicznoS$ci dotyczacych osoby oskarzonego. Nie bez znaczenia jest tutaj postaé jego zamiaru,
dzialali on bowiem umys$lnie w zamiarze bezpo$rednim udzialu w béjce i pobiciu, lecz skutek jego dzialania w postaci



Smierci N. S. (1) byt przez niego w sposéb zawiniony nieu$wiadomiony. Z kolei stopien winy limituje wymiar kary
zgodnie z treScig art. 53 § 1 kk. Sad wzial réwniez pod uwage stopien spolecznej szkodliwosci czynu popelionego
przez oskarzonego. Przestepstw z art. 158 k.k. skierowane jest przeciw jednemu z najwazniejszych débr prawnych
jakim jest zycie i zdrowie ludzkie. Oskarzony swym zachowaniem naruszyl za$ te dobra. Sad mial réwniez w polu
widzenia czeSciowe przyznanie sie przez L. R. do winy i zlozenie przez niego wyjasnienn w sprawie. Przy wymiarze
kary Sad kierowal sie takze wlaSciwo$ciami i warunkami osobistymi oskarzonego oraz jego sposobem zycia przed
popelnieniem przestepstw. L. R. posiada negatywna opinie Srodowiskowa. Sprawial problemy wychowawczych, jest
agresywny, pozostaje pod silnym negatywnym wplywem brata. Byl on mimo mlodego wieku karany sadownie. Nie bez
znaczenia dla wymiaru kar sa rowniez rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstw. Z tych tez wzgledéw Sad w
odniesieniu do czynu z art. 158 § 3 k.k. uznal za sprawiedliwg i zgodna z wymogami art. 53 k.k. kare 4 lat pozbawienia
wolnoSci.

Rowniez przy wymiarze kary dla oskarzonych za czyn z art. 280 § 1 k.k. Sad rozwazyl rowniez caloksztalt okolicznosci
dotyczacych oséb oskarzonych. Nie bez znaczenia jest tutaj postaé¢ zamiaru sprawcow, dzialali oni bowiem z zamiarem
bezposrednim, ktéry stanowi o wiekszym stopniu winy, niz w przypadku zamiaru ewentualnego. Z kolei stopien
winy limituje wymiar kary zgodnie z treScig art. 53 § 1 kk. Sad wrzigl rowniez pod uwage stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonych. Sad kierowal sie znaczng spoleczng szkodliwo$cia popelionego
przez oskarzonych czynu. Dokonujac przestepstwa rozboju kierowali oni bowiem swe przestepcze dzialanie przeciw
kilku dobrom chronionym prawem — mieniu i zdrowiu i zyciu pokrzywdzonego. Takze przy wymiarze kary za w/
w czyn Sad kierowal sie takze wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi oskarzonych oraz ich sposobem Zycia przed
popelnieniem przestepstw. Dotychczasowa linia zyciowa obu oskarzonych wskazuje bezsprzecznie, iz dotychczas
stosowane $rodki nie odniosly rezultatu w postaci wytworzenia u oskarzonych trwalych i pozadanych spolecznie
postaw. Oskarzeni byli wielokrotnie karani. Pomimo tego dopuscili sie kolejnego przestepstwa, popelionego w
warunkach recydywy opisanej w art. 64 § 1 k.k. Ponadto w §rodowisku posiadaja oni negatywne opinie i sa postrzegani
jako osoby utrzymujace kontakty z osobami o ujemnej opinii spolecznej. Mimo mlodego wieku oskarzeni nie czynig
zadnych staran, ani w kierunku zdobycia wyksztalcenia, ani znalezienia pracy zarobkowe;.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznos$ci i uwzgledniajac postawe sprawcoéw zaprezentowang na rozprawie
Sad uznal, iz kary w wymiarze po 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci beda karami uwzgledniajacymi w pehni
dyrektywy art. 53 k.k.

Z kolei wymierzajac A. R. kare za czyn wyczerpujacy znamiona art. 178a § 1 k.k. Sad wzial pod uwage znaczny
stopien winy oskarzonego i znaczny stopien spolecznej szkodliwoSci jego czynu. A. R. naruszyl bowiem umyS$lnie
reguly bezpieczenstwa w komunikacji, narazajac w ten sposob innych uczestnikéw ruchu na utrate zycia, zdrowia lub
co najmniej uszkodzenie mienia. Nadto przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage popelienie czynu w warunkach
recydywy oraz nagminno$¢ zachowan wypekliajacych dyspozycje art. 178a § 1 k.k., ktéra w ocenie Sadu znacznie
zwieksza spoleczna szkodliwo$é czynu.

Majac za podstawe art. 42 § 2 k.k. Sad orzekl ponadto wobec oskarzonego A. R. $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat 4. Sad opart sie w tym wzgledzie na ugruntowanym juz
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, z ktérego jednoznacznie wynika obowiazek orzekania zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych lub pojazdéw mechanicznych okre$lonego rodzaju wobec sprawcy przestepstwa, o ktorym
mowa w art. 178a § 1 k.k. (zob. m.in. orzeczenie SN z 5. 06. 2003 r. (I KK 106/05), orzeczenie SN z dnia 29. 01. 2002
r. (I KZP 32/01), orzeczenie SN z dnia 21. 11. 2001 r. (OSNKW 2002/1-2/5). Zdaniem Sadu Najwyzszego obowigzek
orzeczenia wobec nietrzezZwego sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji, uczestniczacego
w ruchu, $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych
okreslonego rodzaju SciSle sprzegniety jest z celem, jaki zakaz ten ma realizowaé. Chodzi nie tylko o ksztaltowanie
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, ale w pierwszym rzedzie o cele, ktore zakaz ma osiagnac¢ wobec oskarzonego,
przede wszystkim cele zapobiegawcze, wysuniete przed cele wychowawcze. Taka hierarchia celéw zostala przyjeta
przez ustawodawce takze przy orzekaniu §rodkow karnych (art. 56 k.k. w zw. z art. 53 § 1 k.k.). Baczac na powyzsze,



nalezalo stwierdzi¢, ze wola ustawodawcy bylo nie dopuécié sprawcy wystepku z art. 178a § 1 k.k. przez okreélony czas
(od roku do 10 lat) do uczestnictwa w ruchu i w ten sposob zrealizowa¢ cel zapobiegawczy zastosowanego Srodka.

Ponadto Sad, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnosci polaczyl i
jako kare laczng wymierzyt oskarzonemu A. R. kare 15 lat pozbawienia wolnoSci, za$ L. R. kare }acznag 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Laczac orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci oskarzonemu A. R. mozna bylo wymierzy¢ laczna kare
pozbawienia wolnoéci jedynie w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnoSci (najwyzsza kara wymierzona za przestepstwo
pozostajace w zbiegu z innymi przestepstwami) - z uwagi na tres$¢ przepisu art. 86 § 1 k.k. (rzeczywista suma kar to
18 lat i 2 miesiace pozbawienia wolnoci).

Sad zastosowal natomiast w stosunku do L. R. zasade asperacji i wymierzyl kare pozbawienia wolnosci w wysoko$ci
wyzszej od najwyzszej z orzeczonych kar jednostkowych, ale nizszej niz ich suma. Sad mial na wzgledzie, iz
dyrektywa asperacji z jednej strony pozwala unikaé nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka
przestepstw, z drugiej pozwala unikngé konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwosci wynikajacej z orzeczonych kar
jednostkowych, a tym samym naruszenia zasady racjonalno$ci wymiaru kary i zasady humanitaryzmu stosowania
kar i Srodkoéw karnych oraz poszanowania godno$ci czlowieka, do czego prowadzi oparcie wymiaru kary lacznej na
dyrektywie kumulacji (P. Kardas [w:] G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk,
W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogbélna. Komentarz Tom I, Zakamycze 2004). Za takim uksztaltowaniem
orzeczonej kary lgcznej przemawia rowniez wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji
indywidualnej i ogolnej. W ocenie Sadu wystarczajaca w tym wzgledzie bedzie kara laczna w orzeczonym wymiarze.
Kara te bedzie oddzialywala wychowawczo na oskarzonego, jak réwniez ksztaltowala bedzie w spoleczenstwie
prze$wiadczenie o nieoplacalnoéci przestepstwa.

Majac na uwadze zlozony wniosek oskarzycieli positkowych W. S. i G. S. o zado$éuczynienie za doznana krzywde, Sad
zasadzil od oskarzonego A. R. na rzecz kazdego z nich kwoty po 40 000 zli od oskarzonego L. R. na rzecz kazdego z nich
kwoty po 10 000 zl. Kwota orzeczona tytulem zadoSéuczynienia ma zrekompensowac straty moralne doznane przez
pokrzywdzonego wskutek dokonanego przestepstwa. Nie moze budzi¢ watpliwoéci, iz §mier¢ osoby najblizszej — syna
oskarzycieli positkowych niosta ze soba negatywne, niezwykle silne przezycia dla obu oskarzycieli positkowych. Smieré
syna, bedacego osoba mlodg i Sci$le zwigzang emocjonalnie z rodzing, powoduje, iz zdaniem Sadu zado$¢uczynienie
w orzeczonej wysokoSci uznac¢ nalezalo za sprawiedliwe. Jednoczeénie Sad réznicujac wysoko$é¢ zado§éuczynienia w
stosunku do kazdego z oskarzonych uznal za zasadne orzeczenie wykonania tego obowiazku na zasadzie pro rata
parte, a nie zobowigzania solidarnego. Takie uksztaltowanie $rodka karnego pozwoli na uwypuklenie roli w zdarzeniu
kazdego z oskarzonych, zindywidualizowanie ich odpowiedzialnoSci karnej, a nadto spowoduje, iz kazdy z nich bedzie
odpowiedzialny za swoje zobowiazanie wzgledem oskarzycieli positkowych.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonym na poczet wymierzonych im kar pozbawienia wolnosci okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, a to:

- A. R. od dnia 19 maja 2013r. do 26 wrze$nia 2013r.,
- L. R. od dnia 19 maja 2013r.do 19 maja 2014r. oraz od 9 grudnia 2014r. do 9 lutego 2015r..

Nadto na mocy art. 44 § 2 k.k. Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr 1/228/2013 pod poz. 1-6 k. 376 i zarzadzil ich zniszczenie. Ponadto Sad na podstawie
art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot:

- T. S. (1) dowody rzeczowe wyszczegélnione w wykazie dowodbéw rzeczowych (...)pod poz. 7-9 na k. 376,

- A. R. dowody rzeczowe wyszczegoblnione w wykazie dowodow rzeczowych (...)pod poz. 10-13 na k. 376,



- L. R. dowody rzeczowe wyszczegbdlnione w wykazie dowodow rzeczowych (...) pod poz. 14-17 na k. 376.

Zgodnie z treScig art. 230 § 2 k.p.k. nalezy niezwlocznie zwroci¢ osobie uprawnionej rzecz odebrana w razie uznania
jej za zbedna dla postepowania. Z uwagi na to, iz wobec zakonczenia postepowania dowody te staly sie zbedne nalezalo
zwrécié je osobom uprawnionym.

Z uwagi na udzial w sprawie obroncéw oskarzonych dzialajacych z urzedu Sad, w oparciu o art. 29 ustawy Prawo o
adwokaturze zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. M. (1) kwote 2386,20 zl brutto tytulem obrony Swiadczonej
oskarzonemu A. R. z urzedu oraz na rzecz adw. A. M. kwote 1992,60 zl brutto tytulem obrony $wiadczonej z urzedu
L. R..

Orzekajac o kosztach i oplacie, Sad wzial pod uwage mozliwos$ci finansowe oskarzonych oraz to, ze zasadzenie od nich
kosztow procesu oraz wymierzanie im oplaty byloby w tym przypadku niecelowe z uwagi na wymiar orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci. U podstaw takiego orzeczenia legly wiec przepisy art. 624 k.p.k. i art. 17 ustawy z 23 czerwca
1973 roku o optatach w sprawach karnych (t. jedn. Dz.U. Nr 49 z 1983 r., poz. 223 ze zm.).



