Sygn. akt III K 437/13
WYROK
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 stycznia 2015 r.
Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Witold Firkowicz
Protokolant: Nadia Tokarz
przy udziale Prokuratora Adriana Koguta

po rozpoznaniu w dniach: 7.02, 19.03, 5.05, 9.06, 8.07, 29.07, 19.09, 31.10, 5.12.2014 r. 1 16.01.2015
r. sprawy:

P. K., urodz. (...) w O.,
synaK.iA. zdomu W.,

oskarzonego o to, ze w nocy z dnia 24 marca 2013 r. na 25 marca 2013 r. we W. szarpal swoja zone J. K., kilkukrotnie
odpychajac rzucit ja na podtoge, wielokrotnie uciskal kolanem na brzuch pokrzywdzonej, przygniatat ja do podloza,
a takze chwytajac za barki i szyje wielokrotnie uderzal jej glowa w podloge, w wyniku czego pokrzywdzona doznala
obrazen w postaci obszernego krwiaka podtwardéwkowego tylnej czeSci moézgu, obrazenia tylnej czeSci powlok
miekkich, wylewow krwawych w Scianach jamy brzusznej, wylewéw krwawych w krezce jelit i ztamania chrzastki
tarczowej krtani, w nastepstwie czego zmarla

tj. o czyn z art. 156 § 3 k.k.

* * ¥

I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. wymierza mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres 3 (trzech) lat probys;

III. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeka grzywne w wymiarze 500 (pieciuset) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢
stawki na 20 (dwadzieScia) zi;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet grzywny zalicza okres tymczasowego aresztowania od 26 marca do 26
wrze$nia 2013 r.;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w kwocie 1.300 zk.

Sygn. akt ITI K 437/13

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



J. K.iP. K. byli malzefistwem od 2006 r. lecz zwiazani byli ze soba od 1996 r. Od 2007 r. mieszkali wspolnie przy ul.
(...) we W.. Poczatkowo byli zgodnym malzenistwem, ale z czasem pojawily sie problemy.

dowody:
+ wyjasnienia oskarzonego P. K. — k. 59 i protokol rozprawy
« zeznania $wiadka K. N. — k. 20 i protokél rozprawy
+ zeznania $wiadka B. S. — k. 110 i protokél rozprawy
« zeznania $wiadka P. C. (1) — k. 191 i protokol rozprawy
+ zeznania $wiadka J. N. — k. 192 i protokdl rozprawy
+ zeznania $wiadka P. C. (2) — k. 193 i protokol rozprawy

Zwiazane byly z niemozno$cia zajScia przez J. K. w ciaze. Nie wiedzieli, co zrobié¢ z wolnym czasem i zaczeli prowadzic¢
tzw. imprezowy styl zycia. W weekendy chodzili do klubow, chodzili do znajomych na przyjecia i organizowali je u
siebie w domu. Z uplywem czasu spozywanie alkoholu przenosilo sie na dni powszednie. P. K. pil piwo, a J. K. —wodke.

dowody:

« wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 59 i protokd} rozprawy
J. K. nie wystarczalo wypicie 200 ml. wodki. Zaczela coraz czeéciej chodzié do sklepu i kupowac kolejne butelki.
dowody:

« wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 60 i protokoél rozprawy

 zeznania $wiadka M. H. — k. 28-29 i protokol rozprawy

 zeznania $wiadka A. G. — k. 37-38 i protokol rozprawy
Zdarzalo sie, ze przychodzac do sklepu (...) przy ul. (...) miala zadrapania na twarzy i zasinienia w okolicy oczu.
dowody:

 zeznania $§wiadka M. H. — k. 29 i protokot rozprawy

+ zeznania $wiadka A. G. — k. 37-38 i protokol rozprawy

J. K. ukrywala kupowany alkohol i pila go w ukryciu przed mezem. Na tle naduzywania alkoholu przez J. K. miedzy
malzonkami dochodzilo do awantur. J. K. zaprzeczalaby miala problem alkoholowy, ale obiecywala poprawe.

dowdd:
+ wyjasnienia oskarzonego P. K. — k. 60 i protokél rozprawy
J. K. coraz czeéciej widywana byla w stanie upojenia alkoholem.

dowody:

+ zeznania $wiadka M. P. — k. 18-19 i protokdl rozprawy



« zeznania $§wiadka K. N. — k. 20 i protokol rozprawy
 zeznania $§wiadka M. H. — k. 29 i protokot rozprawy
 zeznania $§wiadka R. J. — k. 33 i protokol rozprawy

+ zeznania $wiadka P. C. (1) — k. 191 i protokol rozprawy

« zeznania $wiadka J. N. — k. 192 i protokd} rozprawy

« czeSciowo zeznania §wiadka E. B. — k. 16 i protokoél rozprawy

W 2011 r. czlonkowie rodziny J. K., zamieszkali w S. réwniez zauwazyli, ze ma ona problem alkoholowy. Po jej
przyjezdzie do S. znajdowali ukryte w ré6znych miejscach butelki po wodce. P. K. poinformowal o tym problemie
rodzicow J. K.. Starali sie oni namoéwic ja do leczenia, ale bezskutecznie. P. K. zalil sie, ze nie moze juz wytrzymac. J.
K. narzekala, ze maz robi jej wymowki, ze grozi rozwodem.

dowdd:
« zeznania $wiadka B. S. — k. 110-111
« czeSciowo zeznania $§wiadka K. S. — k. 186 i protokdl rozprawy

W styczniu 2012 1. J. K. przewrdcila sie na klatce schodowej, po czym przeszla operacje biodra. Byla wowczas na
wielotygodniowym zwolnieniu lekarskim. Codziennie upijala sie. To nasililo nieporozumienia miedzy matzonkami. J.
K. obiecywala, ze przestanie pi¢, po czym znoéw upijala sie. Po zakoniczeniu pooperacyjnego zwolnienia, J. K. czesto
korzystata ze zwolnien lekarskich z powodu m.in. nadci$nienia. Wpadala wowczas w ciagi alkoholowe, pita codziennie.
Butelki z wodka chowala réwniez gdzie$ poza mieszkaniem. Jednocze$nie P. K. zaczal pi¢ wiecej piwa. Malzonkowie
zaczeli oddalaé sie od siebie. Niekiedy P. K. dzwonil do siostry swojej zony B. S. i méwil jej o tych problemach, chcac
by ona i ich matka wplynely na J. K..

dowdd:
« wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 60 i protokoél rozprawy

J. K. pracowala w Powiatowym Urzedzie Pracy we W.. Zdarzalo sie, ze przychodzac do pracy miala widoczne obrazenia
na ciele, ktore starala sie ukrywac. Tlumaczyta, ze przewro6cil ja pies. Na poczatku 2013 r. wystala sms-a informujacego,
ze zostala pobita przez meza. W rozmowie z kolezankami méwila, ze Zle uklada sie jej pozycie z mezem i sytuacja zdaza
ku rozwodowi. Wspolpracujace z J. K. kobiety uznaly, ze jest ofiara znecania sie przez meza.

dowody:
 zeznania $wiadka K. C. — k. 204 i protokoét rozprawy
 zeznania $§wiadka D. B. — k. 205 i protokol rozprawy
 zeznania $wiadka I. M. — k. 206 i protokdl rozprawy
 zeznania $wiadka A. K. (1) — k. 207 i protokot rozprawy

W styczniu 2013 r. okolo godz. 16.30 mieszkajacy przy ul. (...) P. C. (2) zauwazyt J. K. lezaca pod drzwiami mieszkania
z kluczami w rece. Byla pijana, belkotala, nie byla w stanie utrzymac sie na nogach. P. C. (2) otworzyl drzwi i zaniost
ja do mieszkania i potozyt do l6zka.

dowody:



« wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 60 i protokoél rozprawy
 zeznania $wiadka P. C. (2) — k. 193 i protokoét rozprawy
« zeznania $§wiadka J. N. — k. 192 i protokdl rozprawy

J. K. w rozmowach telefonicznych ze swoja siostrg i matka zalila sie, ze maz maltretuje ja psychicznie, szczegélnie
kiedy jest pod wplywem alkoholu. W lutym 2013 r. zadzwonita do siostry informujac, Ze zostala zamknieta przez P.
K. na tarasie, a weze$niej uzywal w stosunku do niej rekoczynow.

dowdd:

« zeznania $wiadka B. S. — k. 251 i protokol rozprawy
J. K. bedac pod wplywem alkoholu o réznych porach dnia wyprowadzala na spacer psa.
dowdd:

« zeznania $wiadka R. J. — k. 33 i protokél rozprawy

W dniu 12 lutego 2013 r. K. N. anonimowo zglosila pracownikowi socjalnemu Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
we W, ze P. i J. K. znacznie naduzywaja alkoholu, z ktérego to powodu obawia sie o ich bezpieczenstwo i zdrowie.
W dniu 1 marca 2013 r. Miejski Oérodek Pomocy Spolecznej wystapil do Komisji Rozwigzywania Problemoéw
Alkoholowych z wnioskiem o podjecie dzialan. Komisja wszczela procedure prowadzacg do objecia P. K. i J. K.
leczeniem odwykowym.

dowody:
« zeznania $wiadka J. N. — k. 192 i protokdl rozprawy
« wniosek MOPS - k. 478
+ pismo — k. 460

W sobote, dnia 23 marca 2013 r. P. K. zrobil zakupy, kupil sobie 8 puszek piwa. J. K. w ciagu dnia spala, budzila sie
i kilka razy wychodzila z mieszkania. P. tego dnia wodke.

dowdd:
+ wyjasnienia oskarzonego P. K. — k. 61 i protokol rozprawy

W dniu 24 marca 2013 r. okolo godz. 10:00 wyszla z domu i wroécila z butelka wodki o poj. 0,2 1. P. K. przez caly dzien
pit piwo, wypit 8 puszek. Okoto godz. 19:00 poszed} do pokoju poczytaé ksiazke i w trakcie czytania usnal.

dowdd:
» wyja$nienia oskarzonego P. K. — k. 62 i protokot rozprawy

W dniu 24 marca 2013 r. o godz. 13:38 J. K. przyszla do sklepu (...) przy ul. (...) i kupila pollitrowa butelke czystej
wodki (...). Byla wtedy trzezwa, na jej ciele nie bylo zadnych obrazen. Ponownie przyszta do tego sklepu dwukrotnie,
okolo godz. 21:37 i okolo godz. 21:45 za kazdym razem kupujac butelke wodki.

dowody:

» zeznania $wiadka M. H. — k. 28-29 i protokél rozprawy



+ zeznania $wiadka A. G. — k. 37-38 i protokot rozprawy
« protokot odtworzenia zapisu monitoringu — k. 39-40
« zapis monitoringu — k. 41

W dniu 24 marca 2013 r. po godz. 22: 00 pracownik ochrony R. J., dokonujac obchodu osiedla przy ul. (...), zauwazyla
lezaca przy bramie nr (...) J. K.. Lezala na plecach, nogami zwr6cona byla w kierunku bramy. gdy podeszla do niej i
zapytala, czy jest potrzebna pomoc, J. K. tylko jeknela. Nie miala widocznych obrazen ciala. R. J. weszla do bramy i
zadzwonita do dwoch mieszkan. Z jednego z nich wyszedt P. K.. R. J. poprosila go o pomoc. Widzac lezaca zone P. K.
powiedzial ,narabala sie jak zwykle”. Nastepnie chwycil ja pod pachy i z trudnoécia wprowadzil Zone do bramy. J. K.
przytrzymywala sie poreczy, a jej maz trzymal ja pod pachy. W ten sposobi doszli do mieszkania.

dowody:
» wyja$nienia oskarzonego P. K. — k. 62 i protokot rozprawy
 zeznania $wiadka R. J. — k. 33 i protokol rozprawy

W mieszkaniu P. K. zdjal Zonie plaszcz i polozyl go w salonie, a jg zaprowadzil do jej pokoju i polozyt na 16zku. Sam
poszed! do swojego pokoju i usilowal zasnaé. W pewnym momencie uslyszal dobiegajace z glebi mieszkania odglosy.
Wyszedl z pokoju i zobaczyl stojaca przy drzwiach wejsciowych, ubrang w plaszcz, J. K.. Chwiala sie i wygladalo,
jakby chciala wyjs$¢ z mieszkania. P. K. za§wiecil $§wiatlo w przedpokoju i zapytal: ,co znowu robisz?”. Poniewaz juz
wezeéniej zdarzalo sie, ze J. K. usitowala w nocy, bedac nietrzezwa wyjsé z domu, P. K. zastawil drzwi swoim cialem. J.
K. odpowiedziala: ,ja chce wyjsé”. P. K. powiedzial: ,nigdzie nie p6jdziesz, jeste$ pijana” i oboje zaczeli sie wzajemnie
przepychaé. P. K. stojac tylem do drzwi odepchnal J. K., ktdra zrobila kilka krokéw do tytu i przewrdcila sie na podtoge
w pokoju. J. K. wstala i szla w kierunku P. K. méwigc: ,ja chce wyjéc”. P. K., stojacy juz na granicy przedpokoju i
pokoju, ponownie popchnal swoja Zone obiema rekami na wysokoéci klatki piersiowe;j. J. K. znowu cofnela sie i upadla
na podloge. Lezala na plecach w poblizu legowiska psa. P. K. przycisnal ja kolanem do podtogi i krzyczal, ze nigdzie nie
pojdzie, nie bedzie robi¢ wstydu. J. K. w dalszym ciggu chciala wstac. P. K. kleczac na jej brzuchu, zlapal ja za ramiona
i przycisnal do podlogi. Nastepnie usiadl na niej okrakiem, zlapat ja za glowe i mowik: ,uspokoéj sie w konicu, uspokdj”.
Kilkakrotnie jej glowa uderzyl o panele podlogi. Puszczajac glowe, zlapal prawa reka za szyje pod broda i przytrzymat
druga reka. Przyciskal tak okolo p6l minuty. P. K. powiedzial: ,a rob sobie co chcesz” i wstal. J. K. lezala na plecach
i poruszala oczami, mrugala powiekami. P. K. po wypaleniu papierosa poszedt do swojego pokoju. Okolo godz. 3:
00 obudzil sie i poszedl napi¢ sie wody. Zauwazyl, ze J. K. lezy na podtodze na boku. Powiedzial: ,nie wyglupiaj sie,
idz spac do sypialni”. Zaswiecil Swiatlo, podszed! do lezacej kobiety, przewrocil ja na plecy i zauwazyl, ze jest sina na
twarzy. Palcami nie wyczuwal jej tetna.

dowdd:
+ wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 62-63 i protoko6l rozprawy

P. K. zadzwonil do B. S. i powiedzial jej, ze J. chyba nie zyje, bo lezy cala sina na podlodze. B. S. powiedziala mu, zeby
wezwal pogotowie.

dowody:
» wyja$nienia oskarzonego P. K. — k. 63 i protokot rozprawy
 zeznania $wiadka B. S. — k. 252 i protokoél rozprawy

P. K. wezwal pogotowie. Po przyjezdzie karetki lekarz stwierdzit zgon J. K.. Po chwili na miejsce przyjechali tez
policjanci.



dowody:
« wyjaénienia oskarzonego P. K. — k. 63 i protokot rozprawy
« zeznania $wiadka A. W. — k. 201-202
« zeznania $§wiadka B. Z. — k. 203 i protokoél rozprawy
 zeznania $wiadka M. W. — k. 274 i protokél rozprawy
 protokot zgonu — k. 5
« karta medycznych czynnoéci ratunkowych — k. 6
Na stole w pokoju, w ktdrym na podtodze lezaly zwloki J. K. stal butelka C. i butelka o poj. 0,2 1. po wodce (...).
dowody:
« protokot ogledzin — k. 7-8
« material pogladowy — k. 9-10, zdj. 9
+ czeSciowo zeznania §wiadka A. W. - protokol rozprawy
+ czeSciowo zeznania §wiadka M. W. - protokdl rozprawy

P. K. zadzwonil do swojej pracy i powiedzial, Ze nie przyjdzie, poniewaz zmarla jego zona. Okolo godz. 10.00 kolega
z pracy A. K. (2) przyjechal do mieszkania P. K.. Byl on zalamany i zrozpaczony. Mowil, ze polozyli sie z Zong spac,
nastawili budziki, a gdy sie obudzil w nocy, lezala na podlodze i nie zyla.

dowod:
« zeznania $wiadka A. K. (2) — k. 190 i protokoél rozprawy

W wyniku sekcji zwlok J. K. stwierdzono powstale za zycia rozlegle, obfite podbiegniecia krwawe powlok miekkich
czaszki w okolicy potyliczno-ciemieniowej, dwa podbiegniecia krwawe powlok miekkich czaszki w okolicy skroniowej
lewej, plynna krew w przestrzeniach podtwardéwkowej i podpajeczynéwkowej mozgu, podbiegniecia krwawe powlok
brzucha, pojedyncze Swieze i gojace sie podbiegniecia krwawe na tulowiu i konczynach. Badanie krwi denatki wykazato
5,3%o0 alkoholu. Na podstawie wynikow sekeji ustalono, ze przyczyna naglej i gwaltownej Smierci J. K. byly obrazenia
glowy, a udzial w patomechanizmie zgonu moglo mieé¢ zlamanie chrzastki krtani i ostre rozdecie pluc, §wiadczace
0 wywieraniu na jej szyje mechanicznego ucisku. Nie wykluczono wplywu na zgon wysokiego stezenia alkoholu
etylowego.

dowody:
« sprawozdanie z sgdowo-lekarskich ogledzin ciala i sekcji zwlok — k. 155-161
« sprawozdania z badan — k. 164, 165
Biegli w opinii Zakladu Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego we W. stwierdzili, ze:

 stwierdzona podczas sekcji zwlok J. K. zawarto$é alkoholu we krwi odpowiada spozyciu przed $miercig co
najmniej 690 ml wodki o stezeniu 40%,



« nagla i gwaltowna $mier¢ J. K. spowodowana byla najprawdopodobniej wspdlistnieniem dwdch mechanizmow
urazowych — urazu glowy i urazu szyi, przy czym kazdy z tych mechanizméw, gdyby zadzialal osobno mogt
doprowadzi¢ do zgonu,

« obrazenia stwierdzone podczas sekcji zwlok J. K. mogly powsta¢ w okoliczno$ciach podanych przez oskarzonego,
+ do $mierci J. K. doszlo w krétkim, liczonym w minutach czasie po doznaniu obrazen.

dowdd:
 opinia sagdowo-lekarska — k. 334-343

P. K. nie mial w czasie czynu, z przyczyn chorobowych zniesionej, ani w stopniu znaczny ograniczonej zdolnosci
rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

dowdd:
« opinia sadowo-psychiatryczna — k. 355-360

P. K. nie byt karany. Pracowal dorywczo zarabiajac okolo 1.500 zl miesiecznie. W dniach 22 maja i 1 pazdziernika 2014
r. zawart umowy zlecenia z (...) Sp. z 0.0., na podstawie, ktorej zarabial 7, 76 zl netto za godzine pracy. Zarobil z tego
tytulu odpowiednio 1.477,09 zti 1.295,63 zl.

dowody:
 o$wiadczenie oskarzonego — protokoél rozprawy
« umowa zlecenia — k. 499-507
« rachunki do umowy zlecenia — k. 508-509

Oskarzony P. K. przyznal sie do zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, ze po przyjezdzie do jego mieszkania funkcjonariuszy
policji nie pamietal, co sie stalo wczesniej w nocy, lecz stopniowo przypominal sobie. Bedac przestluchiwany po raz
pierwszy w charakterze podejrzanego opisal zdarzenie w mieszkaniu od czasu, kiedy wprowadzil do niego pijana zone
po podniesieniu jej sprzed bramy.

Wyjasnienia oskarzonego P. K. Sad uznal za wiarygodne. W czeSci dotyczacej naduzywania alkoholu przez J. K.
i zwigzanych z tym zdarzen wyjasnienia te sa zgodne z zeznaniami §wiadkéw: M. H., A. G.,, M. P, K. N, R. J.,
P. C. (1), J. N. i P. C. (2). Fakt opisany przez ostatniego z wymienionych $wiadkéw byl jednorazowy, jednakze
jego okoliczno$ci potwierdzaja zeznania pozostalych $wiadkow. Swiadkowie ci zeznali wyraznie, ze wielokrotnie,
w roznych okoliczno$ciach widywali J. K. pod silnym wplywem alkoholu. Zeznaniom tym, jako wzajemnie sie
uzupelniajacym nie sposdb odmoéwié wiary. Wyjasnienia dotyczace zmiany stosunkéw miedzy oskarzonym a jego
zong znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow B. S., K. N., J. N., P. C. (1) i P. C. (2). Wyjasnienia osk. P. K.
dotyczace dokladnego okreélenia czasu kolejnych zdarzen w dniu 24 marca 2013 r. nalezy uznac¢ za nieprecyzyjne.
Niezaprzeczalnym jest fakt, ze J. K. w dniu 24 marca 2014 r. trzykrotnie byla w sklepie (...) i trzy razy kupowala
tam wodke — okolo godz. 13:30, 21:37 i 21:45. Wynika to z zeznan §wiadkow M. H. i A. G. oraz z protokohlu ogledzin
zapisu monitoringu. Oskarzony mag} Zle okresli¢ czas pierwszego wyjscia Zony z mieszkania na godz. 10:00 lub
tez nie zauwazy¢ jej wyjscia po godz. 13:00. Niedokladne okresSlenie czasu bytoby uzasadnione, jesli zwazy sie, ze
rowniez wizyte pracownika ochrony poczatkowo oskarzony umiescil w czasie o godz. 20:00, zamiast o godz. 22:00.
Nie mozna tez wykluczy¢, ze J. K. przed pierwszym zakupem wodki w sklepie (...) wychodzila z mieszkania ok.
godz. 10:00. Z wyjaénien oskarzonego wynika, zZe za pierwszym razem przyniosla ona w kieszeni malg butelke (0,2
1.), podczas, gdy z zeznan §wiadka A. G. wynika, ze ok. godz. 13:30 J. K. kupila péHitrowa butelke (...). Jedli J. K.
chowala butelki z wodka poza mieszkaniem, to pierwsze jej wyjscie i powr6t z mala butelka nie musialo byé polaczone



z wizytg w sklepie. Niezgodno$¢ wyjasnien oskarzonego z faktami ustalonymi na podstawie zeznan Swiadkow A.
G. 1 M. H. oraz zapisu monitoringu sklepu (...) nie wplywa jednak na ogo6lna wiarygodnos$é tych wyjasnien. Tre$c
wyjaénien osk. P. K. w tym zakresie nie tworzy bowiem sytuacji dla niego korzystniejszej z punktu widzenia obrony.
Z dwoch powodéw Sad uznal za polegajace na prawdzie wyjasnienia oskarzonego o zachowaniu jego i J. K. od
czasu przyprowadzenia jej do mieszkania spod bramy do czasu stwierdzenia jej zgonu. Po pierwsze brak jest innych
dowodow na te okoliczno$ci, a zatem wyjasnienia oskarzonego nie sprzeczne z zadnymi dowodami. Po drugie biegli
z zakresu medycyny sadowej w swojej opinii orzekli, ze przedstawiony przez osk. P. K. sposéb postepowania z J.
K. koreluje z doznanymi przez nia obrazeniami. Na wiarygodnoS§¢ wyjasnien oskarzonego w tej cze$ci nie maja
negatywnego wplywu jego relacje po przybyciu funkcjonariuszy policji, a nastepnie §wiadka A. K. (2). Oskarzony
wyjasnil w toku postepowania przygotowawczego przyczyny odmiennego od faktycznych relacjonowania zdarzen.
Jednocze$nie brak jest podstaw do odmowy wiarygodnoSci zeznaniom §wiadka A. K. (2). Sg one istotne co do stanu,
w jakim by} oskarzony po $émierci zony.

Sad nie dal w pelni wiary zeznaniom Swiadka B. S. zlozonym na rozprawie. W szczeg6lnosci dotyczy to tej czeSci zeznan,
w ktorej nie podtrzymala swoich pierwszych zeznan z postepowania przygotowawczego (k. 110-111) dotyczacych
znalezienia pustych butelek po wodce i znanym rodzinie problemom J. K. z alkoholem. Nie moze by¢ mowy o
zlozeniu takich zeznan pod wplywem emocji, gdyz, jak wynika z dalszej czeSci zeznan $wiadka podczas pierwszego
przestuchania, znalezienie pustych butelek po wodce byto podstawa podejrzen czlonkéw rodziny, ze J. K. ma problem
alkoholowy. O tym, ze rodzina J. K. miala takie podejrzenia $wiadcza zeznania $wiadka K. S., ze wiedzial o tym ze
slyszenia. Nie mozna zatem uznaé za wiarygodne zeznan Swiadka B. S. (zlozonych zaréwno na rozprawie, jak i w trakcie
drugiego przestuchania w toku postepowania przygotowawczego), Ze nieznany byt jej problem naduzywania alkoholu
przez siostre. Zaznaczy¢ nalezy, ze to wlasnie na rozprawie §wiadek B. S. zlozyla zeznania pod wplywem emocji,
zwiekszonych zapewne koniecznoScig ustosunkowania sie do wniosku oskarzonego o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego. Nie mozna wykluczy¢, ze pod wplywem tych emocji i nieukrywanego
zalu z powodu §mierci siostry, Swiadek B. S. chciala przedstawié ja w lepszym $wietle. Opisujac kolejno$é i okoliczno$ci
skladania zeznan w toku postepowania przygotowawczego, $wiadek B. S. zeznala, ze sktadajac pierwsze z nich nie
wiedziala o udziale oskarzonego w Smierci jej siostry, a zeznania byly spontaniczne. Sad zeznaniom tym dal w pelni
wiare.

Zeznania $wiadkow A. K. (3) i K. K. (2) — rodzicow oskarzonego P. K. nie postuzyly do ustalen faktycznych w sprawie,
albowiem swiadkowie ci nie mieli Zadnej wiedzy o faktycznym pozyciu malzenskim swojego syna, byli przekonani,
ze uklada sie ono prawidlowo. Nie byli tez §wiadkami zdarzen, ktére bezposrednio doprowadzily do sytuacji w
mieszkaniu oskarzonego w dniu 24 marca 2013 r. Podobne oceny dotycza $wiadkow A. L.iT. L..

Zeznania Swiadka K. S. czeSciowo tylko potwierdzily zeznania $wiadka B. S. o tyle, ze J. K. naduzywala alkoholu i P. K.
mial z tym problem. Zeznania w tym zakresie sa zgodne z zeznaniami innych §wiadkow i wyjasnieniami oskarzonego,
stad brak jest podstaw, by odmoéwi¢ im wiary. Zeznania z postepowania przygotowawczego $wiadek podtrzymat na
rozprawie.

Sad za wiarygodne uznal zeznania $wiadkéw K. C., D. B.,, I. M. i A. K. (1), co do przedstawionych przez nie
faktow — zachowania J. K. w pracy. Oceny tego zachowania i wyciggniete wnioski byly zdecydowanie sprzeczne z
rzeczywistoscig. Swiadkowie ci, jako kolezanki J. K. z pracy, widzac ja ukrywajaca obrazenia na réznych czesciach
ciala i narzekajaca na pozycie malzenskie, wspolnie doszli do wniosku, Ze jest ona ofiarg przemocy ze strony meza.
Wymienione wyzej kobiety nie mialy jednak pelnej wiedzy o stosunkach J. K. z mezem, a w szczegdlno$ci nie wiedzialty
nic o naduzywaniu przez nig alkoholu. Uzyskiwane zatem od niej informacje, w ktérych nie wspominala o swoim
problemie alkoholowym, nie musialy by¢ prawdziwe.

Zeznania $wiadkow A. W., B. Z. i M. W. sa zgodne z protokolami: zgonu i ogledzin mieszkania, wobec czego brak jest
podstaw, by kwestionowa¢ wiarygodno$¢ tych swiadkéw, majacych zwiazek ze sprawag w zwigzku z wykonywanymi
zawodami: lekarza i policjanta.



Sad bez zastrzezen oparl sie w swoich ustaleniach na opiniach: sadowo-lekarskiej i sadowo-psychiatrycznej. Sa one
pelne, niesprzeczne wewnetrznie i sporzadzone zgodnie z wiedza fachowa. Ponadto opinia sadowo-lekarska jest
zgodna ze sprawozdaniem z ogledzin ciata i sekcji zwlok J. K..

Na podstawie oméwionych wyzej dowodow sprawstwo oskarzonego P. K. zarzuconego mu przestepstwa zostalo
udowodnione. Jego zachowanie wyczerpato wszystkie ustawowe znamiona typu czynu zabronionego z art. 156 § 3 k.k.,
albowiem uderzajac glowa J. K. o podloge spowodowal u niej obrazenia glowy w czeSci potylicznej oraz obszernego
krwiaka moézgu, a przyciskajac szyje spowodowal ztamanie chrzastki krtani. Obrazenia te stanowily ciezki uszczerbek
na zdrowiu i doprowadzily do zgonu J. K.. Dzialanie oskarzonego polegajace na odpychaniu, powodowaniu upadku,
przygniataniu kolanem, uderzaniu glowa J. K. o podloge oraz duszenie jej obiema rekami bylo umyslne. Oskarzony
P. K. mial zachowana zdolno$¢ rozumienia znaczenia swojego zachowania. Zachowujac sie w ten sposéb oskarzony
musial mie¢ $wiadomos¢, ze moze spowodowac ciezki uszczerbek na zdrowiu swojej zony, a kontynuujac takie
zachowanie na nastapienie takiego skutku sie godzil. Nie mozna jednak oskarzonemu przypisaé¢ obejmowania swa
wolg pozbawienia zycia J. K.. Uznaé nalezalo, ze nie chcial on doprowadzi¢ zony do $émierci, ani tez ze spowodowaniem
takiego skutku nie godzil sie. Oskarzony, ktory godzil sie na nastgpienie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu J. K.
powinien jednak i mogl przewidzieé jego nastepstwo w postaci jej zgonu. Swiadomoéé taka odpowiadata stopniowi
wyksztalcenia oskarzonego, jego co najmniej przecietnej wiedzy, prawidlowemu poziomowi rozwoju umyslowego i
jednoczeénie nie zaistnialy okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jego poczytalno$§é. Zachowanie oskarzonego P.
K. zar6éwno przed zdarzeniem, jak i bezposrednio po nim, nie wskazuje na to, ze mial zamiar pozbawic¢ zone zycia. Po
jej Smierci byt zalamany i rozpaczal.

Wymierzajac kare Sad uwzglednil stopien winy oskarzonego. Okolicznoéci, w jakich doszlo do tragicznego w
skutkach zdarzenia byly wyjatkowe. Celem dzialania oskarzonego byto uniemozliwienie pijanej zonie, ktéra dopiero
niedawno lezala pod brama, ponownego wyjécia z mieszkania. Nie podjecie zadnych dzialan spowodowaloby nie
tylko wstyd przed mieszkancami osiedla (czego unikna¢ chcial oskarzony wyrazajac to wprost stowami kierowanymi
do zony), ale rowniez narazaloby J. K. na niebezpieczenstwo doznania urazu, a nawet powaznego uszczerbku na
zdrowiu. J. K. chwiala sie na nogach i juz wczesniej przewroécila sie chcac wejsé do bramy. Mozna zatem przyjac,
ze oskarzony dzialal rowniez dla dobra swojej zony. Nasilenie gwaltownych dzialan oskarzonego spowodowane
bylo uporczywoscia w dazeniu przez J. K. do opuszczenia mieszkania i nie reagowaniem na prosby oskarzonego.
Wzburzenie oskarzonego zachowaniem zony w dniu 24 marca 2013 r. bylo oczywiste i w spos6b obiektywny
uzasadnione okoliczno$ciami. Wzburzenie to bylo czynnikiem kierujacym postepowaniem oskarzonego. Mozna
zapewne przedstawic¢ sobie mozliwoé¢ innego zachowania oskarzonego pozwalajacego na osiagniecie pozadanego
przez niego celu. Mogl na przyklad zamkngé drzwi na klucz, schowaé go i narazi¢ siebie na zaklocanie spokoju
w mieszkaniu, a J. K. na ewentualne obrazenia spowodowane upadkiem, uderzeniem o meble, sprzety. Mog}t
tez wezwa¢é policje i spowodowaé umieszczenie zony w izbie wytrzezwien. Takie zachowanie jednak jest obce
powszechnie obowiazujacym normom obyczajowym. Zwazy¢ jednak nalezy, ze oskarzony decyzje o swoim zachowaniu
musial podejmowaé szybko i energicznie. Trudno bylo wymaga¢ od niego chlodnego myslenia w sytuacji, gdy
zostal ,postawiony na nogi” podczas zasypiania. Zachowanie oskarzonego jest usprawiedliwione o tyle, ze celem
jego bylo osiagniecie sytuacji o pozytywnym znaczeniu. MieSciloby sie w normie nawet wowczas, gdyby bylo
zwigzane tylko z naruszeniem nietykalnosci cielesnej J. K.. Bylo ono nieuniknionym nastepstwem zachowania samej
pokrzywdzonej. W momencie, gdy oskarzony zaczal uderza¢ glowa zony o podloge i dusié ja, przekroczyl granice
dopuszczalno$ci w swoim zachowaniu. Takie zachowanie i jego nasilenie wykraczalo poza konieczne dla uspokojenia
pokrzywdzonej. Intensywno$¢ dzialania spowodowana mogla by¢ wplywem wypitego przez oskarzonego wczesniej
alkoholu (8 puszek piwa przez caly dzien). Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze wina oskarzonego nie jest
duza, a przyczynienie pokrzywdzonej ewidentne i znaczne. Mimo naruszenia przez oskarzonego najbardziej cennego
dobra, jakim jest Zycie czlowieka, przy uwzglednieniu okolicznoéci popeklienia czynu, motywacje oskarzonego
oraz nieumySlne spowodowanie skutku, ocenié¢ nalezalo, ze spoteczna szkodliwo$é czynu nie jest wielka. Ponadto
okolicznos$cia lagodzaca przy wymiarze kary jest przyznanie sie oskarzonego do winy i zlozenie wiarygodnych
wyjaénien. OkolicznoScia obciazajaca jest dzialanie pod wplywem alkoholu



Taka ocena stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu, okolicznoéci obciazajacych i tagodzacych dala podstawe do
wymierzenia oskarzonemu P. K. najnizszej kary przewidzianej w art. 156 § 3 k.k. Celem tej kary jest zapobiezenie
popemhieniu przez oskarzonego ponownie przestepstwa. Uznajac, ze bedzie to wystarczajace do osiggniecia celéw kary,
Sad warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnosSci. Wzial przy tym pod uwage postawe oskarzonego,
jego wlaéciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy spos6b zycia oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa.
W ocenie Sadu trzyletni okres warunkowego zawieszenia wykonania kary bedzie wystarczajacy do osiagniecia jej celu.
Zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoéci Sad wymierzyt oskarzonemu kare grzywny, ktéra bedzie stanowic
w takiej sytuacji jedyna rzeczywista dolegliwo$é. Ustalajac wysokosé stawki dziennej Sad wzigl pod uwage dochody
oskarzonego, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe.

Podstawa orzeczenia o kosztach sagdowych sg przepisy art. 627 k.p.k. oraz art. 1, 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 j.t.)



