Sygn. akt III K 22/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 lutego 2013 r.
Sad Okregowy we Wroctawiu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Kalucka
Protokolant: Wiktoria Dabrowicz
w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Justyny Pilarczyk
na posiedzeniu
po rozpoznaniu sprawy P. W.
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
postanawia

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. stwierdzié swojq niewlasciwosé i sprawe
przekazaé jako wlasciwemu Sqdowi Okregowemu w Swidnicy

UZASADNIENIE

P. W. zostal prawomocnie skazany wieloma wyrokami, w tym prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 27
lipca 2007 1., sygn. akt I1I K 169/07 za przestepstwo z art. 310 § 1 k.k. i inne popelnione w okresie od 19 grudnia do 21
grudnia 1998r. oraz prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 14 pazdziernika 2011 r., sygn. akt
III K 187/10, za przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i inne popelnione w dniach 19, 20 i 25 czerwca 2008r., 10 pazdziernika
2008 r., w grudniu 2008 r., 22 i 31 grudnia 2008 .

We wniosku z dnia 14 stycznia 2013r. skazany wnidst o wydanie wyroku lacznego obejmujacego skazania sprawach
o sygn. akt IIT K169/071 III K 107/09.

W mysl art. 569 § 11 2 k.p.k. Jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie
skazanej wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktéry wydal ostatni wyrok
skazujacy w pierwszej instancji. Jezeli w pierwszej instancji orzekaly sady réznego rzedu, wyrok laczny wydaje sad
wyzszego rzedu.

Majac na uwadze, iz, jak wynika z posiadanej dokumentacji, sadem wyzszego rzedu, ktory ostatnio wydal wyrok
skazujacy w pierwszej instancji byl Sad Okregowy w Swidnicy. W zwigzku z powyzszym Sad orzekl jak w sentencji
postanowienia.



