Sygn. akt ITII K 213/12
POSTANOWIENIE
Dnia 20 sierpnia 2012 .
Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Oranska-Zdych
Protokolant: Adam Firuta
przy udziale Prokuratora: Iwony Chmieleckiej
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko P. K. (1)
o wydanie wyroku lacznego
z urzedu
postanowit
1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy¢ postepowanie przeciwko P. K. (1) o wydanie wyroku lacznego;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. Marii Krzysztoporskiejwe W.kwote 147,60
zlotych brutto tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z urzedu;

3. koszty postepowania zaliczy¢ na rachunek Skarbu Panistwa.

UZASADNIENIE

P. K. zlozyl w dniu 29 czerwca 2012 r. wniosek o wydanie wyroku lacznego, domagajac sie polgczenia kar orzeczonych
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srodmieécia z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie II K 211/06 (poprz. sygn.
IT K 1819/05) i Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 13 wrzeénia 2011 r. w sprawie III K 258/10. Byl Ponadto
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 1 lutego 2008 r. w sprawie II K 1475/07.

Wszystkie powyzsze sprawy byly przedmiotem rozpoznania przed tut. Sadem Okregowym w sprawie III K 95/12,
gdzie zapadl wyrok laczny. Jak za§ wynika z aktualnych danych o karalnoéci, nie zapadl kolejny wyrok skazujacy P.
K., zatem nie nastgpily zadne okolicznoS$ci uzasadniajace wydanie nowego wyroku lgcznego. Z tych przyczyn zachodzi
okoliczno$¢ wylaczajaca ponowne postepowanie w tym przedmiocie i zasadnym jest umorzenie postepowania.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.

Orzeczenie o kosztach opiera sie na tresci art.632 pkt. 2 k.p.k.



