Sygn. akt IIT K 137/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2015 .

Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariusz Wiagzek

SSO Magdalena Jurkowicz

Lawnicy Urszula Szukalska, Tadeusz Michaluk,

Michal Howorski

Protokolant Aleksandra Borowska

Prokurator Prokuratury Rejonowej — Krzysztof Umanski

po rozpoznaniu w dniach:

24 wrze$nia 2014r., 24 pazdziernika 2014r., 04 grudnia 2014r., 13 lutego 2015r.,
sprawy:

M.P.ur.(.)wT.,

corkiJ.iJ. zdomu H.,

Oskarzonej o to ze:

W okresie 20 sierpnia 2009r. do 9 wrzeénia 2009r. we W. zlecila nieustalonej osobie popelnienie przestepstwa
zabojstwa dwczesnego meza W. P. (1) obecnie P. S. ewentualnie zlecila spowodowanie ciezkich obrazen jego ciala, a
ktoére to dzialania przestepcze oskarzonej zostalo zakwalifikowane przez Prokurature Rejonowa dla Wroclawia Stare
Miasto jako czyn z art. 190 § 1 w zw. z art. 12 kk przy uznaniu, ze grozby wzbudzily w pokrzywdzonym uzasadniong
obawe ich spelnienia,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
I. uniewinnia oskarzong M. P. od popelnienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. S. wynagrodzenie za nieoplacong obrone z
urzedu w kwocie 2.804,40 Brutto;

III. zasadza od oskarzyciela subsydiarnego P. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania uznajac je za uiszczone
w caloéci w kwocie ryczaltowej 300zL., oraz wymierza mu oplate w kwocie 240z}

Sygn. akt III K 137/11

UZASADNIENIE

Oskarzona M. P. od 4 stycznia 1997r. pozostawala w zwigzku malzenskim z P. S. (wowcezas W. P. (1)). Po
pewnym czasie relacje miedzy malzonkami zaczely sie pogarszaé. Dla ich poprawy wlipcu 2009r. M. P.iP. S. wyjechali
na urlop na D.. Wowczas P. S. wbrew woli zony uzyskal dostep do jej poczty elektronicznej i profili na portalach



spoleczno$ciowych. Po powrocie z D. P. S. zostawil oskarzona w hotelu we F. i sam wrécit do W.. Uniemozliwil
oskarzonej dostep do mieszkania, wynidst z niego jej rzeczy. W dniu 20 lipca 2009r. P. S. wnibst do Sadu Okregowego
we Wroclawiu pozew o rozwod przeciwko M. P..

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2010r., sygn. akt XIII RC 2112/09 Sad Okregowy we Wroclawiu rozwigzal przez rozwod bez
orzekania o winie malzenstwo zawarte przez oskarzona M. P.i W. P. (1) (obecnie P. S.).

Dowaod:

Wyjaénienia oskarzonej M. P., k. 147-148, tom I, k. 438-439, tom III

Zeznania $wiadka P. S., k. 9-12, k. 196-199 (tom I akt postepowania przygotowawczego), k. 227-229 (tom II)
Kserokopia pisma procesowego pelnomocnika powoda, k. 120- 122

Wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 5.02.2010r., sygn. akt XIII RC 2112/09 (tom II akt postepowania
przygotowawczego)

Jeszcze w 2007r. P. S. (wowcezas W. P. (2)) polecil koledze by zainstalowal w telefonie M. P. oprogramowanie typu
(...) umozliwiajace przekierowanie SMS-6w wychodzacych i przychodzacych z telefonu oskarzonej na jego telefon -
aparat marki N. (...), o numerze (...).

M. P. postugiwala sie telefonem marki N. (...) o numerze (...). Najpierw uzywala numeru (...), w okresie od 20
sierpnia 2009 r. do 9 wrze$nia 2009 r. postugiwata sie numerem telefonu w sieci (...) (...). Tre$¢ wiadomosci SMS
przychodzacych i wychodzacych z tego numeru telefonu odczytanych przez P. S. dzieki oprogramowaniu typu (...) w
tym okresie wywolala u niego obawe o swoje bezpieczenstwo.

Dowdd:
Zeznania $wiadka P. S., k. 9-12, k. 196-199 (tom I akt postepowania przygotowawczego), k. 227-229 (tom II)
(...) Bank S.A. z dnia 24.06.13 r., k. 296 (tom II)

Uzupehiajaca opinia bieglego z informatyki i telekomunikacji z dnia 27 sierpnia 2013r. oraz z dnia 9 marca 2014r.,
k. 313-343 (tom II), k. 403-423 (tom III)

M. P. i P. S. pozostaja w konflikcie zaréwno na tle osobistym, jak i finansowym. Wyrazem tego konfliktu sa liczne
postepowania, w ktérych uczestniczg wymienieni, a takze czlonkowie ich najblizszej rodziny sg przeciwnikami

procesowymi.

Dowod:

Zeznania $wiadka P. S., k. 9-12, k. 196-199 (tom I akt postepowania przygotowawczego), k. 227-229 (tom II)
Wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia w sprawie IX C 16/11 (k. 42)

Wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia w sprawie III RC 430/10, k. 119 (k. 119, tom I)
Postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia w sprawie III RC 787/10 (k. 125)

Odpis pozwu o ustalenie w sprawie I C 719/10 Sadu Okregowego we Wroclawiu, k. 123 (tom I)
Postanowienie Sagdu Okregowego we Wroclawiu w sprawie I C 719/10 (k. 126)

Pismo dowodowe oskarzonej z dnia 10 stycznia 2012r., (k. 101-127, tom I)



Pismo pelnomocnika oskarzyciela positkowego z dnia 19 grudnia 2011r., k. 82-83 (tom I)
Oskarzona &gt;

Po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad uznal, iz zebrane w sprawie dowody nie
pozwalaja na przyjecie, ze oskarzona M. P. popelnila zarzucane jej subsydiarnym aktem oskarzenia przestepstwo. W
zwigzku z powyzszym Sad uniewinnil oskarzona od popelnienia zarzuconego jej czynu.

Powyzsze wynikalo stad, iz Sad uznal, ze przedstawiona przez pokrzywdzonego tre§¢ SMS-6w jako pozyskana w
sposob sprzeczny z prawem, w wyniku czynu zabronionego nie moze stanowi¢ dowodu w niniejszym postepowaniu.
Analogicznie rowniez dowodu na okoliczno$é treéci tych pozyskanych wskutek czynu zabronionego wiadomosci
tekstowych nie moga stanowi¢ zeznania P. S. ani opinia bieglego z zakresu informatyki i telekomunikacji w zakresie
dotyczacym treéci odtworzonych przez bieglego SMS-6w z pamieci telefonu komoérkowego P. S., przekierowanych z
telefonu oskarzonej. Zdaniem Sadu przyjecie zaoferowanych przez oskarzyciela positkowego dowodoéw uzyskanych
wskutek czynu zabronionego i przypisanie oskarzonej zarzucanego jej czynu w oparciu tylko o te dowody stanowiloby
naruszenie regul rzetelnego procesu wyslowionych w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1 Konwencji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci a takze pogwalcenie konstytucyjnych praw i wolno$ci
wyslowionych miedzy innymi w art. 47 i 49 ustawy zasadnicze;j.

Inne dowody przeprowadzone w toku niniejszego postepowania nie noszace przymiotu dowodéw nielegalnych,
uzyskanych w wyniku czynu zabronionego, w zaden sposob nie wskazuja na to, by oskarzona M. P. popelnila zarzucane
jej przestepstwo. Z dowodow tych wynika jedynie to, iz P. S. w sposob nieuprawniony, bez wiedzy i zgody oskarzonej
M. P. uzyskal dostep do otrzymywanych i wysylanych przez nia wiadomosci SMS.

Tym samym, Sad ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie w oparciu o zeznania Swiadka P. S., uzupemhiajaca
opinie bieglego z zakresu telekomunikacji i informatyki z dnia 27 sierpnia 2013r. oraz z dnia 9 marca 2014r.
Istotnym dowodem byl takze dowdd z dokumentu w postaci pisma (...) Bank S.A., w ktérym wskazano numery
telefonu podane przez oskarzona do kontaktéw z bankiem. Subsydiarne znaczenie mialty dowody z dokumentéw w
postaci odpiséw orzeczen i kopii pism procesowych w sprawach, w ktorych stronami postepowania sa oskarzona
M. P., oskarzyciel subsydiarny P. S. lub czlonkowie ich rodzin. Dowody te potwierdzaly bezsporna w kontekscie
zeznan P. S. oraz tresci pism procesowych oskarzonej okolicznoéé¢, ze wymienieni pozostaja w konflikcie na tle
osobistym i finansowym, czego przejawem sa miedzy innymi liczne postepowania sadowe. Z pozostalych dowodow
z dokumentéw, w szczeg6lnodci licznych pism operatoréw telefonii komoérkowych nie wynikaly zZadne doniosle
dla niniejszego postepowania okolicznoS$ci, ktére nie bylyby przedmiotem opinii bieglego z zakresu informatyki
i telekomunikacji badZz innych dowodéw, na ktérych Sad opieral swoje ustalenia. Dowody te ponadto w Zaden
sposob nie wskazywaly na sprawstwo i wine oskarzonej, zatem na to by oskarzona miata kogokolwiek podzegac
do zabodjstwa P. S.. W szczegblnosci z pism operatoréw telefonii komérkowej jednoznacznie wynika, z uwagi na
uplyw dwunastomiesiecznego okresu retencji danych, brak jest mozliwoéci odtworzenia treSci wiadomosci SMS
przychodzacych i wychodzacych w okresie objetym zakresem niniejszego postepowania z okreslonych numeréw
telefonéw, w szczegbdlnosci telefonu o numerze (...) uzytkowanego przez oskarzona. Na popelnienie przez oskarzong
zarzucanego jej czynu nie wskazuja takze zeznania $§wiadka A. M.. Wymieniony wskazal jedynie, ze M. P. byla jego
pacjentka, mial w pamieci swojego telefonu komorkowego jej numer oraz moégl korespondowaé z oskarzong za pomoca
wiadomoSci SMS gdy poprosila go telefonicznie o wystawienie recepty.

Z dowodow, na podstawie ktérych Sad mogl poczynié swoje ustalenia, tj. zeznan §wiadka P. S., uzupeliajacej opinii
bieglego z zakresu informatyki i telekomunikacji z dnia 27 sierpnia 2013r. oraz z dnia 9 marca 2014r. oraz treSci
pisma (...) Banku S.A., wynika jedynie, Ze P. S. w sposéb nieuprawniony uzyskal dostep do wysylanych i odbieranych
przez oskarzong M. P. wiadomo$ci tekstowych uzywajaca telefonu komoérkowego marki N. (...) o numerze (...).
Zeznania $wiadka P. S. sa w tym zakresie konsekwentne. Cho¢ zawieraja one niescisloSci w zakresie szczegdltow
funkcjonowania zastosowanej metody przekierowania wiadomo$ci, czasookresu, w ktéorym P. S. korzystal z tego
nieuprawnionego przekazu, §wiadek nie ujawnil osoby, ktéra zainstalowala w telefonie oskarzonej oprogramowanie



szpiegujace, zeznania te co do faktu, iz wymieniony otrzymywal na swoéj telefon komérkowy kopie wiadomosci
wychodzacych i przychodzacych na telefon uzytkowany przez oskarzona zastuguja na walor wiarygodnosci, bowiem
korelujg one z uzupekiajgca opinia bieglego z zakresu informatyki i telekomunikacji. Ponadto w ocenie Sadu wskazane
niespojnoéci w zeznaniach $wiadka P. S. sa zrozumiate i wytlumaczalne. Logicznym jest, ze pokrzywdzony obawial
sie ujawnienia danych osoby, dzieki ktorej uzyskal dostep do SMS6w zony. Ponadto skoro poprosil o to kolege, mébgt
dokladnie nie zna¢ zastosowanej przez niego metody przekierowania, a w toku postepowania niwelowa¢ bezprawno$é
(twierdzac, ze przekierowanie SMS6w to usluga operatora) i czasookres korzystania z przekierowania wiadomosci.

Uzupelniona w dniu 27 sierpnia 2013r. oraz w dniu 9 marca 2014r. opinie bieglego z zakresu informatyki i
telekomunikacji uznaé nalezy za jasng, pelna i przejrzysta. W uzupeklionej ekspertyzie biegly przekonywujaco
umotywowal swoje wnioski, wynikajace logicznie z tresci opinii, w tym zwlaszcza z przeprowadzonych badan telefonu
komoérkowego uzytkowanego przez P. S.. Biegly jednoznacznie stwierdzil, ze SMS-y znajdujace sie w skrzynce
odbiorczej telefonu przedlozonego do badan przez pelnomocnika P. S., tj. aparatu marki N. (...), o numerze (...)
$wiadcza o tym, ze telefon ten byl wykorzystywany jako telefon sterujacy podstuchem typu (...) i odbieral on
wszystkie wiadomosSci SMS od telefonu podstuchiwanego o numerze (...). Biegly podat takze numery telefonow
podstuchiwanych, na podstawie informacji o zmianie karty SIM wskazal, ze byly to miedzy innymi numery (...) i
(...). Jak z kolei wynika, z pisma (...) Banku S.A., numer6éw tych uzywala oskarzona M. P., w szczegblnoSci numerem
telefonu w sieci (...) (...) postugiwala sie w okresie od 20 sierpnia 2009 r. do 9 wrzeénia 2009 r. Biegly odczytal
tres¢ SMS-6w znajdujacych sie w skrzynce odbiorczej telefonu marki N. (...), wskazujac, ze niektore z nich znajduja
odzwierciedlenie w bilingu dla numeru (...). Biegly podkreslil jednak, ze tylko jeden z SMS-6w przedstawionych przez
pokrzywdzonego w zawiadomieniu o podejrzeniu popelienia przestepstwa znajduje potwierdzenie w bilingu dla
telefonu o numerze (...). Biegly wskazal ponadto, ze w pamieci telefonu marki N. (...) znajdowaly sie SMS- y stuzace do
sterowania podstuchem i lokalizacji telefonu podsluchiwanego. Oczywiste jest zatem, ze P. S. dzieki oprogramowaniu
typu (...) mial dostep do wiadomosci wychodzacych i przychodzacych na uzytkowany przez oskarzona numer (...).

Tym samym nie zastuguja na walor wiarygodnoSci twierdzenia oskarzonej, ze nie uzywala ona tego numeru telefonu
oraz, ze jej byly maz nie miat technicznych mozliwo$ci podstuchiwania jej telefonu. W konteks$cie treéci pisma z (...)
Banku S.A. nie ulega watpliwosci, ze oskarzona uzywala numeru (...). Ten dokument w powiazaniu z trescia opinii
bieglego wskazuje na to, ze po rozstaniu z mezem oskarzona caly czas uzywala tego samego aparatu telefonicznego,
tj. telefonu marki N. (...) o numerze (...), zmieniala natomiast numery telefonu przektadajgc do tego samego aparatu
inne karty SIM. Tym samym, skoro do zainstalowania programu umozliwiajacego przekazywanie SMS-6w doszlo w
okresie gdy oskarzona i P. S. mieszkali razem (najstarsze wiadomosci przekazane z powyzszego telefonu na telefon
P. S. pochodza z 2007r.), P. S. niewatpliwie mial mozliwoSci zainstalowania w telefonie oskarzonej oprogramowania
typu (...), tym bardziej, ze w sposdb nieuprawniony uzyskal rowniez dostep do poczty elektronicznej oskarzonej oraz
do jej profili na portalach spolecznos$ciowych. Takze tre§¢ SMS-6w odczytanych przez bieglego wskazuje na to, ze
pochodzily one od oskarzonej badz byly do niej kierowane — pojawia sie jej imie, imie jej corki, kwestie zwigzane z jej
zatrudnieniem w cukierni, rozwodem. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej M. P. do co okoliczno$ci jej rozstania i
relacji z bylym mezem, bowiem w tym zakresie relacja oskarzonej koreluje z zeznaniami §wiadka P. S..

W kontek$cie powyzszych dowodoéw nie ulega watpliwosci, ze P. S. uzyskal wiadomo$ci SMS wskazane w zlozonym
przez niego zawiadomieniu o podejrzeniu popelnienia przestepstwa w sposob nieuprawniony, dopuszczajac sie
czynu zabronionego opisanego w art. 267 § 11 3 k.k. Wszak czynu stypizowanego w art. 267 § 1 k.k., zagrozonego
kara grzywny, ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2, dopuszcza sie ten, kto bez uprawnienia
uzyskuje dostep do informacji dla niego nieprzeznaczonej, otwierajac zamkniete pismo, podlgczajac sie do sieci
telekomunikacyjnej lub przelamujac albo omijajac elektroniczne, magnetyczne, informatyczne lub inne szczegélne
jej zabezpieczenie. Zgodnie z art. 267 § 3 k.k., tej samej karze podlega, kto w celu uzyskania informacji,
do ktorej nie jest uprawniony, zaklada lub posluguje sie urzadzeniem podsluchowym, wizualnym albo innym
urzadzeniem lub oprogramowaniem. Podmiotem omawianego przestepstwa we wszystkich jego odmianach moze
by¢ kazdy, kto bezprawnie narusza tajemnice informacji lub bezprawnie uzyskuje dostep do informacji dla niego
nieprzeznaczonej albo do systemu sluzacego gromadzeniu i przetwarzaniu informacji (system informatyczny).



Oczywistym jest, ze zachowanie P. S. bylo bezprawne, wymieniony dzieki specjalnemu oprogramowaniu otrzymywat
kopie nieprzeznaczonych dla niego wiadomo$ci wychodzacych i przychodzacych na telefon uzytkowany przez
oskarzona bez jej wiedzy i zgody.

W ocenie Sadu tre$¢ wiadomosci SMS przedstawionych przez P. S., jako pozyskana nielegalnie, w wyniku czynu
realizujacego znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 267 § 11 3 k.k., nie moze stanowi¢ dowodu w niniejszej
sprawie. Sad aprobuje wyrazone w judykaturze stanowisko, ze niedopuszczalne jest postugiwanie sie w procesie
karnym dowodami uzyskanymi w spos6b sprzeczny z ustawa, ktore stanowia tzw. ,owoc zatrutego drzewa” Wynika
to przede wszystkim z faktu, ze poslugiwanie sie takimi dowodami, zwtaszcza w sytuacji, gdy majg one decydujgce
znaczenie dla sprawstwa i winy oskarzonego, narusza konstytucyjne prawa i wolnoSci oraz pozostaje w kolizji z
postanowieniami miedzynarodowych konwencji, ktérych Polska jest strong (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia
18.03.2010r., IT AKa 18/10, wyrok SN z dnia 30.11.2010r. ITI K 152/10, OSNKW 2011/1/8, OSP 2011/6/65, wyrok SA
w Lublinie z dnia 18 maja 2009 r., II AKa 122/08). Poglad ten uzasadniony jest przede wszystkim regulacja zawarta
w art. 45 ust. 1 ustawy zasadniczej, gwarantujacym prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy i korespondujacym
z nim przepisem art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci, gwarantujacy prawo
do rzetelnego procesu. Stosownie do dyspozycji art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, kazdy ma prawo do sprawiedliwego
i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad.
Zgodnie z art. art. 6 ust. 1 zdanie pierwsze Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci, kazdy ma
prawo do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bezstronny
sad ustanowiony ustawa przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadno$ci
kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Gwarancje te niewatpliwie obejmuja koniecznoéc
rozstrzygania kazdej sprawy na podstawie takich dowodéw, ktére w ramach konkretnego systemu procesowego sa
prawem przewidziane badz z nim niesprzeczne, a wiec legalne. Trafnie w doktrynie karnego prawa dowodowego
podkreslono, ze "wlaénie w sferze dowodowej zakotwiczone sa gwarancje praw jednostki w procesie karnym, a tylko
respektowanie tych gwarancji pozwala uznaé rozstrzygniecie sadu karnego za prawidlowe" (Z. Doda, A. Gaberle:
Dowody w procesie karnym, Warszawa 1995, s. 22). W nauce procesu karnego wskazuje sie tez, ze zakaz wykorzystania
dowodu w postaci podstuchu prowadzonego wbrew ustawowym warunkom wynika z przepisow Konstytucji RP.
Konstytucja RP zajmuje szczegblna pozycje, ktora art. 8 ust. 1 okresla jako "najwyzsze prawo Rzeczypospolitej
Polskiej", co oznacza bezwzgledny prymat ustawy zasadniczej w systemie zrodel prawa. Artykul 8 ust. 2 wprowadza
takze zasade bezposredniego stosowania przepiséw Konstytucji RP. Taka tres¢ ustawy zasadniczej sprawia, ze sad nie
moze poprzestaé¢ na oparciu rozstrzygniecia wylacznie na ustawie (por. D. Drajewicz Glosa do wyroku SA w Lublinie
z dnia 18 maja 2009 r., IT AKa 122/08. Teza nr 1, Palestra.2010.5-6.264). W ocenie Sadu w $wietle przede wszystkim
zasady rzetelnego procesu wystowionej we wskazanych przepisach Konstytucji i Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolno$ci, nie jest mozliwe zaakceptowanie stanu, gdy obywatel ponosi odpowiedzialno$¢ karna na
podstawie tego dowodéw uzyskanych w sposéb sprzeczny z ustawa. W ten sposéb bowiem dochodzi do dochodzenia
do prawdy materialnej z pogwalceniem obowiazujacych przepisow prawa, naruszeniem godnosci i procesowych
gwarancji oskarzonego. Trudno uznaé za proces rzetelny, taki proces, w ktorym sprawstwo i wine przypisuje sie
oskarzonemu w oparciu o dowod pozyskany w sposob sprzeczny z obowigzujacym prawem, a zwlaszcza w wyniku
czynu zabronionego popelnionego na szkode tego oskarzonego.

Sad mial na uwadze okoliczno$¢, ze expressis verbis regula ta de lega lata nie jest wyrazona w kodeksie postepowania
karnego, a orzecznictwo sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, jak réwniez Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka odwolujace sie do wypracowanej w amerykanskim porzadku prawnym doktryny ,,owocoéw z zatrutego
drzewa” uksztaltowane zostalo w znaczacej wiekszoéci na kanwie spraw, w ktérych rozstrzygano problem legalno$ci
dowodoéw pozyskanych w ramach czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych prowadzonych przez organy panstwowe,
niemniej jednak oczywistym jest, ze reguly rzetelnego procesu oraz gwarancje procesowe oskarzonego w jednakowym
stopniu obowiazuja zaréwno w sytuacji, gdy oskarzycielem jest prokurator reprezentujacy wladze panstwows, jak i
osoba prywatna, ktora uzyskala uprawnienia oskarzyciela subsydiarnego.



Przede wszystkim w kodeksie postepowania karnego brak jest uregulowan, ktére umniejszalyby procesowe gwarancje
oskarzonego w procesie zainicjowanym skargg subsydiarng — przykladowo w obu tych postepowaniach oskarzony nie
ma obowigzku skladania wyjasnien ani dostarczania dowoddéw na swoja niekorzy$é. Oczywistym jest tez, ze wyrok
wydany w takim postepowaniu w sferze skutkdw prawnych nie r6zni sie w zaden sposob od wyroku wydanego w
postepowaniu, w ktérym uprawniong skarge zlozyl oskarzyciel publiczny.

Po wtore, nie ulega watpliwosci, iz zaréwno pozyskanie dowodéw w ramach czynnoSci operacyjno-rozpoznawczych
prowadzonych przez organy panstwowe z naruszeniem stosownych regulacji zawartych przykladowo w ustawie z dnia
6 kwietnia 1990r. o Policji, jak i tzw. ,prywatna inwigilacja” dokonana przez osobe nie bedgca funkcjonariuszem
publicznym pozostajg sprzeczne z prawem i naruszaja gwarantowane w art. 47 i 49 Konstytucji prawo do prywatnoéci
oraz ochrony korespondencji. Wszak stosownie do art. 47 Konstytucji, kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia
prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Zgodnie z art. 49
Konstytucji, zapewnia sie wolno$¢ i ochrone tajemnicy komunikowania sie, ich ograniczenie moze nastapi¢ jedynie
w przypadkach okreS§lonych w ustawie i w spos6b w niej okre§lony. Wolno§¢ osobista i zwigzana z nig tajemnica
komunikowania sie sa jednymi z najwazniejszych wartoSci demokratycznego panstwa prawa, gwarantowanych
nie tylko przez Konstytucje RP (art. 49), ale i Miedzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych (art.
19), Europejska Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci (art. 8 ust. 1 tejze Konwencji
stanowi, ze kazdy ma prawo do poszanowania swojego Zycia prywatnego i rodzinnego, swojego mieszkania i swojej
korespondencji) oraz liczne ustawy. Szczegbdlowe przepisy zawarte w ustawach stanowia konkretyzacje rzeczonych
konstytucyjnych gwarancji, formulujac dopuszczalne warunki naruszania praw i wolnoéci jednostki, zwigzane z tym
zakazy i sankcje przewidziane za ich nieprzestrzeganie. Przepisy ustawy warunkuja tym samym efektywne korzystanie
z wolnoSci okreSlonych ustawa zasadnicza. Na plaszczyZnie wertykalnej, zatem w stosunkach miedzy organami
panstwa a jednostks, sa to miedzy innymi regulacje ustawowe okreslajace prowadzenie czynnoSci operacyjno-
rozpoznawczych przez wlaéciwe organy. Tym samym, w kontekscie przywolanego powyzej art. 49 Konstytucji
pozyskanie informacji stanowigcych tajemnice korespondencji jest legalne, o ile spelnia ono warunki opisane w
stosownej ustawie (przykladowo ustawie z dnia 6 kwietnia 1990r. o Policji). Natomiast tak w plaszczyznie wertykalnej,
jakihoryzontalnej obowigzywania prawa, zatem w relacjach miedzy jednostkami, zachowanie polegajace w ogoélnosci
na naruszeniu tajemnicy korespondencji jako sprzeczne z prawem penalizuje art. 267 k.k. Powyzszy przepis chroni w
ten spos6b gwarantowane przepisem Konstytucji dobro prawne jednostki w postaci prawa do prywatno$ci i tajemnicy
korespondencji (por. A. Marek Komentarz do art. 267 Kodeksu karnego LEX). Tym samym, zdaniem Sadu dowody
pozyskane w ramach tzw. ,prywatnej inwigilacji” zwigzanej immamentnie z realizacja znamion czynu zabronionego
opisanych miedzy innymi w art. 267 § 11 3 k.k. analogicznie jak dowody uzyskane w ramach zarzadzenia podstuchu,
z naruszeniem stosownej ustawy, jako nielegalne, naruszajace gwarantowane Konstytucja prawa i wolnoéci nie moga
stanowi¢ dowodu w postepowaniu karnym, zwlaszcza w sytuacji gdyby dowodd ten mial przesadzi¢ o sprawstwie i
winie oskarzonego. Wskazac¢ nalezy przy tym, iz rowniez na kanwie postepowania cywilnego, w ktérym nie obowiazuja
w tak szerokie jak w postepowaniu karnym zakazy dowodowe oraz rozbudowane gwarancje procesowe, znany jest
poglad, ze podstepne nagranie prywatnej rozmowy godzi w konstytucyjng zasade swobody i ochrony komunikowania
sie (art. 49 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej), a dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem nie powinny
by¢ w postepowaniu cywilnym co do zasady dopuszczane (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia 10.01.2008r., I ACa
1057/07, LEX nr 466434, OSA 2009/11/56-71). Tym bardziej zatem poglad taki pozostaje aktualny na gruncie
postepowania karnego, gdzie oskarzony nie ma obowigzku skladania prawdziwych wyjaénien, dostarczania dowodéw
na swoja niekorzys¢, a dowody przeprowadzone z naruszeniem obowigzujacych zakazéw dowodowych (przykladowo
zeznania uprzednio zlozone przez §wiadka, ktéry nastepnie jako osoba najblizsza odmoéwil sktadania zeznan) nie moga
rozstrzygacé o jego sprawstwie lub winie, cho¢by nawet lezalo to w waznym spolecznym interesie.

Nie spos6b rowniez poming¢ faktu, iz wchodzaca w zycie w dniu 1 lipca 2015r. nowelizacja kodeksu postepowania
karnego zawarta w ustawie z dnia 277 wrze$nia 2013r. o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw, wprowadza art. 168a, ktory stanowi, ze niedopuszczalne jest przeprowadzenie i wykorzystanie dowodu
uzyskanego do celéw postepowania karnego za pomoca czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu
karnego. W uzasadnieniu projektu nowelizacji sporzadzonym przez Komisje Kodyfikacyjna wskazano, iz majac



na uwadze Swiadomoé¢ ryzyka, jakie wigze sie z dopuszczeniem dowodéw prywatnych, Komisja zaproponowala
jasne ograniczenie mozliwo$ci wprowadzania do procesu dowodéw, ktére zostaly uzyskane z naruszeniem prawa,
co ma wykluczy¢ miedzy innymi instalowanie na zlecenie strony procesowej podshuchéw, czy dokonywania
przeszukania. Podkre§lono przy tym, ze proponowany art. 168a k.p.k. bedzie mial takze i ten walor, ze okresli
granice dopuszczalno$ci wykorzystania dowodoéw zaprezentowanych przez oskarzyciela, co obecnie w ogble nie jest w
Kodeksie postepowania karnego uregulowane i co jest Zrodlem powaznych rozbiezno$ci w piémiennictwie prawniczym
oraz judykaturze.

Na marginesie jedynie zauwazy¢ nalezy, ze cho¢ kluczowa w niniejszym postepowaniu kwestia bylo to, ze SMSy
pozyskane przez P. S. nie mogly stanowi¢ dowodu, nie sposob pominaé¢ faktu, iz te, na ktére mialy wywola¢ u
wymienionego obawe o zycie i zdrowie nie znalazly odzwierciedlenia w bilingu numeru telefonu uzytkowanego
przez oskarzong. Ponadto sama ich tres¢ (nawet gdyby przyja¢, wbrew argumentom opisanym powyzej, ze moze
ona stanowi¢ dowdd) nie wskazuje jednoznacznie na to, by oskarzona podzegala kogokolwiek do zabojstwa P.
S.. Przede wszystkim nieznany jest kontekst wymiany przedmiotowych wiadomo$ci, nie wszystkie one zostaly
przedstawione przez P. S. i zachowane w pamieci jego telefonu. Tym samym prawdopodobnym jest, ze wiadomo$ci
te byly wyslane dla zartu, stanowily element slownej konwencji znanej wylacznie osobom, ktore informacje te
wymienialy, a ich tre$¢ nawigzywala do jakich§ wezeéniejszych rozmoéw. Z uwagi na konflikt miedzy oskarzona a P.
S., okolicznoéci, w jakich doszlo do ich rozstania - fakt, ze P. S. zupelnie niespodziewanie dla oskarzonej zostawil
ja sama we F. zabierajac jej samochdd, uniemozliwil oskarzonej dostep do mieszkania, wykorzystujac dostep do jej
profili na portalach spoleczno$ciowych, wbrew jej woli zamieszczal tam jej prowokacyjne zdjecia, SMS-y te mogly
by¢ wyrazem zalu i frustracji oskarzonej oraz swoistej reakcji osoby, ktéra probowala ja pocieszy¢ w trudnej dla
oskarzonej sytuacji zyciowej, w ramach konwencji wynikajacej z ich weze$niejszych rozmow. Oczywistym jest, ze SMS-
y wymieniane zwlaszcza pod wplywem gniewu czy zalu zawieraja czesto nieprzemyslane sfomulowania, nie bedace
odzwierciedleniem faktycznych planéw czy zamiardw, ale mogace z uwagi na towarzyszace im emocje oraz oderwanie
od kontekstu rozmowy zawiera¢ niepokojace tresci. Nie znaczy to jednak by kazdy taki przypadek pozostawal w
zakresie zainteresowania organéw Scigania. W ocenie Sadu, podobna sytuacja mogla mie¢ miejsce takze w realiach
niniejszej sprawy, zwlaszcza, ze brak jest jakichkolwiek dowod6w na to by oskarzona czy jaka$ inna osoba podjela
dzialania zmierzajace do zabdjstwa P. S..

Oczywistym jest rowniez, ze zachowanie objete zakresem postepowania nie stanowilo realizacji znamion czynu z
art. 190 § 1 k.k. Czynu tego dopuszcza sie ten, kto grozi innej osobie popeklieniem przestepstwa na jej szkode lub
szkode osoby najblizszej, jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona. Z istoty tego
przestepstwa wynika, ze grozba winna zostaé skierowana do pokrzywdzonego. W niniejszej sprawie tymczasem to
pokrzywdzony w sposob nieuprawniony uzyskal dostep do nieprzeznaczonych dla niego informacji, ktére dotyczyly
jego osoby.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. prawo o adwokaturze ( Dz. U. nr 16, poz. 124 z p6zn. zm) Sad
zasadzil od Skarbu Panfistwa na rzecz adw. E. S. wynagrodzenie za nieoplacong obrone z urzedu oskarzonej w kwocie
2804,40 zl brutto.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow postepowania wynika wprost z treSci art. 632 w zw. z art. 640 k.p.k. oraz art. 13
ustawy o oplatach w sprawach karnych.



