Sygn. akt 11T K 432/10
POSTANOWIENIE
Dnia 2 lutego 2011 1.
Sad Okregowy we Wroclawiu w III1 Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Wiagzek
Protokolant: Aleksandra Borowska
Prokurator Prokuratury Rejonowej — Joanna Nawara
po rozpoznaniu w sprawie T. G.
oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
z urzedu
w przedmiocie wlasciwoSci
na podstawie art. 35 § 1 k.p.k.
postanawia

stwierdzi¢ swa niewlasciwo$¢ rzeczowa i sprawe przekaza¢ Sadowi Rejonowemu dla Wroclawia —Fabrycznej we
Wroclawiu Wydziatowi II Karnemu do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 31 grudnia 2010r. Prokurator Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia-Fabrycznej wni6st do Sadu
Okregowego we Wroclawiu Wydziatu III Karnego akt oskarzenia przeciwko T. G., zarzucajac mu popelnienie czynu
zakwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu 1 lipca 2008r. we W.,
dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzit M. H. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 192 350 zl w ten sposob, ze zawart z nig umowe pozyczki pienieznej wprowadzajac wymieniong w blad co do
zamiaru oraz mozliwoSci splaty zadluzenia do dnia 30 listopada 2008r., po czym nie wywigzal sie z zaciggnietego
zobowiazania.

Na podstawie art. 25 § 1 punkt 2 k.p.k. sad okregowy orzeka w pierwszej instancji miedzy innymi w sprawach o
wystepki okreS§lone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Odpowiedzialnoéci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. podlega ten, kto dopuszcza sie
przestepstwa okre$lonego w art. 278 § 1lub 2, art. 284 § 11lub 2, art. 285 § 1, art. 286 § 1, art. 287 § 1, art. 288 § 1 lub
3, lub w art. 291 § 1, w stosunku do mienia znacznej warto$ci.

Zgodnie z art. 115 § 5 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 5 listopada 2009r.(Dz. U. z 2010r., nr 98, poz.
625), ktéra weszla w zycie w dniu 8 czerwca 2010r., mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktorego warto$¢ w czasie
popehienia czynu zabronionego przekracza 200.000 zlotych.

Wobec powyzszego, zwazywszy na okolicznos¢, ze warto$¢ mienia bedacego przedmiotem zarzuconego oskarzonemu
T. G. przestepstwa wynosi 192 350 z}, zatem nie przekracza kwoty 200 000 zl, czyn z ten winien by¢ zakwalifikowany
jedynie z art. 286 § 1 k.k. W sprawach o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. z kolei, na podstawie art. 24 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 25 § 1 k p.k. a contrario orzeka w pierwszej instancji sad rejonowy.



Na podstawie art. 35 § 1k.p.k. Sad bada z urzedu swa wlaéciwo$c, a w razie stwierdzenia swej niewlasciwosci przekazuje
sprawe wlasciwemu sadowi.

Wobec powyzszego, zwazywszy na okoliczno$¢, iz bedacy przedmiotem postepowania czyn popelniono na obszarze
wlaéciwos$ci Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Fabrycznej we Wroclawiu Wydziatu IT Karnego, nalezalo orzec jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia.



