Sygnatura akt IT Ca 1589/17
POSTANOWIENIE
Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy we Wroclawiu II Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Czestaw Chorzepa
SSO Agnieszka Hreczanska-Cholewa (spr.)
SSR del. Karolina Maciejewska
Protokolant Wojciech Langer
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 marca 2018 r. na rozprawie
sprawy z wniosku G. M., M. T. (1)
przy udziale J. J. (1), G. P., M. C., A. £. (1), D. K. (1)
o dzial spadku
na skutek apelacji uczestniczki postepowania J. J. (1)
od postanowienia Sqdu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéow we Wroclawiu
z dnia 22 grudnia 1016 r., sygn. akt VI Ns 1241/13
postanawia:

I. zmienié zaskarzone postanowienie w punkcie I w ten sposob, ze wniosek oddali¢; zmienié je takze
w punktach II- IX w ten sposoéb, ze je uchylié¢; dotychczasowemu punktowi X nadaé numer II i
zmienié go ten sposob, ze ustalié, iz kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty zwigzane ze
swoim udzialem w sprawie; zmienicé je takze w ten sposob, ze dotychczasowemu punktowi XI nadaé
numer I1I;

II. ustalié, ze kazdy z uczestnik6w postepowania ponosi koszty zwiqzane ze swoim udzialem w
postepowaniu apelacyjnym;

III. przyznaé ze Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéow adw. T. M.
295271 dwa tysigce dziewiecset pieédziesigt dwa zlote) wraz z 23 % stawki VAT tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSO Agnieszka Hreczanska — Cholewa SSO Czeslaw Chorzepa SSR del. Karolina Maciejewska
IT Ca 1589/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy dokonal dzialu spadku po W. K. (1) oraz J. P.i 1. P. (1)
postanawiajac:

I. ustali¢, ze w sklad spadku po W. K. (1), zmarlej dnia 11.11.2005r. we W., ostatnio stale zamieszkalej przy ul.
(...) we W., ktérego nabycie stwierdzil postanowieniem z dnia 07.09.2006 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow



we Wroclawiu w sprawie o sygn. I Ns 165/06, wchodzi spéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego
polozone we W. przy (...), pozostajace w zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej (...) we W., dla ktorego Sad Rejonowy
dla Wroclawia-Krzykow we Wroctawiu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), to jest sktadnik majatkowy o warto$ci
225.000 z} (dwiescie dwadzieScia pie¢ tysiecy zlotych), za ktora to cene prawo to zostalo zbyte umowa notarialna z
dnia 06.11.2007r. rep A nr (...) sporzadzona przed Notariuszem A. K. z Kancelarii Notarialnej we W.;

II. ustali¢, ze w sklad spadku po J. P. zmarlym dnia 13.06.2006r. w Z., ostatnio stale zamieszkalym przy ul. (...) w
Z., ktérego nabycie stwierdzil postanowieniem z dnia 12.05.2010 r. Sad Rejonowy w Zgorzelcu w sprawie o sygn. Ns
182/10, wchodzi udzial w wysokosci 1/2 (jedna druga) okre$§lonego w punkcie pierwszym wlasno$ciowego prawa do
lokalu mieszkalnego o wartoSci 112.500z} (sto dwanascie tysiecy piecset zlotych);

ITI. ustali¢, ze w sklad spadku po I. P. (2) z domu J. zmarlej 06.10.2010r. w Z., ostatnio stale zamieszkalej przy
ul. (...) w Z., ktérego nabycie po$wiadczono aktem notarialnym rep. A. nr (...) z dnia 18.10.2010 r. sporzadzonym
przed Notariuszem G. T. z Kancelarii Notarialnej w Z., wchodzi udzial w wysokosci 1/8 (jedna 6sma) okreslonego w
punkcie pierwszym wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego o warto$ci 28.125z (dwadzie$cia osiem tysiecy sto
dwadziescia pie¢ zlotych);

IV. ustali¢, ze w sklad spadku po J. P. i I. P. (1), ponad skladniki okreSlone w punkcie drugim i trzecim, wchodzi
wlasno$é lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w Z. dla ktérego Sad Rejonowy w Zgorzelcu prowadzi ksiege
wieczysta KW (...), to jest skladnik majatkowy o warto$ci 110.000 zt (sto dziesiec tysiecy zlotych), za kt6ra to cene
zostal zbyty umowa notarialng z dnia 26.11.2010r. rep A nr (...) sporzadzona przed Notariuszem G. T. z Kancelarii
Notarialnej w Z., a ktorej to ceny sprzedazy uczestnicy G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P. zgodnie dokonali umownego
dzialu spadku i podzialu majatku wspdlnego po J. P.i1. P. (1) po ¥4 (jednej czwartej);

V. oddalié¢ wniosek o dzial spadku skladnika okre§lonego w punkcie czwartym postanowienia;
VI. ustali¢, ze w sktad spadku po W. K. (1) oraz J. P. i 1. P. (1) nie wchodza zadne inne sktadniki majatkowe;

VII. ustali¢, ze J. J. (1) poczynila na skladnik majatkowy okreS§lony w punkcie pierwszym naklady w wysokosSci
4777,60z1 oraz naklad na podatek od spadku obcigzajacy udzial J. P. w kwocie 4330,54z} i koszt pochéwku W. K. (1)
w kwocie 842 zl;

VIII. dokonaé dzialu spadku po W. K. (1) oraz dzialu spadku po J. P.i1. P. (1) w ten sposob, ze okreslone w punkcie
pierwszym spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy (...), pozostajace w
zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) we W. przyzna¢ na wylgczng wlasno$¢ uczestniczce J. J. (1) z obowigzkiem
sptat narzeczG. M., M. T. (1), D. K. (1) iG. P;

IX. zasadzi¢ od uczestniczki J. J. (1) na rzecz wnioskodawczyn G. M., M. T. (1) tytulem splaty kwoty po 26.339,91
zl (dwadziescia sze$é tysiecy trzysta trzydzieSci dziewieé zlotych dziewiecdziesiat jeden groszy) za$ uczestnikow D.
K. (1) i G. P. tytulem splaty kwoty po 26.339,92 zl (dwadzieScia sze$¢ tysiecy trzysta trzydzieSci dziewieé¢ zlotych
dziewiecdziesiat dwa grosze) w terminie 9 (dziewieciu) miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia;

X. zasadzi¢ od uczestniczki J. J. (1) na rzecz wnioskodawczynn G. M. i M. T. (1) kwoty po 2917z} tytutem kosztow
postepowania, w tym po 2417 zl tytulem kosztdéw zastepstwa procesowego;

XI. przyznaé¢ od Skarbu Panstwa na rzecz dzialajacego w sprawie adwokata T. M. kwote 2.952 zl (dwa tysigce
dziewieéset piecdziesigt dwa zlote) wraz z 23% stawki VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce J. J. (1) z urzedu.

Sad Rejonowy ustalil, ze W. K. (1) zmarla w dniu 11.11.2005 r. Spadek po niej nabyli brat J. P. w 3/6 czeSci wprost oraz
siostrzency J. J. (1), A. L. (1) i M. C. po 1/6 czeSci kazde z nich wprost. Sad Rejonowy ustalil takze, ze w sklad spadku po
zmarlej W. K. (1) wchodzi spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu potozonego we W. przy ul. (...), dla ktérego Sad
Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow IV Wydzial Cywilny prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W dniu 06.11.2007 r. doszlo



do zawarcia umowy sprzedazy spéldzielczego prawa do tego lokalu na rzecz matzonkéw M. i R. K.. W imieniu zbywcow
— A L. (1), M. C, J. P. i swoim wlasnym dzialala uczestniczka postepowania J. J. (1). Sad Rejonowy ustalil takze,
ze w dniu 13.06.2006 r. zmart J. P.. Na skutek jego Smierci wygasto udzielone przez niego J. J. (1) pelnomocnictwo.
Uczestniczka nie poinformowala notariusza o jego wyga$nieciu. Kwote uzyskang ze sprzedazy — 225 000 zl, J. J. (1),
A. L. (1) i M. C. podzielili zgodnie z przypadajacymi im w spadku udzialami. J. J. (1) zatrzymala dla siebie kwote, ktéra
powinna przypasc spadkobiercom J. P.. J. J. (1) poniosta koszty podatku od spadku w zakresie, w jakim obcigzalby on
J. P. wlacznej wysokoSci 4330,54 zt. Nastepnie Sad Rejonowy ustalil, ze spadek po J. P. z mocy ustawy nabyli zona I.
P. (1) w 4/16 cze$ci oraz dzieci G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P. w 4/14 cze$ci. W sklad spadku po J. P. wchodzi udzial w
wysoko$ci Y2 w spo6ldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu polozonego we W. przy ul. (...). Sad I instancji ustalil
takze, ze w dniu 06.10.2010 r. zmarla I. P. (1) zas spadek po niej na mocy ustawy nabyly dzieci G. M., M. T. (1), D.
K. (1) i G. P. w 1/14 czeSci kazde z nich. W sklad spadku po zmarlej wchodzi udzial w wysokoéci 1/8 w spéldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu polozonego we W. przy ul. (...). W okresie od 11.11.2005 r. do 06.11.2007 r. J. J. (1)
poczynila konieczne wydatki na lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...), na ktére skladaly sie oplaty czynszowe
i oplaty za ogrzewanie lokalu w kwocie 4777,60 zl. Nadto pokryla ona dlugi spadkowe w wysoko$ci 782,84 zi. Poniosla
takze wydatki zwigzane z pogrzebem W. K. (2) w wysokoSci 842 zl.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy dokonal dzialu spadku po W. K. (1), J. P. oraz I. P. (1) jak w
postanowieniu. Wskazal, ze warto$¢ sktadnika spadku — spoéldzielczego prawa do lokalu poloznego we W. przy ul.
(...) ustalil na podstawie aktu notarialnego jego sprzedazy. Orzeczenie w zakresie rozliczenia dlugéw spadkowych a
zwigzanych z dokonanymi przez J. J. (2) splatami zadluzen spadkodawczyni, poniesionych kosztéw pochéwku oraz
splaty podatku od spadku za J. P. dokonano w zakresie kwoty 4777,60 zl, 842 z}i 4330,54 zl na podstawie art. 1034 § 1
k.c. Sad Rejonowy uznal takze, w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy zachodzi wypadek unormowany w art. 1036
k.c. — rozporzadzenia przez spadkobierce swym udzialem w przedmiocie nalezagcym od spadku. Sad I instancji wskazal,
ze w takim wypadku w braku zgody ktoregokolwiek z pozostalych spadkobiercéw rozporzadzenie jest bezskuteczne o
tyle, o ile naruszaloby uprawnienia przystugujace temu spadkobiercy na podstawie przepisow o dziale spadku. Uznal
takze, ze okoliczno$¢, iz w chwili sprzedazy przedmiotu spadku J. P. nie zyt a w zwigzku z tym wygaslo udzielone
przez niego pelnomocnictwo J. J. (1) nie ma wplywu na rozstrzygniecie i pozostaje jedynie w sferze oceny dzialan
J. J. (1). W nastepnej kolejnosci Sad Rejonowy uznal, kierujac sie dyspozycja art. 622 § 11 2 k.c. w zw. z art. 688
k.p.c., ze spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu poloznego we W. przy ul. (...) winno zostaé przydzielone J. J. (1)
z obowigzkiem splat na rzecz G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P..

Z postanowieniem tym nie zgodzila sie uczestniczka postepowania J. J. (1). W apelacji z dnia 14 marca 2017 r.
podniosta zarzut niewaznoSci postepowania. Wskazala takze, iz bezpodstawnie zostala obcigzona splata na rzecz
pozostalych uczestnikow. Jednoczeénie zarzucita, ze w sklad spadku po W. K. (1), J. P. i I. P. (1) nie wchodzi
skladnik wskazany w postanowieniu Sagdu Rejonowego. Wraz z apelacja uczestniczka wniosta o zwolnienie od kosztow
sadowych w zakresie oplaty od apelacji a takze o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 23
marca 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia - Krzykéw zwolnilt J. J. (1) od kosztow sagdowych w czesci dotyczacej
oplaty od apelacji, oddalajac jej wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowieniem z dnia 14 czerwca
2017 r. Sad Okregowy we Wroclawiu II Wydzial Odwolawczy oddalilt zazalenie uczestniczki postepowania w zakresie
oddalenia jej wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Przed wezwaniem uczestniczki postepowania do
usuniecia brakéw formalnych apelacji do sprawy zglosil sie jej pelnomocnik adwokat T. M., ktéry w piémie z dnia 28
grudnia 2017 r. zaskarzonemu postanowieniu Sadu Rejonowego z dnia 14 marca 2017 r. zarzucit:

1. niewazno$¢ postepowania polegajaca na tym:

a. iz pelnomocnik uczestniczki postepowania J. J. (1) adwokat A. L. (2) w zwigzku z tymczasowym zawieszeniem
w czynno$ciach zawodowych nie byl nalezycie umocowany do reprezentowania uczestniczki postepowania, w
szczegoblnosci na rozprawie w dniu 26 czerwca 2014 roku i 13 listopada 2014 r.;

b. o sprawach tych nie zostal zawiadomiony zastepca wyznaczony przez dziekana Okregowej Rady Adwokackiej we
W. adwokat T. M.



2. naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, to jest:

a. art. 510 § 1 zd. pierwsze k.p.c. oraz art. 510 § 2 zd. pierwsze k.p.c. przez zaniechanie wezwania przez Sad I instancji
do udzialu w sprawie R. K. oraz M. K. - stron aktu notarialnego z dnia 6 listopada 2017 r. oraz os6b nadal ujawnionych
w dziale IIT Ksiegi Wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...);

b. art. 684 k.p.c. a takze art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze w sktad spadku po W. K.
(1) wchodzi spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozone we W. przy ulicy (...) pozostajace w
zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) we W., to jest sktadnik majatkowy o wartoéci 225 000 zl, podczas gdy w
chwili zamkniecia rozprawy prawo to nie wchodzilo w sklad ;

c. art. 684 k.p.c. a takze art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c., art. 232 zd. pierwsze i drugie k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu wyceny
nieruchomoéci co do warto$ci spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy
ulicy (...) wedlug stanu na dzien 11 listopada 2005 data zgonu W. K. (1) a cen aktualnych a takze wedlug stanu na
dzien 13 czerwca 2006 (data zgonu J. P.) a cen aktualnych, jak rowniez wedlug stanu na dzien 6 pazdziernika 2010
(data zgonu I. P. (1)) a cen aktualnych, zwlaszcza wobec zaprzeczeniu przez uczestniczke postepowania wskazanej we
wniosku warto$ci tego prawa

d. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art.13 § 2 k.p.c. oraz art. 516 k.p.c., poprzez zastosowanie prawa materialnego,
a to art. 1035 i nastepne kodeksu cywilnego oraz art. 195 i nastepne kodeksu cywilnego do niejednoznacznie
ustalonego stanu faktycznego w istotnym z punktu widzenia przedmiotu sprawy zakresie, co polegalo na zaniechaniu
zawarcia w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia jakichkolwiek rozwazan odno$nie waznoéci umowy sprzedazy
i ustanowienia hipoteki z dnia 6 listopada 2007 .

3. naruszenie prawa materialnego, a to:

a. art. 1036 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie albowiem przepis ten na zastosowanie tylko do zbycia swojego
udzialu w spadku a nie ma zastosowania do zbycia udzialu innych os6b w spadku;

b. art. 1035 i nastepne KC oraz artykul 195 i nastepne KC a takze 405 KC i 118 KC jak réwniez 415 KC artykul 442" § 1
KC przy uwzglednieniu art. 684 k.p.c., art. 618 § 1i § 2 k.p.c. wzwiazku z art. 688 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze w sklad spadku po W. K. (1) wchodzi spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do
lokalu mieszkalnego polozone we W. przy ulicy (...) pozostajace w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) o wartoSci
225000 zl, podczas gdy wnioskodawczyni oraz pozostalym uczestnikom postepowania moze przyshugiwac co najwyzej
roszczenie o zaplate odszkodowania albo o zwrot korzy$ci uzyskanych w wyniku bezpodstawnego wzbogacenia, ktore
toroszczeniaitak sa przedawnione oraz ktére moga byé dochodzone w procesie a nie w postepowaniu nieprocesowym;

c. art. 6 KC poprzez pominiecie, ze to na osobach dochodzacych od uczestniczki postepowania roszczen zwigzanych
ze spadkiem po W. K. (1), J. P. oraz I. P. (1) spoczywa ciezar dowodu wykazania skladu oraz warto$ci spadku;

d. art. 8 § 1KC, art. 58 § 1 KC oraz art. 922 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze umowa sprzedazy i ustanowienia hipoteki z
dnia 6 listopada 2007 jest umowa wazna, podczas gdy dnia 6 listopada 2007 strona tego aktu, J. P. nie miata zdolnoéci
prawnej oraz zdolno$ci do czynno$ci prawnych poniewaz od 13 czerwca 2016 r nie zyla.

W oparciu o powyzsze zarzuty uczestniczka wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku
oraz zasadzenie od G. M., M. T. (1), G. P. oraz D. K. (2) kwoty 7200 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania
przed sadem pierwszej instancji. Wniosla takze o zasadzenie na jej rzecz kwoty 5400 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja uczestniczki postepowania J. J. (1) zaslugiwala na uwzglednienie, chociaz nie wszystkie podniesione w niej
zarzuty byly zasadne.

Przedmiotem rozpoznania Sadu I instancji byl wniosek G. M. i M. T. (2) o dzial spadku po W. K. (1), J. P.i L. P. (1).

Sad Rejonowy ustalil, Ze spadek po zmarlej w dniu 11.11.2005 r. W. K. (1) nabyli brat J. P. w 3/6 czeéci wprost oraz
siostrzency J. J. (1), A. L. (1) i M. C. po 1/6 czeSci kazde z nich wprost; spadek po J. P. z mocy ustawy nabyli zona
L. P. (1) w 4/16 czeSci oraz dzieci G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P. w 4/14 czeéci oraz ze spadek po zmartej w dniu
06.10.2010 r. I. P. (1) na mocy ustawy nabyly dzieci G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P. w 1/14 czeéci kazde z nich.
Nadto przyjal, ze w sklad spadku po W. K. (1), zmartej dnia 11.11.2005r. we W., ostatnio stale zamieszkalej przy ul.
(...) we W., ktérego nabycie stwierdzil postanowieniem z dnia 07.09.2006 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow
we Wroclawiu w sprawie o sygn. I Ns 165/06, wchodzi spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego
polozone we W. przy (...), pozostajace w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) we W., dla ktorego Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Krzykéw we Wroclawiu prowadzi ksiege wieczysta nr (...), to jest sktadnik majatkowy o warto$ci 225.000
zl (dwiescie dwadzie$cia pie¢ tysiecy zlotych). Ostatecznie Sad Rejonowy dokonal dziatlu spadku po W. K. (1) oraz
dzialu spadku po J. P. i 1. P. (1) w ten sposob, ze okreslone w punkcie pierwszym spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy (...), pozostajace w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) we W.
przyznal na wylaczng wlasno$é uczestniczce J. J. (1) z obowigzkiem splat na rzecz G. M., M. T. (1), D. K. (1) i G. P..
Orzeczenie to w sposdb oczywisty pozostaje w sprzecznoéci z dokonanymi przez Sad Rejonowy ustaleniami. Narusza
nadto normy prawa materialnego — art. 5 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. 2016,
poz.790), art. 922 § 1 k.p.c.iart. 1035 k.c. a takze przepisy art. 685 k.p.c., art. 316 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze istnieje
przedmiot spadku podlegajacy dzialowi.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 06.11.2007 r. doszlo do zawarcia umowy sprzedazy spoéldzielczego prawa do lokalu
mieszalnego potoznego we W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow Wydzial IV Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...), a ktére wyczerpywalo majatek spadkowy W. K. (1), malzonkom R. i
M. K.. W imieniu zbywcéw — spadkobiercow W. K. (1) — J. J. (1), A. L. (1), M. C. na podstawie pelnomocnictw
dzialala J. J. (1). W toku czynno$ci przedstawila ona notariuszowi m.in. pelnomocnictwo udzielone jej przez J.
P. upowazniajace ja do sprzedazy jego udzialu spadkowego. Jak ustalil Sad Rejonowy J. J. (1) nie poinformowata
notariusza, ze w dniu 13.06.2006 r. J. P. zmarl, co zgodnie z art. 101 § 2 k.c. skutkuje wygasnieciem udzielonego
przez niego pelnomocnictwa, przy braku innych zastrzezen w treSci pelnomocnictwa. Wobec podniesionych w toku
postepowania zarzutéw Sad Rejonowy przyjal, powolujgc sie na dyspozycje art. 1036 k.c. iz rozporzadzenie przez
J. J. (1) udzialem, jaki przystugiwal w spadku po W. K. (1) J. P. Sad Rejonowy zakwalifikowal jako okoliczno$é
pozostajaca bez wplywu na toczace sie postepowanie i ostatecznie na jego rozstrzygniecie. Z powyzszg konstrukcja
i sposobem zastawania przepisow prawa nie spos6b sie zgodzi¢. Stusznie apelujacy zarzuca, ze przywolany w
uzasadnieniu postanowienia przepis art. 1036 k.c. nie ma zastosowania w rozpoznawanej spawie nie tylko z tego
powodu, ze reguluje on kwestie rozporzadzenia przez spadkobierce swoim udzialem w spadku, podczas gdy J. J. (1)
dokonala rozporzadzenia udzialem innego spadkobiercy ale réwniez dlatego, ze w chwili zawierania umowy jedna
ze stron nie posiadala zdolnoéci sadowej. Kwestia ta nie byla przedmiotem rozwazan Sadu. Wskaza¢ takze nalezy
na wewnetrzng sprzeczno$c stanowiska Sadu Rejonowego, ktory nie poddajac watpliwosci skutecznoséci (i waznosci)
zawartej umowy jednocze$nie w punkcie I postanowienia stwierdza, ze zbyta nieruchomos$é¢ nadal wchodzi w sklad
spadku i nastepnie w punkcie VIII dokonuje dzialu spadku poprzez przyznanie spotdzielczego wlasnoSciowego prawa
do lokalu mieszkalnego J. J. (1). Tymczasem z treéci ksiegi wieczystej prowadzonej dla wspomnianej nieruchomosci
wynika, ze prawo to nalezy do M. i R. K.. Zgodnie z art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w razie niezgodnosci
miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym tre$é
ksiegi rozstrzyga na korzysé tego, kto przez czynnosé prawna z osobg uprawniona wedtug tresci ksiegi nabyl wlasnosé
lub inne prawo rzeczowe (rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych). Domniemanie, ze prawo jawne z ksiegi
wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym i ze prawo wykre§lone nie istnieje (art. 3), zwane
domniemaniem jawno$ci materialnej ksiag wieczystych, dziala od chwili dokonania wpisu. Jezeli jednak umowa
sprzedazy dotknieta byla niewaznoScia, to wpis nabywcy zostal dokonany bez waznej podstawy i zbywca bedzie



mogl Zadaé usuniecia niezgodno$ci treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10) oraz zwrotu
nieruchomoéci. Innymi stowy, dopdki tre$¢ ksiegi wieczystej w tym zakresie nie ulegnie zmianie, sad w postepowaniu
o dzial spadku jest treécia tego wpisu zwigzany. Wynikajgcy za$ z treSci ksiegi wieczystej stan prawny moze prowadzic¢
tylko do jednego wniosku, iz nie tylko na dzien orzekania ale takze na dzien zlozenia wniosku o dzial spadku po W.
K. (1), J. P.ii L. P. (1) nie istnial majatek spadkowy, ktory moglby podlegaé podzialowi. Przy czym w tym miejscu
podnie$¢ nalezy, ze wbrew zarzutom apelacji uczestniczki postepowania brak bylo podstaw w rozpoznawanej sprawie
do wezwania w trybie art. 510 § 2 k.p.c. w charakterze uczestnikow M. K.iR. K., co, jak podnosi apelujaca, stwarzaloby
mozliwo$¢ dokonywania ustalenn w zakresie wlasnoS$ci nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...).

Zgodnie z art. 618 § 1 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p., sad w postepowaniu o zniesienie wspolwlasnosci rozstrzyga
takze spory o prawo wlasnoS$ci, zgodnie za$ z § 2, z chwilg wszczecia tego postepowania prowadzenie odrebnych
postepowan jest niedopuszczalne, a sprawy bedace w toku wymagaja przekazania do dalszego rozpoznania sadowi
prowadzacemu postepowanie o zniesienie wspoétwlasnoéci. Artykul 618 k.p.c. ma charakter porzadkujacy; okresla
kognicje sadu w sprawach o zniesienie wspolwlasnosci, a zakres jego zastosowania jest szerszy, gdyz ma odpowiednie
zastosowanie takze w sprawach o dzial spadku i o podzial majatku wspélnego miedzy malzonkami. Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaly z dnia 20 maja 2011 r. (III CZP 24/11) poddal ocenie charakter powbédztwa o uzgodnienie
treéci wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym w Swietle art. 618 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy uznal, ze powodztwo
to ma zlozony charakter, bo chociaz w jego konstrukcji dominuja elementy decydujace o zakwalifikowaniu go do
powodztw zmierzajacych do ustalenia prawa, to jednak pozwala ono uprawnionemu na doprowadzenie do ujawnienia
ustalonego prawa w ksiedze wieczystej, przez co osiagga on ochrone prawng nie tylko w relacji z przeciwnikiem
sporu, lecz w relacji z wszystkimi uczestnikami obrotu, w stosunku do ktorych moze powolywaé sie na tresc ksiegi
wieczystej i domniemanie przewidziane w art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dominuje poglad, ze sprawa o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym jest
sprawa o prawo wlasnoéci w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 14 grudnia 1981
r., I CZ 101/81 (OSNCP 1982, nr 11-12, poz. 172) Sad Najwyzszy podkreslil, ze sprawa o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym jest typowa sprawa o prawo wlasno$ci w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c.
Z kolei w uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 grudnia 1998 r., I CKN 934/97 (nie publ.) wskazal, ze w art. 618 §
1 k.p.c. wyliczono trzy rodzaje spraw, ktoére podlegaja rozpoznaniu w postepowaniu innym anizeli postepowanie o
zniesienie wspotwlasnos$ci i w zasadzie naleza do drogi procesu, ale moga by¢ takze rozpoznawane w postepowaniu o
zniesienie wspotwlasnosci, przy czym od chwili wszczecia tego postepowania ta droga ich rozpoznania jest wylaczna.
Do tego rodzaju spraw naleza spory o prawo wlasnoSci, do ktérych nalezy m.in. zaliczy¢ sprawy o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Orzeczenia te dotycza sytuacji, w ktérych spory wymienione w
art. 618 § 1 k.p.c., nalezace do trybu procesowego, dotycza tylko roszczen miedzy wspotwlascicielami, nie budzi
za$ watpliwosci, ze ksiega wieczysta - po uzgodnieniu jej treSci - powinna wyraza¢ stan prawny istniejacy w chwili
wydania wyroku orzekajacego o uzgodnieniu. W konsekwencji, w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym powinny uczestniczy¢ wszystkie osoby wpisane w dziale drugim ksiegi wieczystej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 grudnia 1988 r., III CRN 434/88, OSNCP 1991, nr 1, poz. 12), jezeli zas
krag oso6b wpisanych w dziale drugim ksiegi wieczystej nie pokrywa sie z kregiem uczestnikéw postepowania o podzial,
powodztwo o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie podlega rozpoznaniu w tym
postepowaniu. W tej sytuacji nie zachodzi spor o prawo wlasno$ci w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c., sporem takim
bowiem jest kazdy spor toczacy sie tylko pomiedzy wspotwlascicielami, ktérego rozstrzygniecie moze przesadzic, ze
osoba wystepujaca jako wspolwlasciciel rzeczy nie jest w ogole wspotwlascicielem lub ze przystugujacy jej udzial ma
inng warto$¢ niz deklarowana. W doktrynie zauwaza sie, ze ratione legis art. 618 § 1 k.p.c. jest, aby poza orzeczeniem
o podziale rzeczy w znaczeniu $cistlym postepowanie o zniesienie wspolwlasnosci obejmowalo takze rozstrzygniecie
o wzajemnych roszczeniach wspoétwlascicieli, ktorych zrodlem jest laczacy ich stosunek wspodlwlasnoéci. Na rzecz
tego stanowiska przemawia takze art. 685 k.p.c., ktory stanowi wyraznie o sporze "miedzy wspolspadkobiercami".
Zestawienie przepisow normujgcych postepowanie o zniesienie wspotwlasnosci i dzial spadku, przy uwzglednieniu
modyfikacji wynikajacych tylko ze swoisto$ci kazdego z tych postepowan, prowadzi do wniosku, ze zakres kognicji
sadu jest w tych postepowaniach taki sam. Poza podstawowym celem, jakim jest podzial miedzy wspotwlascicielami
(wspolspadkobiercami) majatku wspolnego (majatku spadkowego), zadaniem sadu orzekajacego jest rozstrzygniecie



innych sporéw zwigzanych ze zniesieniem wspolwlasnosci (z dzialem spadku); nie odnosi sie to do 0séb trzecich (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2004 r., III CK 205/02, nie publ.).

Reasumujgc — w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy winien przyjaé, ze na dzien orzekania nie
istnieje majatek spadkowy, jaki moglby podlegaé podzialowi. Sad nie mogl takze przyjaé do podziatu wartoséci, za jaka
sprzedano jedyny przedmiot spadku gdyz w okolicznoSciach rozpoznawanie sprawy wymagaloby to przesadzenia o
waznoSci sprzedazy z dnia 06.11.2007 r., co z przyczyn wyzej wskazanych w toku niniejszego postepowania nie bylo
mozliwe, i co nalezy wyraznie podkreéli¢, zdaniem Sadu Okregowego nie jest niezbednie do dokonania wzajemnych
rozliczen pomiedzy stronami. Jest to mozliwe bez angazowania w ten proces dzialajacych w dobrej wierze nabywcow
nieruchomosci. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze J. J. (1), postugujac sie po $mierci J. P. udzielonym przez niego
pelnomocnictwem, dzialala w sposéb sprzeczny z prawem. Nie tylko nie poinformowata o $émierci mocodawcy
notariusza ale nadto nie rozliczyla sie ze spadkobiercami J. P. ze §rodkéw pienieznych, jakie otrzymala za sprzedaz
lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). Ustalenie w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, ze na dzien
orzekania nie istnieje majatek spadkowy w zadnym razie nie uniemozliwia takze dochodzenia roszczen z tytutu zaplaty
dlugéw spadkowych.

Odnoénie zarzutu niewaznoSci postepowania Sad Okregowy wskazuje, ze okoliczno$¢ zmiany zaskarzonego
postanowienia poprzez oddalenie wniosku o dzial spadku czyni zbednym uchylenie sprawy do ponownego
rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmieniono zaskarzone w ten sposob,
ze wniosek oddalono, uchylajac pozostale punkty dotyczace dziatu spadku i wzajemnych rozliczen, pozostawiajac w
mocy orzeczenie o kosztach postepowania.

Postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego wydano na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. przyjmujac, ze
okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy kazdy z uczestnikow winien ponie$é koszty zwiazane ze swoim udzialem w
postepowaniu apelacyjnym.
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