Sygn. akt IT Ca 2107/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2017 .

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SO Jarostaw Jaron
Sedziowie: Sedzia SO Malgorzata Dasiewicz — Kowalczyk ( spr)
Sedzia SR del. Magdalena Rzeszutek-Jaworska
Protokolant: Wojciech Langer

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2017 r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. W. (1) i M. W.

przeciwko E. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Oleénicy

z dnia 22 lipca 2016 1.

sygn. akt I C 600/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw 2400 zl zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSO Malgorzata Dasiewicz — Kowalczyk SSO Jarostaw Jaron SSR del. Magdalena Rzeszutek-Jaworska
Sygn. akt II Ca 2107/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 lipca 2016r. Sad Rejonowy w Oleénicy zasadzil od pozwanej E. S. lacznie na
rzecz powodow G. W. (1), M. W. kwote 10 547,75 zt wraz z odsetkami: ustawowymi liczonymi od dnia 12 lutego 2013r.



do dnia 31 grudnia 2015r., ustawowymi za op6znienie od dnia 01 stycznia 2016r. do dnia zaplaty (pkt I); oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie (pkt II); oraz zasadzil od pozwanej lacznie na rzecz powodéw kwote 1 276,63 zt
tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III).

Rozstrzygniecie swaje Sad I instancji wydal w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne:

G. W. (1) wraz z mezem M. W. oraz dzie¢mi mieszkala w lokalu komunalnym, polozonym w O. przy ulicy (...). Lokal
mieszkalny miescil sie w budynku poniemieckim. Matka G. W. (1) — A. Z. (1)mieszkala w dwupokojowym lokalu
komunalnym, polozonym w O. przy ulicy (...), w bloku wzniesionym w latach sze$édziesiatych. Mieszkanie przy M., w
ktérym zamieszkiwala rodzina W. bylo wieksze od mieszkania przy (...).

Po zawarciu zwigzku malzenskiego E. S. wyprowadzila sie z mieszkania rodzicow przy ulicy (...) w O.. Wraz z mezem
zamieszkala u babci A. Z. (1). W czasie wspdlnego zamieszkiwania dochodzilo do coraz wiekszych nieporozumien
pomiedzy babcig i wnuczka, w ktorych uczestniczyla takze G. W. (1). W listopadzie 2004r. E. S. wyprowadzila sie od
A.Z. ().

Przez nastepne lata E. S. nie utrzymywata kontaktoéw ani z matka G. W. (1) ani z babcia A. Z. (1).

W tym samym czasie z A. Z. (1) mieszkal wnuk A. K..

Na przelomie marca i kwietnia 2009r. A. K. wyprowadzil sie od babci A. Z. (1). A. Z. (1) miala woéwczas 85 lat.
Po wyprowadzeniu sie wnuka, A. Z. (1) mieszkala sama.

W tym czasie G. W. (1) odwiedzala matke, pomagajac jej.

Kontakty G. W. (1) z matka A. Z. (1) byly poprawne.

G. W. (1) z uwagi na powazng chorobe serca swojej corki A. W. (1), z powodu ktérej corka czesto przebywala w
szpitalach - nie mogla matce po$wiecic tyle czasu, ile oczekiwala tego od niej A. Z. (1).

Z uwagi na powyzsze G. W. (1) zaproponowala matce by ta zamieszkala wraz z jej rodzing w mieszkaniu przy ulicy (...)
w O.. A. Z. (1) nie wyrazila na to zgody z uwagi na to, ze mieszkanie powodéw miescilo sie w starym budownictwie,
klatka schodowa posiadala krete, strome schody, pozbawione poreczy, co utrudniatoby A. Z. (1) poruszanie sie.

W dniu 05 marca 2009r. A. Z. (1) zawarla umowe pozyczki na kwote 6 867,65 zl. Do dyspozycji pozyczkobiorcy bank
pozostawil kwote 6 540,62 zl, ktora zostala wyplacona A. Z. (1) w dniu zawarcia umowy pozyczki. Sptata pozyczki
zgodnie z zawarta umowa miala nastapié w 48 miesiecznych ratach po 190,00 zl kazda z rat. Raty pozyczki wplacane
mialy by¢ przez pozyczkobiorce na rachunek kredytowy nr (...). Z uzyskanej kwoty pozyczki A. Z. (1) w dniu 05 marca
20009r. dokonala splaty nastepujacych kredytow bankowych: kwote 3 390,93 zt uiécila na poczet splaty kredytu - nr
rachunku kredytowego (...), kwote 863,46 uiscila na poczet splaty kredytu - nr rachunku kredytowego (...), kwote
173,41 zl uiScila na poczet splaty kredytu - nr rachunku kredytowego (...).

W nastepnych miesigcach A. Z. (1) splacila nastepujace raty pozyczki: 08 kwietnia 2009r., 08 maja 2009r., 09 czerwca
20009r., 08 lipca 2009r., 06 sierpnia 2009r., 08 wrze$nia 2009r., 08 pazdziernika 2009r., 09 listopada 2009r., 09
grudnia 2009r., 07 stycznia 2010r., 11 lutego 2010r., 09 marca 2010r., 08 kwietnia 2010, 07 maja 2010r., 09 czerwca
2010r., 09 sierpnia 2010r., 09 listopada 2010r. 07 lipca 2010r. rate pozyczki splacila wnuczka A. W. (2). 12 wrze$nia
2011r. rate pozyczki splacila E. S..

Weczesna wiosng 2000r. A. Z. (1) zaproponowala G. W. (1) by ta wraz z rodzing przeprowadzila sie do niej. A. Z. (1)
chciala by cérka wspolnie z nig zamieszkata i opiekowala sie nia. G. W. (1) wraz z mezem M. W. oraz dwoma cérkami
- A.1iA., na przelomie kwietnia i maja 2009r. wprowadzili sie do mieszkania kwaterunkowego, zajmowanego przez
A.Z.(1).



W lipcu 2009r. A. Z. (1) zwrdcila sie do corki z propozycja by ta wraz z mezem wykupila od miasta mieszkanie przy
ulicy (...). Malzenstwo poinformowalo woéwczas A. Z. (1), ze nie dysponuja pieniedzmi, ktére mogliby przeznaczy¢ na
wykup tego mieszkania. Wtedy A. Z. (1) uzgodnila z powodami, ze w zamian za przekazanie przez nich pieniedzy na
wykupienie mieszkania przy ulicy (...) i za opieke nad nia, przed $§miercia przeniesie prawo wlasnos$ci przedmiotowego
lokalu mieszkalnego na ich rzecz. Strony nie ustalily w jakiej formie ma nastapi¢ w przyszlo$ci przeniesienie prawa
wlasno$ci lokalu mieszkalnego na rzecz G. W. (1) i M. W..

W dniu 27 sierpnia 2009r. A. Z. (1) podpisala o§wiadczenie, ze wykupuje mieszkanie przy ulicy (...), notarialnie
przepisuje swojej corce G. W. (1) i jej mezowi M. W. oraz melduje ich w tym mieszkaniu.

Z uwagi na brak odpowiednich srodkéw pienieznych na wykup mieszkania te$ciowej - M. W. poruszyl w pracy temat
wykupu mieszkania i braku gotowki na ten cel. Wowczas kolega z pracy P. R. zaproponowal M. W., ze pozyczy
malzonkom pieniadze na wykup mieszkania przy ulicy (...) w zamian za uzyczenie mu mieszkania przez powodow,
polozonego w O. przy ulicy (...). Ustalono, ze do czasu splaty pozyczki przez powodow, P. R. wraz z rodzing bedzie
mieszkal w mieszkaniu przy ulicy (...), placac jedynie za media.

W dniu 22 wrzeénia 2009r. P. R. w obecnosci A. Z. (1) i pozostalych domownikéw pozyczyl G. W. (1) pienigdze na
wykup mieszkania przy ulicy (...) w kwocie 14 650,00 zl. W zamian za pozyczenie tych pieniedzy R. zamieszkal w
mieszkaniu powodoéw przy ulicy (...) w O., w ktérym mieszkal do grudnia 2010r. P. R. trzy miesiace wcze$niej udzielit
powodom pozyczki na wykupienie od miasta mieszkania przy ulicy (...) w O., w ktérym malzonkowie mieszkali. G.
W. (1) i M. W. zwrécili P. R. pozyczke na przestrzeni dwoch lat. Pieniagdze na splate pozyczki pochodzily z pozyczki
zaciagnietej przez powoddw pod hipoteke mieszkania przy ulicy (...) w O.. Pozyczka, udzielona w dniu 22 wrze$nia
20009r. nie zostala zwrdcona przez G. W. (1) oraz M. W..

W dniu 29 wrzeénia 2009r. G. W. (1) udala sie wraz z A. Z. (1) do notariusza. Na mocy zawartej umowy w dniu
29 wrze$nia 2009r. Miasto O. oddalo A. Z. (1) dzialke nr (...) o powierzchni 0,0356 ha w O. przy ulicy (...) we
wspotuzytkowanie wieczyste w udziale wynoszacym (...) czeSci do dnia 22 stycznia 2103 oraz sprzedalo na rzecz A.
Z. (1) na odrebna wlasnosé¢ samodzielny lokal mieszkalny nr (...) poloZzony na drugim pietrze (trzeciej kondygnacji)
budynku mieszkalnego w O. przy ulicy (...) oraz udzial wynoszacy (...) czeSci we wlasnosci wspdlnych czeSci budynku
mieszkalnego. Cena sprzedazy wynosita 182 858,00 zl, co przy zastosowaniu 96 % bonifikaty z tytulu jednorazowej
wplaty, dawalo kwote do zaplaty 7 314,32 zl. Strony okreslily warto§¢ nabytego udzialu w prawie wieczystego
uzytkowania gruntu na kwote 4 855,00 zl. Pierwsza oplata stanowigca 15% warto$ci gruntu wynosilta 728,25 zt a po
zastosowaniu bonifikaty w wysokosci 96 % nabywczyni zobowiazana byla do zaplaty kwoty brutto w wysokosci 35,54
zL. Nadto, umowa potwierdzala iz nabywczyni zaplacila kwote 1 479,34 zl stanowigca fundusz remontowy wspodlnoty
mieszkaniowej oraz kwote brutto w wysokoéci 393,55 zl stanowiaca koszty przygotowania dokumentacji. Laczna
kwota 9 222,75 z} zostala zaplacona jeszcze przed zawarciem umowy sprzedazy, w dniu 23 wrzeénia 2009r. Wplaty
dokonala G. W. (1) podpisujac sie na dowodzie wplaty za matke A. Z. (1). Koszt sporzadzenia aktu notarialnego umowy
sprzedazy wynosil 1 325,00 zt i zostal poniesiony przez nabywce lokalu.

Srodki pieniezne na zakup lokalu mieszkalnego, potozonego przy ulicy (...) w O., w tym takze na pokrycie kosztow
nabycia udzialu w prawie wieczystego uzytkowania gruntu, funduszu remontowego, przygotowania dokumentacji
oraz sporzadzenia aktu notarialnego pochodzily od powodéw z kwoty uzyskanej z umowy pozyczki zawartej przez
malzonkéw z P. R. w dniu 22 wrze$nia 2009r.

Przed wspélnym zamieszkaniem z A. G. W. i M. W. w mieszkaniu przy ulicy (...) wykonali, za zgoda matki powo6dki
m.in. ocieplenie mieszkania, polozyli kafle na podtodze i écianach w kuchni, pomalowali pokoje. Po przeprowadzeniu
sie natomiast powodowie kontynuowali czeSciowy remont mieszkania, tj. polozono panele, zrobiono remont lazienki
wraz z wyposazeniem, wymieniono czeSciowo instalacje elektryczna. Kupiono wykladzine, zalozono rolety w oknach,
zakupiono firany, zaslony. Remont byl finansowany z pieniedzy uzyskanych przez G. W. (1) i M. W. z drobnych
pozyczek bankowych. Za pozostalg czeéc pieniedzy pozyczonych od P. R. zakupiono nowe meble do pokoju A. Z. (1).



G. W. (1) i M. W. ponosili koszty utrzymania mieszkania przy ulicy (...). A. Z. (1) dokladala sie do rachunkow,
przekazujac corce G. W. (1) 500,00 zl miesiecznie. W tym czasie A. Z. (1) utrzymywala sie z renty rodzinnej w wysoko$ci
ponad 1 000,00 zl, przeznaczajac pozostala jej kwote na wlasne potrzeby, tj. na zakup odziezy, obuwia, bizuterii,
lekarstw.

G. W. (1) w czasie wspolnego zamieszkiwania opiekowala sie matka, sprzatala, gotowala, robila zakupy, towarzyszyla
matce podczas wizyt lekarskich. G. W. (1) w owym czasie nie pracowala zawodowo, poéwiecala sie opiece nad matka,
M. W. pracowal, za$ corki A. W. (1) i A. W. (2) uczeszczaly do szkoly.

Z czasem zaczelo dochodzi¢ do coraz czestszych nieporozumienn pomiedzy A. Z. (1) a G. W. (1). A. Z. (1) z uwagi
na sedziwy wiek miewala chwiejne nastroje, bywala rozkojarzona, zdarzalo jej sie zapominaé. Stala sie zloSliwa dla
domownikow, wyzywala ich, méwila sasiadom oraz interweniujacym policjantom, Ze nie moze korzysta¢ z kuchni, z
toalety. Zdarzalo sie takze, ze wynosila positki na klatke schodowa i tam je spozywala. Na tym tle pomiedzy matka i
corka dochodzilo nierzadko do awantur, wzajemnych krzykow, po ktorych A. Z. (1) wzywala policje.

W dniu 23 lipca 2010r. A. Z. (1) wniosta sprawe o eksmisje przeciwko G. W. (1), M. W., A. W. (1) i A. W. (2) z lokalu
mieszkalnego przy ulicy (...) w O. (sygn. akt I C 337/10).

We wrzeéniu 2010 1. A. Z. (1) skontaktowala sie telefonicznie z wnuczka E. S., skarzac sie ze jest zle traktowana przez
G. W. (1). Od tego momentu E. S. zaczela odwiedzaé babcie, zabierala ja rowniez do swojego mieszkania, kupowata
rzeczy, ktorych babcia oczekiwala.Jeszcze w tym samym miesigcu (wrzesien 2010r.) A. Z. (1) darowala pozwane;j E.
S. wlasnoéé, stanowigcego odrebna nieruchomoéé lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w O., a pozwana darowizne te
przyjela. Wtedy tez E. S. zazadala od rodziny by ta wyprowadzila sie z nalezacego juz do niej mieszkania.

W dniu 04 pazdziernika 2010r. A. Z. (1) wniosla prywatny akt oskarzenia przeciwko corce G. W. (1) o przestepstwo
z art. 157 § 2 k.k. i art. 216 § 1 k.k. Postepowanie przed Sadem Rejonowym w Olesnicy II Wydzialem Karnym w
sprawie o sygn. akt IT K 1364/10 zakoniczylo sie ugoda: strony wzajemnie sie przeprosily i wybaczyly sobie niestosowne
zachowanie.

W dniu 05 pazdziernika 2010r. E. S. wniosla prywatny akt oskarzenia przeciwko matce G. W. (1) o przestepstwo z art.
216 § 1 k.k. Postanowieniem z dnia 16 marca 2011r., sygn. akt I K1361/10 Sad Rejonowy w Oleénicy IT Wydziat Karny
umorzyl postepowanie w sprawie wobec pojednania stron.

W trakcie trwajacego postepowania sadowego w sprawie o eksmisje E. S., bedgc juz wlascicielkg mieszkania przy
ulicy (...) w O. odciela gaz w/w mieszkaniu. Z uwagi na brak ogrzewania w mieszkaniu (mieszkanie ogrzewane bylo
piecem gazowym), brak cieplej wody, niemoznoé¢ przygotowywania positkoéw oraz pogarszajacy sie stan zdrowia
A. W. (1), ktora zachorowala na zapaleniu pluc, G. W. (1) wraz z mezem M. W. oraz cérkami w grudniu 2010r.
wyprowadzili sie z mieszkania E. S.. Wobec powyzszego, postanowieniem z dnia 09 maja 2011r. Sad Rejonowy w
Oleénicy I Wydziat Cywilny umorzyl postepowanie w sprawie o eksmisje (sygn. akt I C 337/10).Rodzina ponownie
zamieszkala w mieszkaniu przy ulicy (...) w O., po uprzednim splaceniu pierwszej pozyczki zaciagnietej u P. R..

Po wyprowadzeniu sie z mieszkania przy ulicy (...) G. W. (1) zazadala od matki zwr6cenia pieniedzy jakie wylozyta na
wykup mieszkania, czego A. Z. (1) odmodwila, wskazujac ze nie jest juz wlaScicielem tego mieszkania.

Pozwem z dnia 14 pazdziernika 2010r. G. W. (1) wniosta przeciwko A. Z. (1) i E. S. o przywrocenie posiadania
mieszkania przy ulicy (...) (sygn. akt I C 434/10). Postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2012r. Sad Rejonowy w Olesnicy
zawiesil postepowanie w sprawie na mocy art. 174 § 1 k.p.c.

Pismem z dnia 12 kwietnia 2011r. pelnomocnik G. W. (1) wezwal E. S. do zaplaty na jej rzecz kwoty 14 000,00 7t w
terminie 7 dni od doreczenia wezwania, podnoszac iz kwota ta stanowi koszty wykupu mieszkania A. Z. (1). Ponownie,
pismem z dnia 08 czerwca 2011r. pelnomocnik G. W. (1) wezwat E. S. do zaplaty na jej rzecz kwoty 20 000,00 zt w



terminie 7 dni od doreczenia wezwania, wskazujac iz na kwote zadang skladajg sie koszty wykupu mieszkania przy
ulicy (...) oraz koszty wyposazenia mieszkania na kwote 6 000,00 zl.

W dniu 27 sierpnia 2012r. zmarla A. Z. (1).

Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2012r. Sad Rejonowy w Oleénicy I Wydzial Cywilny w sprawie I Ns 801/12
stwierdzil, iz spadek po spadkodawcy A. Z. (1) na podstawie testamentu notarialnego z dnia 17 wrze$nia 2010r. nabyta
wnuczka E. S. w caloéci.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sqd Rejonowy uznal, iz powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie
w czesci, tj. w zakresie kwoty 10 547,75 zh

Sad uznal, iz Swiadczenie pozwanej, ktérego spelnienia powodowie dochodzili stanowi zadanie zwrotu §wiadczenia
nienaleznego, stanowiacego dlug spadkowy. Sad wskazal, iz prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z
chwilg jego Smierci na jego nastepcoéHw prawnych (art. 922 § 1 k.c.). Dziedziczeniu za§ podlega obowiazek zwrotu
uzyskanej bez podstawy prawnej przez spadkodawce korzysci.Sad oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy
dat wiare w caloéci przedstawionym w sprawie dowodom z dokumentow, jako ze zadna ze stron w toku postepowania
nie podwazyla skutecznie ich autentycznos$ci i wiarygodnos$ci. Pozwana kwestionowala wprawdzie dowod w postaci
o$wiadczenia z dnia 27 sierpnia 2009r. podpisanego przez A. Z. (1) , niemniej nie w zakresie tego, ze o§wiadczenie
to zostalo podpisane przez A. Z. (1). Podnoszona przez pozwang roéznica w charakterze pisma zostala wyjasniona
przez sama powodke, ktéora zeznala, iz tre$¢ o$wiadczenia zostala spisana przez corke A. W. (2), za§ podpis
pod o$wiadczeniem zlozyla A. Z. (1), Nie budzilo watpliwosci Sadu, iz oSwiadczenie z dnia 27 sierpnia 2009r.
zostalo podpisane przez zmarlg A. Z. (1) z uwagi na podobienstwo podpisu zlozonego pod tym o$wiadczeniem
z podpisem zamieszczonym pod umowa pozyczki gotéwkowej z dnia 05 marca 2009r., zawartej przez A. Z. (1).
W niniejszej sprawie podstawa ustalenia stanu faktycznego, staly sie uznane przez Sad za w peli za wiarygodne
zeznania Swiadkow A. W. (2), A. W. (1), A. K., P. R. oraz powddki G. W. (1), ktérych sp6jnosé, logika, wzajemne
uzupeknianie sie i korespondencja z pozostalym materialem dowodowym sprawy dowiodly zdaniem Sadu, iz relacje
tych $wiadkéw oraz powddki odzwierciedlaja faktyczny przebieg zdarzen. Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie takze
na zeznaniach pozwanej E. S. w zakresie, w jakim pozostawaly one zbiezne z zeznaniami powédki i §wiadkéw. Sad
odmowit wiarygodnos$ci zeznaniom pozwanej w zakresie, w jakim utrzymywala, iz A. Z. (1) dokonata zakupu lokalu
mieszkalnego polozonego w O. przy ulicy (...) z wlasnych $rodkéw pienieznych. W $wietle materialu dowodowego
Sad uznal, ze $rodki na wykup mieszkania pochodzily od powodoéw, ktorzy uzyskali je na podstawie umowy pozyczki,
zawartej z P. R.. Za powyzszym przemawia przede wszystkim fakt nieduzej odlegloSci czasowej pomiedzy ich
uzyskaniem a poczynieniem wydatkéw zwiazanych z zakupem spornego lokalu. W ocenie Sadu w sprawie nie zostalo
wykazane, aby w dacie nabycia przez A. Z. (1) prawa wlasno$ci do lokalu mieszkalnego polozonego w O. przy ulicy
(...) zarbwno matka powodki, jak i powodowie posiadali inne érodki pieniezne w wysokosSci odpowiadajacej cenie
sprzedazy. W szczego6lnosci takich srodkow, wbrew twierdzeniom pozwanej, nie posiadata A. Z. (1). Umowa pozyczki
gotdwkowej zawarta w dniu 05 marca 2009r. przez A. Z. (1), tj. na pét roku przed data wykupu mieszkania nie
stanowi dowodu na to, ze pieniadze z tej pozyczki zostaly przeznaczone na wykup mieszkania komunalnego, §wiadczy
o tym chociazby znacznie nizsza kwota pozyczki anizeli cena sprzedazy. Dodatkowo zaciggnieta przez zmarla pozyczka
w kwocie 6 540,62 71 (tj. kwota wyplacona zmarlej) w wiekszo$ci zostala przeznaczona przez nig na splate innych
kredytow bankowych (w lacznej kwocie 4 427,80 z1), tym samym do swobodnej dyspozycji A. Z. (1) pozostala zaledwie
kwota 2 112,82 zl. O posiadanych przez zmarlg Srodkach pienieznych na zakup lokalu nie §wiadczy rowniez wysoko$é
otrzymywanej przez nig renty rodzinnej. Nadto Sad wskazal, iz jak wynika z treéci protokotu rozprawy z dnia 11
stycznia 2011r. w sprawie II K 1364/10 zmarla przyznala, ze ,oskarzona (G. W. (1)) zaplacila za wykup mojego
mieszkania; wiem, ze cérka pozyczyla pieniadze, nie wiem do konca czy pozyczyla, ale wziela od faceta, ktéry mieszkat
w jej mieszkaniu na wykup mojego mieszkania” (k. 30 — akt IT K 1364/10). Rowniez w protokole rozprawy z dnia o1
lutego 2011r. w sprawie II K 1361/10 zapisano zeznania A. Z. (1), w ktérych zmarta podala ,ja je wykupitam; corka
dala mi na to mieszkanie pienigdze” (k. 34 akt II K 1361/10). Powyzsze znajduje odzwierciedlenie tak w zeznaniach
samej powodki, jak rowniez w zeznaniach przeshuchanych w toku postepowania sagdowego swiadkow.



Sad uznal, zatem, ze w dacie nabywania lokalu mieszkalnego polozonego w O. przy ulicy (...) A. Z. (1) nie dysponowata
srodkami pienieznymi pozwalajacymi na zaplate ceny sprzedazy oraz innych oplat ze sprzedaza ta zwiazanych.
Powyzsze koszty zostaly, zatem poniesione z pieniedzy, jakie powodowie uzyskali z umowy pozyczki zawartej z
P. R. i jakie przeznaczyli na ten cel. Przekazanie przez powoddw pieniedzy na pokrycie kosztéw zwiazanych z
wykupieniem mieszkania matki powodki nastapilo w wykonaniu porozumienia zawartego miedzy nimi a zmarla A.
Z. (1). Swiadczenie powodéw bylo przy tym $wiadczeniem nienaleznym, bowiem dokonane zostalo w wykonaniu
niewaznej czynnoSci prawnej. Sad uznal, ze pomiedzy powodami a A. Z. (1) doszlo do zawarcia umowy. Powodowie
zobowigzali sie do wylozenia §rodkéw pienieznych na wykupienie mieszkania i dalszej opieki nad matka powodki,
A. Z. (1) za$ zobowigzala sie do przeniesienia wlasnoéci zakupionej w ten sposéb nieruchomosci na rzecz swojej
corki G. W. (1) oraz ziecia M. W.. Sad doszedl do przekonania, ze miedzy powodami a A. Z. (1) zostala zawarta
umowa zobowigzujaca do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci — art. 158 k.c. (o skutku zobowigzaniowym).
Art. 158 reguluje wymog formy aktu notarialnego zaré6wno dla umowy zobowigzujacej do przeniesienia wlasno$ci
nieruchomoéci, jak i dla umowy przenoszacej jej wlasnosé. Niezachowanie tej formy powoduje niewaznos¢ umowy
(art. 73 § 2 k.c). Zawarta zatem przez powoddw oraz A. Z. (1) umowa dotknieta zostala niewazno$cig. A. Z. (1)
zobowiazala sie do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci na rzecz swojej corki i ziecia, w zamian za pokrycie przez
nich kosztéw wykupienia lokalu, jednak zobowiazanie to zostalo wyrazone jedynie w formie ustnej. Jedynym swoistym
potwierdzeniem zawartej przez nich umowy jest podpisane przez A. Z. (1) o$wiadczenie z dnia 27 sierpnia 2009r.
Strony tej umowy nie uzgodnily przy tym w jakiej formie ma nastapi¢ w przyszloéci przeniesienia prawa wlasnos$ci
lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) w O. na rzecz powodoéw. Sad wskazal, iz okolicznoSci zawarcia umowy wskazuja,
iz bez zobowigzania zmarlej do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci na rzecz powodéw zaden stosunek umowny
nie zostalby zawigzany. Oczywistym jest bowiem, iz powodowie nie byli zainteresowani dokonaniem przysporzenia
na rzecz A. Z. (1), bowiem na krétko przed wprowadzeniem sie do matki powddki, pozyczyli pieniadze od P. R. na
wykup mieszkania komunalnego, w ktérym wéwczas zamieszkiwali, tj. przy ulicy (...) w O.. Co wiecej, mieszkanie
przy ulicy (...) bylo wieksze od mieszkania kwaterunkowego, dwupokojowego A. Z. (1). Nie mozna wiec przyjac, ze
powodowie dokonaliby na rzecz zmarlej przysporzenia gdyby wiedzieli, ze A. Z. (1) nie ma zamiaru przeniesienia
wlasno$ci nieruchomogci na ich rzecz. Tym bardziej, iz wigzalo sie to ze znacznym obcigzeniem finansowym po stronie
powodow. W tym czasie

rodzina utrzymywala sie wylgcznie z niewysokiej pensji powoda M. W.. W ocenie Sadu przekazanie przez powodéw
A.Z. (1) pieniedzy na wykupienie mieszkania przy ulicy (...) nastapilo wylacznie ze wzgledu na to, ze zmarla dokonac
miala konkretnego przysporzenia na rzecz powodki i ziecia. Przysporzenie to mialo polega¢ na przeniesieniu w
przysztoSci na rzecz tych oséb prawa wlasnoSci mieszkania, ktore zostalo wykupione ze Srodkow wylozonych przez
powoddw. Sad wskazal, iz w tej sytuacji przyjac¢ nalezalo, ze bez postanowien dotknietych niewazno$cig czynnos$é
nie zostalaby dokonana, a wiec cala czynnoéé prawna jest niewazna (art. 58 § 3 k.c.). Swiadczenie w wykonaniu
niewaznej czynno$ci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia zubozonego do zadania zwrotu
wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu
roszczenia powodéw w tym zakresie, gdyz spelnienie §wiadczenia w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej nie
jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy speliajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byl do
Swiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej, zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majgtkowego. Powodom przystuguje zatem wobec
pozwanej, jako spadkobierczyni A. Z. (1) roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci kwoty 10 547,75 zl
(suma kwot 9 222,75 7z} i 1 325,00 z}), przekazanej na poczet ceny nabycia lokalu mieszkalnego polozonego w O. przy
ulicy (...), bedacego przedmiotem umowy zobowigzujacej do przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci (z wytaczeniem
skutku rzeczowego) zawartej pomiedzy powodami a zmarla, ktoéra ostatecznie nie zostala sfinalizowana. Nalezno$¢ ta
stanowi, bowiem dtug spadkowy, za ktéry pozwana odpowiada na podstawie art. 922 k.c. W konsekwencji Sad zasadzit
powyzsza kwote na rzecz powodow na podstawie art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i art. 158 k.c. Rozstrzygajac
o odsetkach Sad mial na uwadze tresc art. 481 k.c.,

Sad oddalil natomiast powodztwo powodéw w zakresie kwoty 5 611,50 zl tytulem warto$ci poczynionych przez nich
nakladéw na mieszkanie zajmowane przez A. Z. (1), jako nie udowodnione co do wysokosci. Nie budzilo watpliwoéci



Sadu, ze powodowie dokonali okreSlonych nakladéw na mieszkanie A. Z. (1). Przeprowadzili czeSciowe prace
remontowe bezposérednio przed wprowadzeniem sie do matki powodki, jak i potem, czynigc to za wiedza i zgoda A.
Z. (1). Powyzsze wynika z zeznan wszystkich przestuchanych w toku niniejszego postepowania §wiadkow, jak i zeznan
samej powddki. Nie mniej jednak powodowie nie przedstawili zadnych faktur, paragon6w dokumentujacych wydatki
na poczet przeprowadzonych przez nich remontéw. Sad uznal zatem, iz powodowie nie udzwigneli w powyzszym
zakresie ciezaru udowodnienia faktéow, z ktérych wywodzili korzystne dla siebie skutki prawne. W ocenie Sadu
zgloszone pozwem zadanie powoddéw o zwrot nakladéw na ich rzecz nie zastugiwalo na uwzglednienie rowniez z uwagi
na skutecznie zgloszony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia, nie mniej jednak oparty na innej podstawie
prawnej anizeli wskazywana przez pelnomocnika pozwanej. Na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, Sad ustalil, ze powodowie wraz z dzie¢mi zamieszkali w przedmiotowym lokalu za zgoda A. Z. (1) w
ramach umowy uzyczenia. O przedawnieniu za$ roszczen o zwrot nakltaddéw poczynionych przez bioracego do uzywania
przeciwko uzyczajacemu stanowil przepis art. 719 k.c., zgodnie z ktérym roszczenia bioracego do uzywania przeciwko
uzyczajacemu o zwrot nakladéw na rzecz przedawniaja sie z uptywem roku od dnia zwrotu rzeczy. Biorac pod uwage,
ze powodowie wyprowadzili sie z mieszkania A. Z. (1) w grudniu 2010r., za§ pow6dztwo w niniejszej sprawie zostalo
wniesione 12 lutego 2013r. — roszczenie o zwrot nakladéw na nieruchomosé przy ulicy (...) w O. uleglo przedawnieniu.
Orzeczenie o kosztach procesu zawarte Sad wydal w oparciu o przepisie art. 100 k.p.c

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla pozwana zaskarzajac wyrok w czesci tj. w pkt I oraz pkt III i
wniosla o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodow na rzecz pozwanej kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

W apelacji pozwana zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze powodowie zawarli ze zmarla umowe zobowigzujgca
do przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci o skutku zobowiazujacym (art. 158 kc), podczas gdy ustalenie takie nie
znajduje podstaw w zgromadzonym materialne dowodowym oraz stoi w sprzeczno$ci z dalszymi rozwazaniami Sadu,
w ktorych Sad stwierdza, ze strony nie uzgodnily w jakiej formie ma nastapi¢ przeniesienie wlasnosci tj. czy chodzi
o umowe darowizny czy dozywocia;

- naruszenie prawa materialnego a to art. 41181 k¢ w zw. z art. 41081 i §2 ke i art. 405 ke poprzez nieprawidlowe
zastosowanie polegajace na nalozeniu na pozwang obowigzku zwrotu nienaleznego $wiadczenia, podczas gdy
prawidlowe zastosowanie naruszonych przepiséw powinno zwalnia¢ pozwang z tego obowigzku, bowiem powodowie
byli §wiadomi i wiedzieli, Ze nie sa zobowiazani do §wiadczenia na rzecz A. Z. (1), a §wiadczenie nie nastgpitlo w ramach
umowy dotknietej sankcja niewaznoSci.

Apelujaca podniosla ,iz ustalenie ze doszlo do zawarcia umowy obarczonej niewaznoscig nie znajduje uzasadnienia.
Gdyby bylo tak, ze wola stron jest przeniesienie wlasnoSci nieruchomo$ci na powodé6w w ramach umowy
zobowiazujacej do jej przeniesienia w zamian za wykup mieszkania, to biorac pod uwage dynamike dzialan stron
to nie bylo jakichkolwiek przeciwwskazan, aby jednocze$nie bedac u notariusza lub w niedlugim czasie dokonaé
przeniesienia wlasnoSci nie ruchomos$ci na powodéw. Tymczasem strony tego nie czynily, a do czasu skonfliktowania
tj. wrze$nia nastepnego roku uplynelo 12 miesiecy i w tym czasie strony przeniesienia nie dokonaly, co oznacza, iz nie
bylo to ich wola. Nadto strony nie ustalily czy przeniesienie nastapi w drodze darowizny czy dozywocia, tym bardziej
nie mozna mowi¢ o umowie zobowigzujacej do przeniesienia wlasno$ci. Ustalenie, zatem ze pomiedzy stornami doszto
do zawarcia umowy zobowigzujacej do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci jest dowolne i wymyka sie regutom
wynikajacym z art. 23381 kpc.

Dalej apelujaca wskazala, iz powodowie posiadali pelng wiedze, ze nie sa do $§wiadczenia na rzecz zmarlej A. Z.
(1) zobowiazani. Mogli oni powstrzyma¢ sie od Swiadczenia bez jakichkolwiek ujemnych konsekwencji dla siebie, a
zmarla nie dysponowala §rodkami prawnymi, aby wyegzekwowac tego typu Swiadczenie. Stan ten biorac pod uwage
fakt $wiadomo$ci, iz nie doszlo do zawarcia jakiejkolwiek umowy zobowigzujacej spadkodawczynie pozwanej do
przeniesienia wlasno$ci mieszkania na powodow, sprawia, ze prawidlowe zastosowanie przepisoéw art. 411 ke w zw. z



art. 410 §1i 82 ke i art. 405 ke winno prowadzi¢ do oddalenia powodztwa réwniez w omawianym zakresie. Powodowie
mieli pelna wiedze i byli w pelni Swiadomi, iz nie doszlo do zawarcia umowy z art. 158 ke, co potwierdza oSwiadczenie
zmarlej z 27 sierpnia 2009r. w efekcie roszczenie restytucyjne jest wylgczone.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy rozwazajac na nowo caly zebrany w sprawie materialu, dokonat jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej
oceny, w tym oceny zgromadzonych dowodéw w nastepstwie, czego uznal, iz zaskarzone rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego jest trafne. Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Okregowy przyjal za
wlasne. Sad ten takze dokonal ostatecznie shusznej oceny prawnej w zakresie roszczenia, z jakim wystapili powodowie,
mimo iz u jej podstaw legl cze$ciowo bledny wywod prawny. Brak bylto, zatem podstaw do podwazenia wydanego
orzeczenia, bowiem mimo wyciggnietych czeSciowo niewlaSciwych wnioskéw prawnych na podstawie poczynionych
ustalen faktycznych, wydany wyrok ostatecznie odpowiada prawu.

W rozpatrywanej sprawie powodowie dochodzili od pozwanej, jako spadkobierczyni A. Z. (1) (art. 92281 ke) - zaplaty
okreslonej w pozwie kwoty 16 159,25, majacej stanowié zwrot przekazanej przez nich A. Z. (1) kwoty na wykup przez nig
mieszkania polozonego w O. przy ulicy (...) (9 222,75 z}) wraz z kosztami notarialnymi (1325 z1,) nadto zwrot kosztéw
remontu w w/w mieszkaniu przez nich przeprowadzonych. W uzasadnieniu zadania powodowie poniedli, iz rzeczone
wydatki, w tym przekazanie Srodkéw na wykup mieszkania oraz pokrycie kosztow notarialnych w tym zakresie byto
podyktowane uprzednim zobowigzaniem sie A. Z. (1) do przekazania powyzszego mieszkania na powodéw, co jednak
nie nastgpilo.

Sad I instancji za uzasadnione uznal zadanie pozwu jedynie w zakresie kwot przekazanych na wykup mieszkania i
koszty notarialne, z jakim to rozstrzygnieciem Sad Okregowy sie zgodzil, nie upatrujac sie naruszen wywiedzionych
w apelacji. W zakresie kluczowego zagadnienia Sad I instancji wyczerpujaco, rzeczowo i logicznie, a przez to
przekonujaco, dokonal ustalen faktycznych i oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie wykraczajac poza
uprawnienia wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy wnikliwie rozwazyl zaoferowany przez strony postepowania
material dowodowy, dokonujac w tego nastepstwie prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie okoliczno$ci wykupu
przez A. Z. (1) mieszkania przy ul. (...) w O., w tym zrédla Srodkéw finansowych na ten cel przez nig uzyskanych oraz
tego przestanek. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wylanial sie w pierwszym rzedzie jednoznaczny
wniosek, iz Srodki na wykup mieszkania przez A. Z. (1) pochodzily od powodow G. W. (1) i M. W, ktérzy w tym
celu zaciagneli pozyczke u P. R., w zamian za to udostepniajac mu do korzystania swoje mieszkanie przy ul (...) w
O., a sami zamieszkali z A. Z. (1) w jej mieszkaniu na ul (...). Powyzsze znalazlo potwierdzenie w zeznaniach nie
tylko powodki, ale tez Swiadkow, w tym P. R., oraz A. W. (2) i A. W. (1) — corek powodéw. Nadto wskazala na to i
sama A. Z. (1) w zainicjowanym przez siebie postepowaniu karnym przed Sadem Rejonowym w Olesnicy przeciwko
G. W. (1) w 2010r. (IT K 1364/10), gdzie w sposdb wyrazny zeznala, iz G. W. (1) zaplacila za wykup mieszkania
ze $rodkow uzyskanych z pozyczki. Rowniez w zainicjowanym przez siebie postepowaniu eksmisyjnym (IC 337/10)
przeciwko G. W. (1) i jej rodzinie A. Z. (1) juz w pozwie potwierdzila powyzsze okolicznosSci. Okoliczno$¢, zatem,
iz to powodowie wydatkowali §rodki na wykup mieszkania przez A. Z. (1) (w tym na oplaty notarialne) nie budzila
watpliwo$ci. Powyzsze nie bylo juz réwniez przedmiotem zarzutéw pozwanej na etapie postepowania apelacyjnego.
Negacja - jak wynika z apelacji - objety w istocie zostal cel w jakim powodowie sfinansowali wykup mieszkania przez
A. Z. (1), a wladciwie jego brak podnoszony przez pozwana. I w tym jednak zakresie Sad Rejonowy tranie ustalil,
iz przekazanie §rodkéw pienieznych na wykup lokalu przy ul (...) w O. przez powodéw mialo na celu nie tylko
wykupienie przez A. Z. (1) mieszkania ale przede wszystkim nastepcze uzyskanie jego wlasnos$ci przez powodow. Fakt
ten wynika juz jednoznacznie z o§wiadczenia datowanego na 27 sierpnia 2009r. (a wiec na miesigc przed wykupem
mieszkania) a podpisanego przez A. Z. (1), zgodnie z ktérym wykupuje ona mieszkanie przy ul (...) w O. i przepisuje
corce G. W. (1) i jej mezowi M. W., ktorych melduje w tym mieszkaniu. Pozwana na zadnym etapie postepowania nie
negowala, iz rzeczone o$wiadczenie zostalo podpisane przez A. Z. (1) ani tego czasokresu, ktory sprzezony pozostawat
z data wykup mieszkania. Takze i zeznania §wiadkow A. W. (1), A. W. (2) oraz P. R. prowadzily do tozsamych



wnioskow. Przede wszystkim P. R., osoba obca dla stron — w sposéb wyrazny wskazal, iz pozyczyt G. W. (1) pieniadze
na wykupienie mieszkania przez A. Z. (1) przy ul (...) a w zamian za to, A. Z. (1) miala przepisa¢ pdzniej mieszkanie
na G. W. (1), z ktérym to zamiarem jak zeznal §wiadek A. Z. (1) sie nie kryta. Wskaza¢ nalezy, iz ocena zeznan
swiadkoéw czy stron jak kazdego dowodu zawsze powinna opieraé sie na ich zestawieniu z pozostalymi dowodami
naswietlajacymi okoliczno$ci sprawy w sposdb odmienny i na dokonaniu prawidlowego wyboru, po rozwazeniu
wyniklych sprzeczno$ci w §wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia
powododw, iz przekazali §rodki na wykup mieszkania przy ul (...) celem nastepnie uzyskania jego wlasnosci w jakim
to zakresie porozumieli sie uprzednio z A. Z. (1) — znalazlo oparcie w pozostalym materiale dowodowym, ktéry nie
prowadzil do wnioskow oczekiwanych przez apelujaca. Sama okoliczno$é, iz do nastepczego przeniesienia wlasnoéci
na powodéw ostatecznie nigdy nie doszlo, nie oznacza, iz nie bylo to celem przekazania przez nich pieniedzy na wykup
i ze na date wykupu takiego porozumienia powodowie z A. Z. (1) nie zawarli. Zeznania powodki i §wiadkéw byly
w tym zakresie zgodne i co istotne korespondowaly ze soba, nie budzg zastrzezen, co do ich prawdziwosci, jak tez
zasadnie uznal Sad Rejonowy, a czego i nie kwestionowala pozwana w apelacji, nie polemizujac nawet z oceng zeznan
Swiadkéw dokonana przez Sad I instancji w tym zakresie. W ocenie Sadu Okregowego dla wzmocnienia przyjetych
ustalen faktycznych w zakresie zaistnienia porozumienia miedzy powodami a A. Z. (1) (poza o$wiadczeniem z 27
sierpnia 2009r. i zeznaniami $§wiadkéw) przywola¢ mozna i jej stanowisko, jakie zaprezentowata w zainicjowanym
przez siebie postepowaniu eksmisyjnym (IC 337/10), gdzie juz w uzasadnieniu pozwu sama wskazala, iz corka G.
W. (2) zaczela ja namawiaé by zapisala jej mieszkania w zamian za opieke do $mierci i wykup mieszkania, na co
sie zgodzila. Pozwana w toku calego postepowania nie zaoferowala dowodéw mogacych prowadzi¢ do wnioskow
przeciwnych, poprzestajac w istocie na swoich wlasnych w tym wzgledzie twierdzeniach, ktére w $wietle caloksztattu
materialu dowodowego nie znalazly zadnego oparcia. W ocenie Sadu Okregowego brak watpliwosci, iz miedzy A. Z. (1)
a powodami doszlo do zawarcia swoistego porozumienia, iz w zamian za opieke nad A. Z. (1) i wykup mieszkania, stanie
sie ono wlasno$cig powoddw. Przeciwne stanowisko apelujacej oderwane jest nie tylko od materialu dowodowego,
ale szczegoblnych okoliczno$ci faktycznych sprawy. Powodka G. W. (1) bedaca corka A. Z. (1) wydatkowala wraz
z mezem sume niezbedng do wykupu przez matke mieszkania. Wylozona przez nich kwota (ponad 10.000 z}) z
perspektywy ich 6wczesnej sytuacji majatkowej byla duza i przekraczala standardowe przesuniecie majatkowe o
charakterze nieodplatnym, tym bardziej, iz celem jej uzyskania powodowie zaciagneli pozyczke, udostepniajac w
zamian pozyczkodawcy wlasne mieszkanie (wieksze od tego na S.), a sami przeprowadzili sie do matki powodki na
ul. (...) i wraz z nig zamieszkali. Zatem i z tej perspektywy wida¢, ze argumentacja przedstawiona przez apelujaca o
braku istnienia ,jakiejkolwiek podstawy §wiadczenia przez powodéw” byla w zupelnoS$ci bezzasadng. W ocenie Sadu
Okregowego uzyskanie wlasnosci mieszkania bylo, zatem bez watpienia celem, w jakim powodowie przekazali §rodki

na jego wykup.

Sad Rejonowy slusznie takie stanowisko przyjal niemniej jednak wadliwie kwalifikujac owo porozumienie, jako
umowe zobowigzujaca do przeniesienia wlasnoSci nieruchomosci, ktéra z racji niewlaéciwej formy (ustnej) byla
niewazng, co tez nastepczo rzutowalo na przyjecie czeSciowo wadliwej podstawy w zakresie wywiedzionego zadania
zwrotu nienaleznego $§wiadczenia. Z art. 405 k.c. wynika generalny obowigzek zwrotu korzy$ci majatkowej, ktora
bez podstawy prawnej zostala uzyskana kosztem innej osoby. Najwazniejsza kategoria bezpodstawnych przesunieé
majatkowych stanowi §wiadczenie nienalezne. Ustawodawca w art. 410 k.c. wyszczeg6lnil cztery sytuacje, rodzace
roszczenie o zwrot §wiadczenia nienaleznego, tzw . kondykcje (condictiones). Wedlug tego przepisu Swiadczenie jest
nienalezne, jezeli ten, kto je spekil nie byl w ogdle zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej
Swiadczyt (condictio indebiti), albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla (condictio causa finita) lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostal osiagniety (condictio ob rem inaczej condictio causa data causa non secuta lub condictio
ob causam datorum), albo jezeli czynno$¢é prawna zobowigzujgca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie
wazna po spelnieniu $wiadczenia (conditio sine causa). W rozpatrywanej sprawie w kontekécie poczynionych
ustalen faktycznych w ocenie Sadu Okregowego podstawa powstania nienaleznego $wiadczenia ze strony powodow
pozostawalo nie osiggniecie zamierzonego celu Swiadczenia, a nie niewazno$¢ czynno$ci zobowigzujacej do
Swiadczenia jak przyjal Sad Rejonowy. Uzyskanie przez powodéw wiasno$ci nieruchomoséci po przekazaniu przez
nich $rodkéw na wykup mieszkania bylo objete porozumieniem powodéw z A. Z. (1). Nie sposéb bylo uznaé,
iz miedzy stronami nawigzal sie okreSlony stosunek umowny, jak tez zasadnie podniosta pozwana w apelacji,



niemniej nie moglo to w zaden sposéb podwazy¢ trafno$ci rozstrzygniecia, skoro przekazanie Srodkéw pienieznych
przez powodéw na wykup mieszkania po pierwsze mialo jasny i nie budzacy watpliwosci cel (uzyskanie przez nich
wlasnoS$ci mieszkania), po drugie nie zostal on osiagniety. Ten przypadek nienaleznego $wiadczenia (nieosiagnieci
zamierzonego celu) powstaje w wypadkach, gdy w chwili dokonania $§wiadczenia podstawa prawna nie istniala,
jednak miala sie w przyszloséci zrealizowaé. Powstanie podstawy prawnej ma przy tym wynikaé z osiagniecia
zamierzonego celu $wiadczenia. Cel moze byé¢, co do zasady, dowolnym, przyszlym stanem faktycznym (dozwolonym),
z reguly uzgodnionym lub co najmniej znanym obu stronom. Jego osiagniecie ma dopiero urzeczywistni¢ podstawe
dla juz dokonanego $wiadczenia. Wskazuje Sad Okregowy, iz cel §wiadczenia, ktérego nieosiggniecie warunkuje
rozpatrywane roszczenie, nie moze by¢ utozsamiany z dazeniem do wykonania zobowigzania. Jezeli bowiem
nie zostanie osiggniety cel $§wiadczenia polegajacy na wykonaniu zobowiazania, moga powstawac¢ innego rodzaju
roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia. Pozostaje to w zgodzie z zasada, ze zakresy zastosowania poszczegolnych

roszczen o zwrot nienaleznego $wiadczenia nie moga sie pokrywaé ani krzyzowac¢. Omawiane roszczenie nalezy
dopusci¢ wszedzie tam, gdzie $wiadczenie zostalo spelnione w celu osiagniecia okreSlonego skutku prawnego
lub gospodarczego, a skutek ten wbrew oczekiwaniom $wiadczacego nie nastgpit (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 13 pazdziernika 2011 r. V CSK 483/10). Ta postaé nienaleznego $wiadczenia moze polegaé na réznych
zachowaniach, w tym na sklanianiu accipiensa do zachowan oczekiwanych przez solvensa. Niewatpliwie wlasnie
wiezy rodzinne sprzyjaja tego rodzaju zachowaniom. Konstrukcja condictio ob rem opiera sie na zalozeniu, iz
strony laczy jakie$ porozumienie odnoszace sie do celu, ktérego osiagniecie ma staé sie podstawa juz spelmionego
Swiadczenia. Porozumienie to nie jest umowa, bo jesli nia bedzie, problem przesunie sie na plaszczyzne kontraktowa
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17.1.2002 1., III CKN 1500/00; wyrok Sadu Najwyzszego z 21.6.2011 1., I CSK 533/10),
jest jednak czyms$ wiecej niz tylko motywem, ktoéry nie ma wplywu na dalsze losy $wiadczen. Co do zasady, cel musi
by¢, zatem wspdlny lub chociazby okre$lony przez solvensa i znany lub rozpoznawalny dla accipiensa. Nalezy zgodzic¢
sie ze stwierdzeniem Sadu Najwyzszego w wyroku z 15.4.2015 r. (IV CSK 456/14, Legalis), ze wymagana jest wiedza
i $wiadomos$¢ wzbogaconego, co do tego, jakiego zachowania zubozony oczekuje od niego w zamian za udzielone
Swiadczenie. Staje sie ono nienalezne wowczas, gdy wzbogacony po przyjeciu §wiadczenia nie zachowal sie w sposob
oczekiwany przez zubozonego, a wiec nie zachowal sie w sposdb wezesniej przez strony uzgodniony. Taka wlasnie
sytuacja bez watpienia zaistniala w niniejszej sprawie. A. Z. (1) miala §wiadomo$¢, iz przekazanie przez powodow
srodkéw na wykup mieszkania i pokrycie kosztéw notarialnych mialo na celu uzyskanie przez nich nastepnie
wlasnoS$ci mieszkania, takie bylo ich oczekiwanie polaczone z dokonanym $wiadczeniem, co, do ktérego to oczekiwania
powodow A. Z. (1) mala pelng wiedze i §$wiadomo$¢, bowiem objete to zostalo ich wzajemnym porozumieniem
i zgodq. Bezspornie owo porozumienie nie zostalo nastepnie zrealizowane ze strony matki powodki, cel zatem
Swiadczenia powodéw (uzgodniony i znany A. Z. (1)) nie zostal osiggniety wbrew ich oczekiwaniom bowiem nie
uzyskali wlasno$ci mieszkania, a zyskala ja pozwana.

Co za tym idzie w ocenie Sadu Okregowego zaistniala podstawa do domagania sie przez powodéw od pozwanej jako
spadkobierczyni A. Z. (1) zwrotu wydatkowanej przez nich kwoty na wykup mieszkania (art. 41082 kc), bowiem
cel w jakim $wiadezyli — nie zostal osiagniety. Wywody apelujacej negujace ziszczenie sie przestanek zwrotu nie
mogly by¢ zatem uznane za trafne, tym bardziej, ze nie uwzgledniaja w ogble mozliwoSci zastosowania z art. 41082
ke w drodze przyjecia, ze $wiadczenie powoddw jest nienalezne, gdyz zamierzony cel tego $wiadczenia nie zostal
osiggniety. Skoncentrowanie sie przez apelujaca jedynie na postaci nienaleznego Swiadczenia objetej kondykcja
conditio sine causa skutkowalo w istocie wadliwym uznaniem, ze inne — niz uzyskanie od powodéw $wiadczenia z
umowy zobowigzujacej —motywy postepowania skarzacych, nie maja zadnego znaczenia, niewatpliwie za$ mialy i nie
zostaly skutecznie podwazone przez skarzaca.

Dalej Sad Okregowy nie znalazl podstaw dla podzielenia stanowiska apelujacej jakoby w niniejszej sprawie wylaczona
zostala mozliwo$¢ zagdania zwrotu Swiadczenia. Wedtug art. 411 pkt 1 k.c. — jakiego naruszenia przez niezastosowanie
upatruje skarzaca - nie mozna zada¢ zwrotu Swiadczenia jezeli speliajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byl do
Swiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia
przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej. W powolanym przepisie, wylaczona zostala mozliwoéé
zadania zwrotu $wiadczenia, jezeli nie zachodza sytuacje przewidziane w koncowej czeSci tego przepisu. Z pewnoscia,



Swiadczenie ma wowczas charakter definitywny, mimo pojawienia sie stanu nienaleznego §wiadczenia (art. 410 § 2
k.c.). Tak w doktrynie jak i orzecznictwie wskazuje sie jednak, ze art. 411 pkt 1 k.c. odnosi sie wylacznie do conditio
indebiti, tj. pierwszej z wymienionych w art. 410 §2 k.c. kondykcji (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 marca 2011r. IV CSK
344/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 9 stycznia 2014 r. I ACa 612/13 ). Przyjecie, Ze w sprawie
zachodzi przyjeta przez Sad Okregowy postaé nienaleznego Swiadczenia (nie osiggniecie celu Swiadczenia) wylaczyto
zatem mozliwo$¢ oddalenia powodztwa na podstawie art. 411 pkt 1 k.c, ktéry odnoszac sie wylacznie do conditio
indebiti nie mogl znaleZ¢ zastosowania w niniejszej sprawie. Wskazywana przez pozwang wiedza powodow, co do
braku prawnego obowigzku §wiadczenia na rzecz A. Z. (1) pozostawala tym samym bez znaczenia. Oczywistym jest przy
tym, iz powodowie wiedzieli, ze nie maja ,,prawnego obowigzku §wiadczenia”, niemniej Swiadczyli w okre§lonym celu,
w oczekiwaniu na okreSlone §wiadczenie dla nich ekwiwalentne, ktore to oczekiwanie byto uzasadnione, bowiem miato
podstawy w porozumieniu z matka powddki. W tej sytuacji nie mozna zatem sensownie rozwazaé, czy Swiadczacy
byli $wiadomi braku zobowigzania, skoro §wiadczyli w okreSlonym celu wiadomym drugiej stronie, a 6w cel nie
zostal nastepnie osiggniety. Absurdalnym byloby w takim przypadku przyjecie by wiedza, co do braku prawnego
obowigzku $wiadczenia, ktore bylo przeciez nastepstwem bazujgcego na porozumieniu zobowiqgzania -
pozbawia¢ miala Swiadczacych (w okre§lonym celu) mozliwoéci zwrotu (gdy cel nie zostal zrealizowany). Wskazaé
trzeba przy tym, iz przy wykladni pojecia "wiedzy" w rozumieniu art. 411 pkt 1 ke wskazuje sie, ze jest to calkowita
Swiadomosé tego, iz §wiadczenie sie nie nalezy i ze spelniajacy je moze bez ujemnych dla siebie konsekwencji prawnych
go nie wykonaé, a mimo to je spelnia. Swiadomosé¢ spelniajacego $wiadczenie zachodzi wtedy, gdy zaréwno znany jest
mu stan faktyczny, jak i stan prawny uzasadniajacy brak obowiazku $wiadczenia. Powodowie, cho¢ nieprawnie to
jednak byli zobowiazani do §wiadczenia skoro z zawartego z A. Z. (1) porozumienia taka powinno$¢ po ich stronie
zaistniala, by mogl by¢ zrealizowany oczekiwany przez nich cel, w jakim $wiadczyli. Okoliczno$ci faktyczne jakie
zaistnialy i podstawa $wiadczenia (uzyskanie zamierzonego celu) nie pozwalaly wiec w zadnym razie zastosowa¢ art.
411 pkt ke, tym samym Sad Rejonowy normie tej nie uchybil nie stosujac jej.

W kontekscie powyzszych ustalen, Sad Okregowy apelacje uznal za nieuzasadniona. Polemika z wyrazonym w
uzasadnieniu stanowiskiem Sgdu Rejonowego, jak i zarzuty, ktore przedstawiono, w ocenie Sadu Okregowego nie
dawaly ostatecznie podstaw do uwzglednienia jej wnioskow, bowiem orzeczenie Sadu Rejonowego mimo czeSciowo
wadliwego uzasadnienia odpowiada w pelni prawu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie I sentencji.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt I sentencji) oparto o regulacje art. 98 kpc. Oddalenie apelacji
oznacza przegrang pozwanej w postepowaniu drugoinstancyjnym, co skutkowato obciazeniem jej obowiazkiem zwrotu
na rzecz powodow solidarnie poniesionych przez nich kosztéw postepowania apelacyjnego, o ktoérych zasgdzenie
reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika wnieéli, a na ktére zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego
w stawce zgodnej z §2 pkt 5 w zw. z § 10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.



