Sygn. akt II Ca 1234/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Anna Kuczynska

Sedziowie: Sedzia SO Jolanta Bojko

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc (spr.)

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2016r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w K.

przeciwko M. K.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Wroclawia—Krzykow we Wroclawiu I Wydzial Cywilny
z dnia 29 kwietnia 2015r.

sygn. akt I C 2463/14

oddala apelacje.

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc Sedzia SO Anna Kuczynska Sedzia SO Jolanta Bojko
Sygn. akt II Ca 1234/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 29 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow oddalil
powddztwo (...) z siedzibg w K. przeciwko ( sygn. akt I C 2463/14 ).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Na podstawie umowy o kredyt gotéwkowy nr (...) z dnia 5 marca 2009 r. M. K. zobowiazala sie¢ wobec Banku
(...) S.A. z siedziba we W. do splaty uzyskanej od banku kwoty 1.9952,50 zl na warunkach okre$lonych w umowie i
»,Regulaminie kredytowania ludnoéci w (...) S.A.” z zastrzezeniem odsetek w wysokosci 11,99 % w skali roku wraz z
klauzula, ze w przypadku gdy oprocentowanie przekroczy czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP, Bank
zastosuje oprocentowanie rowne czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego. Termin splaty kredytu okreslono na
72 raty. Zastrzezono réwniez oprocentowanie naleznoéci przeterminowanych réwne czterokrotnosci stopy kredytu



lombardowego NBP, ktéra na dzien zawarcia umowy wynosila 22 % w stosunku rocznym. W § 10 przewidziana
mozliwo$¢é wypowiedzenia umowy przez bank m.in. w przypadku zalegania ze splata dwéch pelnych rat kredytu.

W dniu 18 grudnia 2013 r. Bank (...) S.A. zawarl z (...) w K. umowe przelewu wierzytelno$ci wyrazonych w wersji
papierowej w zalacznikach nr 2 — 5.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze pow6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad wskazal, ze na poparcie swoich twierdzen strona powodowa zalgczyla odpis umowy o kredyt gotéwkowy nr (...),
fragment odpisu wyciagu z umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 18 grudnia 2013 r. wraz z fragmentem stanowiacym
w ocenie powoda wyciag z listy wierzytelnoSci tj. Zalacznik nr 5 do umowy przelewu.

Dalej Sad podnibsl, ze skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnosci na podstawie umowy
sprzedazy wymaga udowodnienia bez watpliwo$ci, ze do cesji konkretnej wierzytelnosci doszlo. Wierzytelno$é¢, co do
ktorej nabyweca roéci sobie pretensje wobec dluznika, musi by¢ w sposéb dostateczny oznaczona (zindywidualizowana)
i udowodnione musi by¢ przejscie tej wierzytelnosci na powoda. Aby wierzytelno$¢ mogla by¢ przedmiotem przelewu
musi by¢ w dostateczny sposéb oznaczona - poprzez dokladne okreslenie stosunku zobowigzaniowego, ktorego jest
elementem. W ocenie Sadu fakt przelewu wierzytelnoéci na strone powodowa, a co za tym idzie powstania skutkow
okre$lonych w treci art. 509 § 2 k.c. nie zostal przez strone powodowa wykazany. Z fragmentu odpisu zalacznika
nie wynika aby wierzytelno$¢ objeta pozwem byla przedmiotem umowy cesji. W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy,
iz fragment tabelki na ktorej znajdowa¢ sie maja dane idetyfikujace wierzytelnosé¢ posiada nieopisane kolumny, nie
zawiera podpisow pod tabelka a jedynie fragmenty jakich$ paraf blizej nieokreslonych podmiotow oraz, jak sie zdaje
fragment jakiej$ pieczeci z wizerunkiem godla. Nie sposéb uznac by kserokopia o takich cechach mogla stanowié
jakiekolwiek zrédlo dowodowe, w szczegdlnosci by wykazywala integralny zwiazek z umowa przelewu zawarta przez
powoda z dotychczasowym wierzycielem. Okoliczno$ci tej nie zmienia po$wiadczenie za zgodno$é z oryginalem
poczynione przez wystepujacego w sprawie radce prawnego, ktory nie posiada uprawnien do tworzenia wyciagu z
dokumentoéw, o ile dokument ten mozna w ogble kwalifikowa¢ jako wyciag z innego dokumentu.

Wskazujac na powyzsze powodztwo oddalono. Z uwagi na zaistnienie przestanek wskazanych w treéci art. 339 § 1
k.p.c. i art. 340 k.p.c wyrok przybral forme wyroku zaocznego.

Wobec nieponiesienia przez pozwanego kosztéw procesu brak bylo podstaw do orzeczenia w tym zakresie,
nakazujacego ich zwrot przez powoda. Powod jako przegrywajacy proces w rozumieniu art. 98 k.p.c. poniost wylozone
przez siebie koszty procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla strona powodowa.
Strona powodowa zarzucita :
- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez :

1. nieprawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego przez nierozwazenie w sposob wszechstronny
dowodow przedstawionych przez powoda i tym samym wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z
nim sprzecznych, a mianowicie takich, ze powdd nie udowodnil, iz doszlo do skutecznego przelewu konkretnej
wierzytelnoéci przystugujacej wierzycielowi pierwotnemu wzgledem pozwanej, podczas gdy okolicznoSci te zostaly
nalezycie wykazane przez powoda dokumentem - umowa przelewu z dnia 18.12.2013 r. i nie byly kwestionowane przez
pozwana,

2. bledng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. dokumentu umowy przelewu wierzytelnosci z
dnia 18.12.2013 r. i tym samym odmowe przyznania wyzej wymienionemu dokumentowi mocy dowodowej, pomimo,
ze wynika z niego cesja spornej wierzytelnosci;



- naruszenie przepiséw art. 229 w zw. z art. 230 k.p.c, poprzez ich niezastosowanie, pomimo istniejgcych ku temu
przeslanek i brak uznania przez Sad I instancji, ze niezaprzeczenie przez pozwana faktowi skutecznego przelewu
wierzytelno$ci powoduje, ze twierdzenia powolywane przez powoda zostaly przez pozwang przyznane.

W zwiazku z powyzszym strona powodowa wniosla o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez zasadzenie roszczenia od pozwanej na rzecz powoda zgodnie
z zadaniem pozwu oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu za I instancje, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, 2/ zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacje powoda okazala sie bezzasadna.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I Instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Odwolawczy
przyjmuje za wlasne. Wyprowadzone z tego stanu faktycznego przez Sad Rejonowy wnioski co do bezzasadnosci
powddztwa rowniez sg uzasadnione i zostaly poparte wlasciwg argumentacja prawna.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié¢, ze wbrew zarzutom apelacji ( cho¢ nie wyrazonych wprost ) Sad Rejonowy
wzial pod uwage bierne zachowanie sie pozwanej w procesie. W zwigzku z tym na podstawie art. 339 § 1 k.p.c.iart. 340
k.p.c. wydal wyrok zaoczny w sprawie. Bylo to prawidlowe, zwazywszy ze pozwana nie podjela sie obrony w niniejszej
sprawie przed Sadem I instancji. Nie stawila sie na wyznaczong rozprawe. Nie sktadala w sprawie wyjasnien ustnie,
ani na pi$mie. Nie wnosila tez o przeprowadzenie rozprawy w swej nieobecnosci. Zgodnie z art. 339 § 2 kpc w takim
wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub
w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo
zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.

W $wietle powolanego przepisu sad nie moze przyjac za prawdziwe twierdzen powoda, jezeli budza one uzasadnione
watpliwoéci. Ocena co do istnienia uzasadnionych watpliwosci i zgodnoSci z prawda twierdzen powoda nastepuje na
podstawie materialu procesowego znajdujacego sie w aktach sprawy. Nie budzi zadnych watpliwosci, Ze oceny takiej
dokonuje sie w szczeg6lnoéci na tle innych twierdzen powoda (np. wobec sprzeczno$ci twierdzen). Watpliwo$ci co
do twierdzen powoda moga nasuna¢ rowniez zaoferowane dowody, jak i ich brak. Nalezy bowiem podkresli¢, ze w
kazdym razie w mysl ogblnej reguly rozkladu ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c. oraz stosownie do treéci art. 232
k.p.c. to na stronie powodowej spoczywa ciezar dowodu okolicznoSci uzasadniajacej roszczenie pozwu oraz to strona
powodowa winna wskazywa¢ dowody na te okoliczno$ci. Nalezy tez zaznaczy¢, ze art. 3 k.p.c. oprocz tego nakltada na
strone obowiazek przedstawiania twierdzen.

Podstawowym i przesadzajacym juz w istocie o zaistnieniu podstaw do oddalenia powo6dztwa, a co za tym idzie takze
apelacji, w niniejszej sprawie jest argument o braku wykazania przez powoda nastepstwa prawnego w wyniku umowy
przelewu wierzytelno$ci z dnia 18 grudnia 2013 r. — czyli brak legitymacji czynne;j.

Strona powodowa wykazala bowiem co prawda, ze umowa przelewu wierzytelno$ci pomiedzy nim a Bankiem (...) SA.
z siedziba we W. zostala w tym dniu zawarta, jednak w zaden sposob nie udowodnil, ze byta nig objeta wierzytelnoéc
w stosunku do pozwanego w wysoko$ci dochodzonej pozwem.

Dowodem na te okoliczno$é niewatpliwie nie moze byé¢ blizej nie oznaczony wydruk z komputera, opisany jako
zalacznik nr 5 zatytulowany ,, wykaz wierzytelnoéci wchodzacych w sklad portfela IV ,,. Wyciag z zalacznika nie
odzwierciedla bowiem calego dokumentu i nie pozwala ustali¢ nawet, Ze jest to fragment jakiegokolwiek dokumentu.
Nie zawiera zadnych podpisow, czy tez pieczeci, ktore pozwolilyby to zweryfikowaé. Nie jest on rowniez w ocenie Sadu
Okregowego odpisem dokumentu, potwierdzonym przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego
radca prawnym w rozumieniu art. 129 § 2 k.p.c. Przepis ten przewiduje bowiem potwierdzenie za zgodno$¢ odpisu



dokumentu w formie i o tresci identycznej z oryginalem, a nie daje uprawnienia do nadawania jakiemukolwiek
wydrukowi charakteru dokumentu tylko dlatego, ze zostal potwierdzony za zgodno$¢ przez radce prawnego. Skoro
wiec przedlozony wykaz transakeji z uwagi na brak jakichkolwiek podpiséw, parafek, pieczeci nie moze by¢ oceniony
jako dokument, to nie moze by¢ tez mowy o istnieniu jakiegokolwiek dokumentu, ktérego odpis moglby zostac
potwierdzony za zgodno$¢. Nie moze by¢ zatem dowodem na fakt, ze opisana w nim wierzytelno$é stanowita przedmiot
przelewu na podstawie umowy z dnia 18.12.2013r.

Podkresli¢ nalezy, iz ciezar dowodu w zakresie wykazania przejécia uprawnien na powoda w wyniku przelewu
wierzytelno$ci obciazal powoda na podstawie art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Rzecza powoda, bedacego podmiotem
profesjonalnym i dzialajacego w procesie z profesjonalnym pelnomocnikiem byto w zwiazku z powyzszym takie
zgromadzenie i przygotowanie dokumentéw dotyczacych przelewu wierzytelnoSci (w razie potrzeby juz na etapie
zawierania umowy stron i jej formy), aby bylo mozliwe dokonanie niezbednych ustalen w sprawie lub zloZenie innych
wnioskéw dowodowych, ktére potwierdzalyby w sposéb nie budzacy watpliwoéci fakt przelewu wierzytelnosci i jej
wysokos¢.

Do wykazania skuteczno$ci nabycia wierzytelnoSci w $wietle prawa cywilnego oraz do wykazania istnienia
wierzytelno$ci w razie zaprzeczenia przez pozwanych jej istnieniu, konieczne jest wiec przedstawienie przez fundusz
odpowiednich dowodow.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, ze strona powodowa nie wykazala w niniejszej sprawie, iz na mocy umowy
z dnia 18.12.2013 r. nabyla wierzytelno§¢ w stosunku do pozwanego w wysokoéci dochodzonej pozwem i posiada
legitymacje czynng w sprawie.

Sad Odwolawczy dodatkowo wskazuje, ze powodowi nie przyslugiwalo prawo powolywania sie na uchybienia
przepisom postepowania, albowiem nie stawil sie na wyznaczong rozprawe i tym samym nie wni6st o wpisanie
zastrzezen do protokotu.

Z tych wzgled6w nalezalto uznaé, ze zaskarzone orzeczenie jest trafne i odpowiada prawu, a wywiedziona przez strone
powodowa apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc Sedzia SO Anna Kuczynska Sedzia SO Jolanta Bojko



