Sygn. akt II Ca 859/15
POSTANOWIENIE
Dnia 14 pazdziernika 2015r.
Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Beata Stachowiak Sedziowie: Sedzia SO Anna Kuczyniska
Sedzia SO Piotr Jarmundowicz (spr.)
Protokolant: Aneta Sadowska
po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2015r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z wniosku A. P.
przy udziale T. R., A. Z. i M. Z.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji T. R.
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia we Wroclawiu
z dnia 2 marca 2015r. sygn. akt VIII Ns 227/14
postanawia:
I. oddali¢ apelacje;
II. oddali¢ wniosek pelnomocnika uczestnikoéw postepowania o zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
SSO Piotr Jarmundowicz SSO Beata Stachowiak SSOAnna Kuczyniska
Sygn. akt IT Ca 859/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 2 marca 2015 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia we
Wroclawiu Wydzial VIII Cywilny z urzedu zarzadzil sporzadzenie przez Urzad Skarbowy — W. spisu inwentarza
majatku spadkowego po J. P. (1), zmartym dnia 27 lutego 2014 roku we W., ostatnio zamieszkalym we W. przy ul.
(...) (punkt I). Jednocze$nie Sad postanowil koszty sporzadzenia spisu inwentarza $ciggnaé z majatku spadkowego
(punkt IT orzeczenia).

W uzasadnieniu skarzonego orzeczenia Sad I instancji wskazal, ze uczestnicy postepowania A. Z. i M. Z. w dniu 25
lutego 2015 roku ztozyli przed Sadem o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza, po zmarlym w
dniu 27 lutego 2014 roku dziadku — J. P. (1), ostatnio zamieszkalym we W. przy ul. (...).

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad Rejonowy powolal sie na tre$¢ regulacji art. 637 § 11 2 k.p.c. oraz 644 k.p.c.,
w mySl tresci ktorych w wypadkach przewidzianych w ustawie, postanowienie o spisaniu inwentarza wydaje sie z
urzedu, co nastepuje m.in. w przypadku, gdy ztozono o§wiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza,
a inwentarz nie byl wczesniej sporzadzony. Sad nastepnie wskazal, iz w realiach rozpatrywanej sprawy zaistnialty



przeslanki do wszczecia z urzedu postepowania o sporzadzenie spisu inwentarza, albowiem uczestnicy zlozyli
o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Sad I instancji przytoczyl takze tres¢ § 28 i § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 pazdziernika
1991 roku — w sprawie szczegblowego trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu
inwentarza (Dz. U. Nt 92, poz. 114), w mySl ktérych to przepisdéw spis inwentarza obejmuje w istocie caloé¢ majatku
spadkowego dla okreslenia jego skladu i wartoéci, natomiast w przypadku, gdy postanowienie o zabezpieczeniu lub
o sporzadzeniu spisu inwentarza wydane zostalo z urzedu lub na wniosek osoby nie majacej obowiazku uiszczenia
kosztow sadowych, sad postanawia Sciagniecie tych kosztow z majatku spadkowego.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad I instancji orzekl jak w postanowieniu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyla uczestniczka postepowania T. R. zaskarzajac je w caloci i zarzucajac
bezpodstawne zarzadzenie przez Sad spisu inwentarza majatku spadkowego po zmarlym J. P. (2), a takze
nieprawidlowe orzeczenie przez Sad w zakresie kosztow postepowania, wskazujac, iz zarzadzenie $ciggniecia kosztéw
sporzadzania spisu z majatku spadkowego jest pozbawione podstaw. W zwiazku z powyzszym, uczestniczka wnosita
o uchylenie w calo$ci zaskarzonego postanowienia.

W uzasadnieniu wniesionego pisma, apelujaca wskazala, iz okoliczno$¢ zlozenia przez uczestnikow A. Z. oraz M.
7. oéwiadczen o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza nie powinna by¢ brana przez Sad pod uwage w
zwigzku z tym, iz uczestniczka jest jedynym wilascicielem nieruchomosci potozonej przy ul. (...), stanowiacej majatek
spadkodawcy, kt6ra to otrzymala na podstawie umowy darowizny i z tego wzgledu wymienieni uczestnicy uprawnieni
sq jedynie do zachowku po zmarlym. Z uwagi na powyzsze, takze uczestniczka postepowania A. P. nie jest uprawniona
do udzialu procentowego w spadku, jedynie moze sie stara¢ o wyplate zachowka.

Odpowiedz na powyisza apelacje zlozyli uczestnicy postepowania M. Z. oraz A. Z. wnoszac o oddalenie apelacji
uczestniczki w calo$ci i utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy oraz zasadzenie na rzecz uczestnikéw od
uczestniczki kosztéw postepowania wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu rzeczonego pisma procesowego, pelnomocnik uczestnikow wskazal, iz uczestniczka w apelacji nie
formuluje zarzutéw odnoszacych sie merytorycznie do tresci zaskarzonego orzeczenia, a nadto postanowienie Sadu
I instancji odpowiada w calo$ci prawu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestniczki postepowania podlegala oddaleniu.

Nalezy wskazaé, iz Sad I instancji wbrew zarzutom zawartym w wywiedzionej przez uczestniczke postepowania
apelacji, wydal skarzone orzeczenie w oparciu o obowigzujace przepisy prawa, znajdujace zastosowanie w
niekwestionowanym stanie faktycznym niniejszej sprawy.

Zgodnie z trescia art. 637 § 11 2 k.p.c. na wniosek tego, kto uprawdopodobni, ze jest spadkobierca uprawnionym do
zachowku lub zapisobierca, sad postanowi sporzadzenie spisu inwentarza, o czym w wypadkach przewidzianych w
ustawie orzeknie takze z urzedu.

Jednym z przypadkéw, o ktéorych mowa w powyzej przytoczonym przepisie, obligujacym sad do orzeczenia o
sporzadzeniu spisu inwentarza z urzedu, jest sytuacja zlozenia przez spadkobiercow oswiadczenia o przyjeciu spadku
z dobrodziejstwem inwentarza, w okoliczno$ciach, gdy inwentarz ten nie byl przedtem sporzadzony (art. 644 k.p.c.).

Wskazane podstawy prawne zostaly w sposéb prawidlowy uwzglednione przez Sad I instancji w uzasadnieniu
wydanego orzeczenia. Co istotne, kwestia orzeczenia o sporzadzeniu inwentarza nie mieéci sie w obszarze
dyspozycyjnosci sadu. Sad, w przypadku zrealizowania sie konkretnej sytuacji faktycznej, jest zwigzany przepisem art.
637 § 2 k.p.c. o czym $wiadczy jego kategoryczne brzmienie — postanowienie o spisie inwentarza wydaje sie z urzedu.



Wobec wiec zaistnienia okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 644 k.p.c. Sad ma obowiazek wydac orzeczenie, w ktorym
zarzadzi sporzadzenie inwentarza, nie moze za$ samodzielnie zrezygnowaé z podjecia okre$lonej decyzji procesowe;j.

Nie ma natomiast znaczenia dla rozpatrywanej sprawy kwestia zmiany analizowanych przepiséw z dniem 18
pazdziernika 2015 roku, w zwigzku z ktérag utracil moc art. 644 k.p.c., za$ przepis art. 637 k.p.c. nabral innej tresci.
Zgodnie bowiem z art. 7 ustawy z dnia 20 marca 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. 2015, poz. 539) do postepowan w przedmiocie zabezpieczenia spadku i sporzadzenia spisu
inwentarza, w tym postepowan majacych na celu wykonanie postanowienia o zabezpieczeniu spadku i sporzadzeniu
spisu inwentarza, wszczetych i niezakonczonych przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy
dotychczasowe.

W realiach analizowanej sprawy, uczestnicy postepowania A. Z. i M. Z. w dniu 25 lutego 2015 roku zlozyli przed Sagdem
o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. Zostala wiec zrealizowana przestanka z art. 644 k.p.c.
Wobec natomiast braku wczesniejszego dokonania spisu inwentarza, Sad zwiazany przytoczonymi normami prawa
wydal postanowienie o jego sporzadzeniu.

Nie miala w tym przypadku znaczenia kwestia wartoSci rzeczywistych przysporzen uzyskanych w zwiazku z
dziedziczeniem oraz rozliczen pomiedzy spadkobiercami i zapisobiercami. Powyzsze sa bowiem przedmiotem
odrebnych postepowan. Co istotne, sporzadzenie spisu inwentarza pelni w tym kontekscie role stuzebna. Jego
przeprowadzenie jest bowiem konieczne celem ustalenia stanu masy spadkowej, ewentualnych dlugéw oraz granicy
do ktérej odpowiadaja za pasywa spadkobiercy, ktorzy zlozyli o§wiadczenia o dziedziczeniu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza, jak to mialo miejsce w ocenianym stanie faktycznym.

Rowniez orzeczenie Sadu I instancji w przedmiocie kosztéw postepowania mialo postaé prawidlowego i
odpowiadajacego prawu. Sad Rejonowy zasadnie jako podstawe rozstrzygniecia w tej kwestii wskazal § 5 ust.
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 1 paZzdziernika 1991 roku — w sprawie szczegblowego trybu
postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza (Dz. U. Nt 92, poz. 114), zgodnie z ktorym
jezeli postanowienie o zabezpieczeniu lub o sporzadzeniu inwentarza wydane zostalo z urzedu, sad postanawia
Sciggniecie tych kosztow z majatku spadkowego, co niewatpliwie znalazlo zastosowanie w analizowanej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl
jak w punkcie I sentencji, oddalajac apelacje.

Orzeczenie o kosztach postepowania w postepowaniu apelacyjnym znalazlo oparcie w art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad nie uwzglednil wniosku pelnomocnika uczestnikoéw postepowania -
M. Z. oraz A. Z. w przedmiocie zasadzenia na ich rzecz od skladajacej apelacje uczestniczki kosztéw postepowania.
Zgodnie z jednolitym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje bowiem
dyspozycja art. 520 § 1 k.p.c. w myS$l ktorej kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem
w sprawie. Jak sie wskazuje, przywolany przepis ma zastosowanie w przypadku, w ktérym uczestnicy sa w rownym
stopniu zainteresowani wynikiem postepowania lub - mimo braku tej réwnoéci - ich interesy sa wspolne. Powyzszy
charakter niewatpliwie przyjmuje sprawa o stwierdzenie nabycia spadku i bedace jej konsekwencja, postepowanie w
przedmiocie sporzadzenia spisu inwentarza. Takze w realiach niniejszej sprawy, uczestnicy postepowania dazyli do
zrealizowania tozsamych intereséw procesowych, domagajac sie dopelnienia procedur zwigzanych z dziedziczeniem
po zmarlym spadkodawcy, do ktorych niewatpliwie nalezy kwestia sporzadzenia spisu inwentarza jako konieczna dla
mozliwo$ci podjecia dalszego etapu rozliczen spadkowych. Z tego wzgledu nie mozna przyjaé, by byli oni w spos6b
rozny zainteresowani rozstrzygnieciem, badz tez interesy ich byly sprzeczne. W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy
oddalil wniosek pelnomocnika uczestnikdw postepowania o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.



