Sygn. akt II Ca 44/15
POSTANOWIENIE
Dnia 16 czerwca 2016r.
Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc
Sedziowie: Sedzia SO Piotr Jarmundowicz (spr.)
Sedzia SR del. Anna Stawikowska
Protokolant: Elzbieta Biala
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z wniosku K. S.
przy udziale E. C., B. S.iJ. S.
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia- Fabrycznej we Wroclawiu
z dnia 5 sierpnia 2014r.
sygn. akt XIV Ns 501/14
postanawia:
I. oddalié apelacje;

II. ustalié, ze kazda ze stron ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze swoim udziatem
w sprawie.

Sedzia SO Piotr Jarmundowicz Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc Sedzia SR del. Anna Stawikowska
Sygn. akt IT Ca 44/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu
stwierdzil, ze spadek po C. S., zmarlym we W. w dniu 9 listopada 2013 r., ostatnio stale zamieszkalym we W. przy ul.
(...) na mocy testamentu notarialnego z dnia 18 pazdziernika 2011 r. rep. (...) naby} syn J. S. w calo$ci wprost.

Sad Rejonowy oparl swaje rozstrzygniecie o nastepujace ustalenia faktyczne:

Spadkodawca - C. S. - zmart w dniu 9 listopada 2013 r. we W.. Ostatnio przed $miercia, stale zamieszkiwal we W.
przy ul. (...). Spadkodawca - C. S. w chwili $émierci byl Zzonaty z B. S.. Zwiazek malzenski zawieral jeden raz. Ze
zwigzku malzenskiego z B. S. spadkodawca mial dwoje dzieci syna J. S. i E. S.. Spadkodawca mial réwniez syna



pozamalzenskiego K. S.. Spadkodawca nie mial innych dzieci pozamalzenskich ani przysposobionych. W dniu 18
pazdziernika 2011 r. w (...) we W. przed asesor notarialnym H. S., zastepca notariusza A. T. z Kancelarii Notarialnej
W. za numerem rep. (...) spadkodawca sporzadzil testament notarialny, na mocy ktérego powolal do catosci spadku
J. S., syna C. i B.. W sktad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne. Wnioskodawca ani uczestnicy postepowania nie
zlozyli o§wiadczenia spadkowego.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, ze wniosek zastugiwal na uwzglednienie.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z brzmieniem art. 1025 § 1 k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes
stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Niewatpliwym jest, zdaniem Sadu, ze wnioskodawca jak spadkobierca
ustawowy nalezy do kregu podmiotéw legitymowanych czynnie do wystgpienia z tego rodzaju wnioskiem. Sad
wskazal, ze zgodnie z art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym
pierwszenstwo przyznaje sie testamentowi, ktory najpelniej odzwierciedla wole spadkodawcy. Zgodnie z treécia art.
941 k.c. rozporzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament. Testament jest czynno$cig
prawng jednostronng o charakterze osobistym, dokonana w formie szczeg6lnej. Jest to czynno$é prawna odwolalna,
zawierajaca rozporzadzenie spadkodawcy dokonane mortis causa. Dla zachowania waznoS$ci testamentu nalezy go
sporzadzi¢ w jednej przepisanych prawem form. Ustawa przewiduje zar6wno mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w
formie zwyklej, jak i w formie szczegoélne;j.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze w toku czynionych ustalen faktycznych, na podstawie zgromadzonego dowodowego, ponad
wszelka watpliwo$¢ wykazane zostalo, iz w dniu 18 pazdziernika 2011 r. w(...) we W. przed asesorem notarialnym H.
S., zastepca notariusza A. T. z Kancelarii Notarialnej we W. za numerem rep. (...) spadkodawca sporzadzil testament
notarialny, na mocy ktorego powolal do caloéci spadku J. S.. Okoliczno$¢ ta wynika z tresci zlozonego w trybie art.
671 k.p.c. zapewnienia spadkowego wnioskodawcy i uczestniczki, a nadto z zalgczonego do akt oryginatu testamentu
notarialnego.

Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z treécig art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.
Do tak sporzadzonego dokumentu stosowaé nalezy przepisy ogole kodeksu cywilnego dotyczace dziedziczenia
testamentowego, oraz przepisy ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (Dz. U. 2002r, Nr 42, poz.
059). Zgodnie z zasadg wyrazona w art. 3 powolanej ustawy, zasada jest sporzadzanie aktéw notarialnych, czyli
odbieranie o$§wiadczen woli w siedzibie kancelarii, a jeSli przemawiaja za tym szczegdlne okoliczno$ci, czynno$c
notarialng mozna sporzadzi¢ takze w innym miejscu. Sad podkreslil, Ze notariusz powinien przestrzegat¢ regul
obowiazujacego przy sporzadzaniu tego rodzaju czynnosci notarialnej (art. 92 pr. o notariacie). Zgodnie z art. 92 § 1
w/w ustawy, w testamencie sporzadzanym w formie aktu notarialnego, oprocz samego o$wiadczenia woli, zamie$cic¢
nalezy date i miejsce sporzadzenia aktu. Przez ,sporzadzenie" nalezy przy tym rozumie¢ nadanie pisemnej postaci
o$wiadczenia zlozonego przez spadkodawce. Przed przyjeciem oéwiadczenia notariusz obowiazany jest stwierdzic
tozsamo$é spadkodawcy (art. 85 pr. o notariacie.). Nie chodzi przy tym jedynie o ustalenie danych spadkodawcy.
Notariusz powinien takze, w miare mozno$ci ustalié, czy testator ma pelna zdolnos§é do czynnos$ci prawnych. Jezeli
poweZzmie watpliwosci, czy stawajacy do aktu ma pelng zdolnoé¢ do czynnosci prawnych, ustawa zabrania mu
dokonania czynno$ci notarialnej (art. 86 pr. O notariacie.). Przy przyjmowaniu o$wiadczenia testatora notariusz
powinien takze zwrd6ci¢ uwage, czy spadkodawca ma wole testowania i czy wole te o§wiadcza swobodnie i Swiadomie.
Art. 94 § 1 pr. o notariacie naklada na notariusza obowiazek przekonania sie przy odczytywaniu aktu, Ze osoba bioraca
udzial w czynno$ci rozumie tre$¢ oraz znaczenie aktu, a takze, ze akt zgodny jest z jej wola. Jak trafnie stwierdza
sie w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2005 r. IV CK 453/2004 (LexPolonica nr 374067) ,zakres
nalozonych na notariusza obowiazkow i form wspoldzialania ma ksztaltowac wysoki stopienn pewno$ci wywolania
skutkéw prawnych zamierzonych przez osobe skladajaca o$wiadczenie woli stwierdzone w formie aktu notarialnego".

Sad Rejonowy wskazal, ze w Swietle wyzej zasygnalizowanych zasad wykladni mozna przyjaé, ze niewazno$c
testamentu notarialnego wywoluja takie uchybienia, ktére rodza uzasadniong watpliwo$é co do prawdziwosci zdarzen
ujetych w akceie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2003 r. I CKN 367/2001 nie publ. i uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001 r. III CZP 36/2001 OSNC 2002/1 poz. 7). Stosownie do przepiséw art. 91 — 95 prawa o



notariacie zlozone przez testatora o§wiadczenie woli powinno by¢ spisane w akcie notarialnym, a nastepnie odczytane
przez notariusza lub inng osobe w obecnoSci notariusza i przyjete przez sporzadzajacego testament (potwierdzone).
Po dokonaniu tych czynnosci akt notarialny powinien by¢ podpisany przez spadkodawce i przez notariusza, o czym
nalezy uczyni¢ wzmianke. Jezeli testator nie umie lub nie moze pisaé powinien zlozyé¢ .tuszowy odcisk palca, a
obok tego odcisku inna osoba wpisaé imie i nazwisko osoby nie umiejacej lub nie mogacej pisa¢ i umiesci¢ swoj
podpis. Konieczno$¢ zachowania tych podstawowych wymagan formy staje sie istotna juz z tego wzgledu, ze jak wyzej
zasygnalizowano, testament jest czynnoscia jednostronng i mortis causa, a wiec powinien by¢ sporzadzony w sposéb
wylaczajacy lub przynajmniej minimalizujacy watpliwo$ci dotyczace zaréwno tresci, jak swobody testowania (por
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001 r. III CZP 36/2001 r. OSNC 2002/1 poz. 7).

Sad Rejonowy zauwazyl, ze sprawie zaistniala wskazana wyzej mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu poza siedzibg
kancelarii, bowiem z uwagi na zly stan zdrowia spadkodawcy czynno$¢ notarialna przeprowadzona zostala w szpitalu
przy ul. (...) we W., co znalazlo sw6j wyraz w sporzadzonym testamencie.

Sad I instancji zwazyl, ze zar6wno wnioskodawca, jak i uczestnicy postepowania nie wskazywali, aby w dacie
sporzadzenia tego testamentu zachodzily jakiekolwiek przeslanki z art. 945 k.c., ktére wylgczalyby wazno$¢ tego
testamentu. Nikt z uczestnikoéw nie zglosil tez zarzutdow co do tresci testamentu. Z tych przyczyn, zdaniem Sadu
Rejonowego, uzna¢ nalezalo, ze w dniu 18 pazdziernika 2011 r. spadkodawca sporzadzil wazny testament notarialny,
na mocy ktérego powolal do calego spadku swojego syna J. S.. Poniewaz uczestnicy nie skladali o§wiadczenia
spadkowego, a orzeczenie spadkowe moze by¢ zlozone po uplywie 6 miesiecy od daty dowiedzenia sie przez nich
o tytule swego powolania, kierujac sie dyspozycja zawarta w treSci art. 1015 k.c., postanowiono, iz uczestnik
postepowania przyjal spadek wprost.

Sad Rejonowy wskazal, ze brak orzeczenia o kosztach wynika z faktu, ze w toku postepowania ani wnioskodawca ani
nikt z uczestnikéw nie zglosil wniosku o zasadzenie kosztow.

Apelacje od powyzszego postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroctawiu wywiddt
wnioskodawca K. S., zaskarzajac je w caloSci.

Zaskarzonemu postanowieniu wnioskodawca zarzucit:

1). naruszenie przepiséw prawa materialnego, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 941, art. 950
k.c., art. 109 i art. 110 Prawa o notariacie poprzez bezpodstawne przyjecie, iz zalaczony do akt sprawy dokument
stanowi wypis majacy moc prawna oryginalu aktu notarialnego zawierajacego testament, podczas gdy wydany
dokument nie jest wypisem aktu notarialnego i jako taki nie moze stanowi¢ postawy dziedziczenia testamentowego z
uwagi na brak formalny - tj. brak podpisu notariusza, podczas gdy wymogi sporzadzania wypiséw aktu notarialnego
nakladaja na notariusza obowiazek podpisania, opatrzenia pieczecia, ponumerowania , polaczenia , parafowania i
spojenia pieczecia.

2). naruszenie przepisbw prawa materialnego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia , tj. art. 926 k.c. poprzez
niezastosowanie art. 82 k.c. i w konsekwencji naruszenie art. 233 k.p.c. poprzez dowolng ocene materialu dowodowego
sprzeczna ze stanem faktycznym, prowadzaca do ustalenia, iz spadkodawca w momencie testowania byt Swiadomy i
swobodnie powzigl decyzje o rozrzadzeniu testamentowym na rzecz J. S., podczas gdy zmarly C. S. nie méglt z uwagi na
swoj ciezki stan zdrowia oraz pozostajac pod wplywem przedoperacyjnie podanych lekow podejmowaé swobodnych
i w pelni §wiadomych czynnoSci prawnych.

Przy tak sformulowanych zarzutach wnioskodawca wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloSci,
stwierdzenie niewazno$ci testamentu a w konsekwencji dziedziczenia ustawowego.

Ponadto wnioskodawca wniost o zwrdcenie sie przez Sad do (...) we W. o przeslanie pelnej dokumentacji medycznej
zmarlego spadkodawcy i dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza celem ustalenia czy spadkodawca w zwigzku z
prowadzonym leczeniem, podanymi lekami oraz zawansowanym stadium choroby mog} uczestniczy¢ w jakiejkolwiek



czynnoSci prawnej i skutecznie zlozy¢ o$wiadczenie woli. Wniosl takze o stosowne rozstrzygniecie o kosztach
postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcy uczestnicy postepowania wnieSli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na ich rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa pelnomocnika wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

Spadkodawca C. S. od co najmniej 2000 r. chorowal na choroby kardiologiczne. W paZzdzierniku 2011 r. u spadkodawcy
choroba niedokrwienna serca ujawnita sie zawalem serca. Podczas pobytu spadkodawcy w szpitalu w okresie 11 — 20
pazdziernika 2011 r. wykonany u niego zabieg obarczony duzym ryzykiem zgonu. Z tego wzgledu przeprowadzono
ze spadkodawca rozmowe, aby mogt Swiadomie podja¢ decyzje o zabiegu. Nie stwierdzono wowczas u spadkodawcy
zadnych zaburzen Swiadomo$ci.

W dacie sporzadzenia przez spadkodawce testamentu notarialnego, posiadal zdolno$¢ do §wiadomego i swobodnego
wyrazenia woli.

Leki podawane spadkodawcy podczas pobytu w szpitalu nie powodowaly u niego zaburzen §wiadomosci i wplywu na
sprawno$¢ umyshu.

Dowod:
pisemna opinia bieglej sadowej dr E. M. k. 340 — 340 verte,

ustna opinia uzupelniajaca bieglej sadowej dr E. M. e — protokdl rozprawy z dnia 16 czerwca 2016 r. od 00:01:56 do
00:08:03 k. 357 verte.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy zwazyl, ze postepowanie apelacyjne oparte jest na apelacji pelnej cum beneficio novorum, ktérej istota
polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe ponownie, to znaczy jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta
przez sad pierwszej instancji (zobacz: uchwata skladu siedmiu sedzi6éw Sadu Najwyzszego, majaca moc zasady prawnej
z 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/2007 OSNC 2008/6 poz. 55). Sad drugiej instancji, zachowujac pelna swobode
jurysdykeyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia, ma obowigzek merytorycznie rozpoznaé¢ sprawe, nie
ograniczajac sie tylko do skontrolowania legalnoéci orzeczenia wydanego przez sad pierwszej instancji. Rozpoznajac
sprawe kontynuuje postepowanie rozpoczete w sadzie pierwszej instancji. Jest rowniez sadem, ktory przeprowadza -
jesli zachodzi konieczno$¢ - wlasne postepowanie dowodowe, w ktérym istnieje mozliwo$é powtorzenia i uzupetnienia
dowodow przeprowadzonych w sgdzie pierwszej instancji oraz uwzglednienia nowych faktéw i dowodow. Skoro istotg
postepowania apelacyjnego jest merytoryczne sadzenie sprawy, to sad drugiej instancji ma nie tylko uprawnienie,
ale wrecz obowigzek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu oraz dokonania jego wlasnej,
samodzielnej i swobodnej oceny, w tym oceny dowoddéw zgromadzonych w postepowaniu przed sadami obu instancji.

Realizujac powyzsze obowigzki Sad Okregowy po rozwazeniu na nowo calego zebranego w sprawie materialu dokonat
jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w konsekwencji czego uznal, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jest
trafne. Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i w konsekwencji Sad II instancji przyjal je za wlasne
(art. 382 k.p.c.).

Zdaniem Sgdu Odwolawczego nie jest zasadny zarzut apelacji wnioskodawcy dotyczacy naruszenia przez Sad
Rejonowy normy art. 233 § 1 k.p.c.



Zdaniem Sadu Odwolawczego skuteczne podniesienie naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybit zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zZyciowego ewentualnie nie dokonatl
wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dowodéw (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 1998 r. II UKN
151/98 - OSNAPiUS 1999/15/492; z 4 lutego 1999 r. IT UKN 459/98 - OSNAPiUS 2000/6/252; z 5 stycznia 1999
r. IT UKN 76/99 - OSNAPiUS 2000/19/732). Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw
(art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doé§wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IT CKN 817/00
LEX nr 56906).

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nalezycie wyjaénil sprawe, a przeprowadzona ocena dowodoéw jest
prawidlowa i odpowiada powyzszym kryteriom. Apelacja wnioskodawcy nie zdolala podwazyé¢ prawidlowosé
dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen.

W tym miejscu nalezy wyjasni¢, iz wobec podniesionych w apelacji zarzutow dotyczacych stanu $wiadomosci
spadkodawcy w dacie sporzadzenia testamentu, Sad Okregowy dopusScit dowod z opinii bieglej sadowej z
zakresu kardiologii na okoliczno§¢ stanu §wiadomosci spadkodawcy w okresie sporzadzenia testamentu. Sad II
instancji dopuscil dowoéd z opinii bieglej sadowej o specjalno$ci medycyna — kardiologia majac na wzgledzie
zarzuty wnioskodawcy dotyczace stanu zdrowia spadkodawcy, zwigzane z dolegliwo$Sciami kardiologicznymi, a w
szczegoblnosci podawanymi mu lekami. Z tego wzgledu, w ocenie Sadu Odwolawczego, miarodajna opinie mogt wydac
biegly sadowy — specjalnoéci lekarz kardiolog.

Zdaniem Sadu Okregowego opinia bieglej jest stanowcza, rzetelna i logiczna. Ma oparcie w dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy. Biegla wskazala w oparciu o jaki material opracowala opinie i jej wnioski. Skladajac
ustna opinie uzupetniajaca biegla ustosunkowata sie do podniesionych przez wnioskodawce zarzutow i watpliwosci.
Biegla wyjasnila, iz ze znajdujacej sie w aktach sprawy dokumentacji medycznej spadkodawcy nie wynika, aby
leczacy go lekarze stwierdzili u niego zaburzenia §wiadomos$ci spowodowane badz to choroba badz podawanymi
lekami. Wniosek bieglej, iz spadkodawca nie znajdowal sie w stanie wylgczajacym swiadome wyrazenie woli, wynikat
z faktu, iz lekarze leczacy spadkodawce zdecydowali sie na wykonanie ryzykownego zabiegu, co wigzalo sie z
konieczno$cig poinformowania spadkodawcy o wszelkim niebezpieczenistwie z nim zwigzanym. Gdyby stwierdzili, ze
spadkodawca nie jest w stanie zrozumie¢ znaczenia planowanego zabiegu, fakt taki zostalby odnotowany w historii
choroby. Tymczasem brak jest takiego zapisu. Z tego wzgledu, w ocenie bieglej, brak jest podstaw do kwestionowania
zdolno$ci spadkodawcy do testowania w dniu 18 pazdziernika 2011 r. Ocene te nalezy podzieli¢. Brak jest podstaw
do jej zakwestionowania. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na podwazenie wnioskow bieglej
sadowej. Takze podnoszone przez wnioskodawce watpliwoSci nie uzasadniaja odmiennej oceny. Brak jest podstaw
do poczynienia ustalenn kwestionujacych zdolnosé testowania spadkodawcy. Wnioskodawca nie przedlozyt zadnych
dowodow, ktore pozwolilyby na ustalenie, ze spadkodawca nie zdawal sobie sprawy ze znaczenia swoich czynnosci
w dacie sporzadzenia testamentu. Podnoszone przez wnioskodawce watpliwosci co do §wiadomosci spadkodawcy
spowodowanego zazywanymi lekami, nie moga usprawiedliwi¢ odmiennych, od poczynionych przez Sad I instancji
ustalen faktycznych co do zdolnos$ci do testowania. Watpliwosci te, zdaniem Sadu Okregowego zostaly wyjasnione w
ustnej opinii uzupekiajacej bieglej sadowe;j. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby uwzglednienia wniosku dowodowego
wnioskodawcy o zwrdcenie sie do (...) w celu ustalenia niepozadanych dziatan lekow stosowanych przez spadkodawce.
Wyjaénic nalezy, iz powyzszy wniosek nie przyczynilby sie w zaden sposdb do ustalenia, czy rzeczywiScie spadkodawca
nie byl zdolny $wiadomie wyrazi¢ swoja wole w dniu 18 paZdziernika 2011 r., gdyz w dokumentacji medycznej
nigdzie nie ma $ladu, aby takie niepozadane skutki mialy miejsce. Poza tym biegla wyjasnila, iz faktycznie moga by¢
takie skutki podawanych lekéw, jednak ich istnienie musiatoby znalezé odzwierciedlenie w dokumentacji z leczenia
spadkodawcy, a tego jest brak.



Zdaniem Sadu Odwolawczego, bezzasadny byl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii z zakresu psychiatrii. W
jednoznacznej opinii bieglej sadowej wynika, ze nie ma potrzeby wykonania opinii przez innych bieglych sadowych. Ze
stanowiskiem tym nalezalo sie zgodzi¢. Nalezy zauwazy¢, iz nie wynika z akt sprawy, aby u spadkodawcy wystepowaly
zachowania, ktére moglyby budzi¢ watpliwosci co do jego poczytalnosci. Takich zachowan nie zaobserwowat réwniez
wnioskodawca, ktory po raz ostatni widzial sie z ojcem na rok przez jego $§miercia, i nie miat wtedy zadnych watpliwoSci
co do zdrowia psychicznego ojca. Z tego wzgledu brak bylo podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego
sadowego z zakresu psychiatrii.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy oddalit wnioski dowodowe zawarte w piSmie wnioskodawcy z dnia
19 marca 2016 1.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy nie stwierdzil podnoszonego w apelacji naruszenia przepisu art. 233 § 1
k.p.c.

Odnoszac sie do podniesionych zarzutéow dotyczacych naruszenia prawa materialnego, nalezy stwierdzi¢, iz nie
zashlugiwaly one na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze faktycznie Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie na kserokopii wypisu
aktu notarialnego zawierajacego testament z dnia 18 pazdziernika 2011 r. Uchybienie to zostalo jednak naprawione
w postepowaniu apelacyjnym. Sad Okregowy zwrocit sie bowiem do notariusza J. T. o przedlozenie wypisu aktu
notarialnego z dnia 18 pazdziernika 2011 r. W dniu 19 czerwca 2015 r. notariusz J. T. zlozyl do akt wypis aktu
notarialnego z dnia 18 paZdziernika 2011 r. oznaczony Rep. A numer (...) zawierajacy testament C. S., w ktorym
powolat do calo$ci spadku syna J. S.. Sad Okregowy dopuscil dowod z powyzszego wypisu aktu notarialnego. Tym
samym zostalo naprawione uchybienie Sadu I instancji.

Nie sposob jest stwierdzi¢, aby Sad Rejonowy uchybil postanowieniom art. 926 k.c. Sad I instancji wyjaénil w
pisemnym uzasadnieniu z jakich przyczyn stwierdzil, ze podstawa nabycia spadku stanowi testament z dnia 18
pazdziernika 2011 r. Ocene te nalezalo w calo$ci podzieli¢ i przyjaé za wlasna. Jeszcze raz nalezy wskazaé, ze na
podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna stwierdzié, aby spelnione byly przestanki
pozwalajace na uznanie testamentu za niewazny. Zgodnie bowiem z art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli
zostal sporzadzony stanie wylaczajacym swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, pod wplywem
bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadziltby
testamentu tej treéci; pod wplywem grozby.

Nalezy wyjasnic, ze jezeli wnioskodawca kwestionowatl wazno$é testamentu winien powyzsze okoliczno$éci udowodnié.
Tymeczasem apelujacy oprocz swoich watpliwos$ci nie przedstawil zadnych dowodéw, ktore choéby uprawdopodobnily
jego twierdzenia. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze wnioskodawca nie formulowal na etapie postepowania przed Sadem
Rejonowym zadnych zarzutow co do waznoéci testamentu, oprocz podnoszonych watpliwosci dotyczacych stanu
zdrowia fizycznego spadkodawcy i wigzacego sie z tym braku mozliwosci §wiadomego wyrazenia woli. Ponownie
nalezy wskaza¢, ze watpliwoSci te zostaly rozstrzygniete jednoznacznymi wnioskami zawartymi w opinii, przyjetymi
za wlasne przez Sad Odwolawczy.

Sad Okregowy zwazyl, Ze na rozprawie apelacyjnej w dniu 16 czerwca 2016 r. wnioskodawca podniost zarzuty
dotyczace braku mozliwoéci swobodnego wyrazenia woli przez spadkodawce. Zauwazy¢ trzeba, iz réwniez te
okoliczno$ci nalezalo uzna¢ za nieudowodnione. Wnioskodawca nie wskazal zadnych dowodéw, ktére jego
watpliwoéci w tym zakresie by udowadnialy. Tymczasem to na nim cigzyl, zgodnie z regula zawarta w art. 6 k.c.
obowiazek ich udowodnienia. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze o swobodnym podjeciu decyzji mozna mowic
wtedy, gdy testator nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne poczucie
swobody postepowania. Stan wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli jest to stan, w ktérym
mozliwo§¢ wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Sugestia oséb trzecich nie wylacza tej swobody. Co do
zasady, rzadko czlowiek dziala w warunkach zupelnej abstrakcyjnej swobody tzn., ze podejmuje decyzje calkowicie



samodzielnie, w tym znaczeniu, ze nie kieruje sie opiniami innych ludzi, ktérzy w danej sytuacji zyciowej go otaczaja.
Gdyby tak kategorycznie pojmowac zagadnienie swobodnej decyzji, to prawie kazde o$wiadczenie woli byloby
dotkniete wadg z art. 945 § 1 pkt 1 k.c. (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 kwietnia 2004 r. III CK 523/02,
Lex nr 585812). Z samego faktu obecnosci zony spadkodawcy w dacie testowania nie mozna wnioskowaé, ze dziatal
on pod jej naciskiem lub naciskiem innych os6b. Istotnym jest takze fakt, iz spadkodawca mogt zmieé swoja wole,
czego jednak nie uczynil. Z tego wzgledu brak bylo podstaw do stwierdzenia, ze spadkodawca nie mial mozliwos$ci
swobodnego powziecia decyzji i jej wyrazenia.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie mozna takze ustali¢, aby spadkodawca dzialal
pod wplywem bledu lub grozby.

Poniewaz nie zostalo wykazane, aby spadkodawca dzialal w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli, nie sposéb jest zasadnie twierdzi¢, ze Sad Rejonowy naruszyl w zaskarzonym orzeczeniu
postanowienia art. 82 k.c.

Biorgc powyzsze pod uwage, apelacja wnioskodawcy podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c., o czym orzeczono w pkt I sentencji postanowienia.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje uzasadnienie w art. 520 § 1 k.p.c. Nalezy zauwazy¢, ze
utrwalone jest w orzecznictwie stanowisko, zgodnie z ktérym w postepowaniu nieprocesowym w zasadzie nie ma
podstaw do domagania sie przez uczestnika, ktéry ponidst okreslone koszty, zwrotu ich od pozostatych uczestnikow
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2011 1., IV CZ 101/10). Okre$lona w art. 520 § 1 k.p.c. zasada nie
doznaje wyjatkow, gdy uczestnicy sa w rownym stopniu zainteresowani wynikiem postepowania lub chociaz nie sa w
réwnym stopniu zainteresowani, ich interesy sa wspdlne. W pozostalych wypadkach sad moze od tej zasady odstgpié
ina zadanie uczestnika, albo z urzedu, jezeli dziala bez adwokata lub radcy prawnego (art. 109 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c.) orzec stosownie do regul okreslonych w art. 520 § 2 lub 3 k.p.c. Dla ich zastosowania istotne jest stwierdzenie,
czy miedzy uczestnikami postepowania w danej sprawie zachodzi sprzeczno$é intereséw i czy sq oni w réznym stopniu
zainteresowani w wyniku postepowania. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze sprzeczno$é¢ intereséw nie wystepuje
miedzy tymi uczestnikami (wspotwlascicielami, spadkobiercami), ktorzy domagaja sie zniesienia wspotwlasnodci,
dzialu spadku, podzialu majatku wspolnego, stwierdzenia nabycia spadku, niezaleznie od tego, jaki sposéb dokonania
podzialu proponuja i jakie wnioski skladaja w tym wzgledzie.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo dzialajac na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13
§ 2 k.p.c. orzec jak w pkt II.
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