Sygn. akt II Ca 1709/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Piotr Jarmundowicz (spr.)

Protokolant: Witold Bajkowski

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2015r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z 0.0. wW.

przeciwko L. M.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw we Wroctawiu
z dnia 11 wrze$nia 2014 r.

sygn. akt VI C 685/13

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 1709/14

UZASADNIENIE

Apelacja strony powodowej nie zastugiwata na uwzglednienie.

Stosownie do treéci art. 505" § 2 k.p.c. sad drugiej instancji nie przeprowadzajac uprzednio postepowania
dowodowego, uzasadnienie swego wyroku ogranicza jedynie do wyja$nienia podstawy prawnej wyroku wraz z
przytoczeniem przepis6w prawa.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Odwolawczy w
calo$ci przyjmuje za wlasne. Co prawda Sad I instancji poczynil, zdaniem Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym
niniejszg apelacje, nietrafne wywody prawne, niemniej nie moglo to prowadzi¢ do podwazenia wydanego przez niego
rozstrzygniecia, gdyz zaskarzony wyrok pozostawal co do zasady prawidlowym.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji w istocie opieralo sie na uwzglednieniu podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia roszczen strony powodowej wnoszacej o zasadzenie na jej rzecz oplat z tytulu czesnego. Sad Okregowy
uznal tenze zarzut za zasadny, cho¢ na innej podstawie niz wskazal to Sad Rejonowy. W konsekwencji uwzglednienia
zarzutu pozwanego, powodztwo jak i apelacja (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. podlegaly oddaleniu.

W badanej sprawie bezspornym, nadto potwierdzonym dokumentem S§lubowania jak i ztozonym przez pozwanego
kwestionariuszem jak i przedlozona kserokopia legitymacji studenckiej, pozostawalo, ze pozwany L. M. byl studentem



(...) we W. w roku akademickim 2004/2005 w systemie zaocznym. Bezspornym, a takze wykazanym odpowiednimi
dokumentami pozostawalo dokonanie w dniu 28 wrze$nia 2012 r. cesji wierzytelno$ci przystugujacych wzgledem
pozwanego (...) we W. na rzecz (...) p. Z 0.0. we W..

Podstawe stosunku prawnego 1aczacego poprzednika prawnego strony powodowej oraz pozwanego nalezalo uznac za
umowe o Swiadczenie ustug edukacyjnych, odpowiadajaca obecnie regulacji art. 160a ust. 1 ustawy z dnia 277 lipca 2005
r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym, bowiem okreslala on warunki odplatnosci za studia oraz inne zobowigzania stron
tej umowy z tytulu studidéw, w ktorych udziat zglosit pozwany. Zgodnie z brzmieniem wskazanego artykulu, warunki
pobierania oplat zwiazanych z odbywaniem studiéw, oraz oplat za ustugi edukacyjne, a takze wysokoé¢ tych oplat
okre$la umowa miedzy uczelnig a studentem lub osoba przyjeta na studia, zawarta w formie pisemnej pod rygorem
niewaznoSci. Co prawda przepis ten literalnie odnosi sie do oplat zwigzanych z odbywaniem studiéw, o ktérych mov
\-. w art. 98 ust. 1 pkt 5, oraz oplat za ustugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 pkt 1 - 6 ustawy, tj. do
okreslonych w tychze przepisach i pobieranych przez uczelnie publiczne jednorazowych oplat za wydanie dyplomu,
$wiadectwa oraz innego dokumentu zwigzanego z tokiem studiéw oraz oplaty za

$wiadczone ushugi edukacyjne, jednakze w ocenie Sadu Okregowego przepis ten nalezy stosowac analogicznie do oplat
pobieranych przez uczelnie niepubliczne.

Wskazany przepis reguluje forme umowy, strony, a takze jej przedmiot. Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami
wykladni systemowej oraz funkcjonalnej, przepisu tego nie mozna traktowac jako odrebnego bytu prawnego z
pominieciem pozostalych przepiséw ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym. W toku wykladni systemowej nalezy
uwzgledniaé podstawowe zaloZenia, jakie ma realizowaé¢ prawo oraz wartosci, ktére prawo to ma zachowywagé, jak
uwzgledniaé polozenie jednostki redakcyjnej przepisu w danym akcie prawnym. Dyrektywy wykladni funkcjonalnej
odwoluja sie do zalozen prawodawcy przyjetych przy wydawania danego aktu, jak i do systemu warto$ci
obowiazujacego w nim. W ramach wykladni funkcjonalnej, uwzgledniajacej reguly wykladni celowoSciowej
(teleologicznej) nalezy odwolywaé sie do celu regulacji prawnej. Korzystajac z wykladni mozna wyodrebni¢ dalsze
elementy umowy za odplatnos$ci za studia. Mianowicie art. 1 ustawy stanowi, ze przepisy ustawy stosuje sie do uczelni
publicznych i niepublicznych. Dalej z art. 99 ustawy wynika, za jakiego rodzaju uslugi uczelnia publiczna moze
pobieraé oplaty. Nastepnie ust. 2 wskazanego przepisu stanowi, ze wysoko$¢ oplat ustala rektor w drodze uchwaly.
Jednocze$nie ustawodawca ustalil maksymalny pulap oplat zwigzanych z ksztalceniem studentéw na studiach
niestacjonarnych, ktora to nie moze by¢ wyzsza od kosztéw ponoszonych w zakresie niezbednym do uruchomienia
i prowadzenia w danej uczelni, odpowiednio studiéw lub studiéw doktoranckich. Ponadto Dzial IV ustawy okresla,
kto moze byé¢ studentem, czyli podmiotem umowy o odplatnoéci za studia. Prowadzi to do wniosku, Ze elementy
istotne umowy o odplatnoséé za studia zostaly wystarczajaco uregulowane przez inne przepisy w rozumieniu art. 750
k.c. tj. przez tresé art. 160a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, a zatem jak stusznie zarzucila strona apelujaca nie
ma do niej zastosowania odeslanie z art. 750 k.c, w szczegdélnoéci odeslanie do art. 751 k.c, ktéry zawiera regulacje
terminéw przedawnienia roszczen z tytulu umowy o nauke, jezeli przystuguja osobom trudniagcym sie zawodowo
takimi czynno$ciami albo osobom utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone.

Sad Okregowy uznal przy tym, ze do stanéw faktycznych dotyczacych stosunkéw umownych zawieranych ze
studentami tak przez uczelnie publiczne jak i niepubliczne nalezy w drodze analogii legis stosowa¢ artykul 160a
ust. 7 obowiazujacej obecnie ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym. Analogia legis polega na podporzadkowaniu
okreslonych kategorii stanéw faktycznych przepisowi, z ktérego w drodze wykladni jezykowej nie sposéb wywieéé
normy o takim zasiegu (por. B. Brzezinski, Podstawy wykladni prawa podatkowego, Gdansk 2008, s. 123). W samym
wnioskowaniu z analogii legis wyrézni¢ mozna trzy podstawowe etapy: ustalenie, ze okre$lony fakt nie jest objety
unormowaniem przez przepisy prawne; ustalenie, ze istnieje przepis prawny, ktory reguluje sytuacje pod istotnymi
wzgledami podobne do nienormowanego; powiazanie z faktem prawnym nieunormowanym podobnych lub takich
samych konsekwencji prawnych, co z faktem bezposrednio uregulowanym przez przepisy prawne (tak J. Nowacki,
Analogia legis, Warszawa

1966, s. 163; zob. réwniez L. Morawski, Zasady wykladni prawa, Torun 2006, s. 203 -204).



Za zastosowaniem w badanym stanie faktycznym art. 160a powolanej ustawy przemawia okolicznoé¢ uregulowania
w ustawie regul funkcjonowania prywatnych i panistwowych uczelni oraz zasad odptatnosci za studia podejmowane
przez studentow. Zwazajac na regule racjonalnoéci prawodawcy, nie sposéb uznaé, ze ustawodawca uchwalajac
art. 160a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, wbrew wcze$niejszym regulacjom ustawy, wprowadzal daleko
idace rozr6znienie pomiedzy studentami uczelni publicznych jak i niepublicznych w zasadniczej kwestii zwigzanej z
platno$ciami za ushugi edukacyjne, tak samo ponoszonymi przez studentéw uczelni niepublicznych jak i studentéw
uczelni publicznych na kierunkach odplatnych. Zwazy¢ takze nalezy, iz zasada pozostaje ponoszenie przez wszystkich
studentéw wszelakich kierunkow i trybow ksztalcenia (stacjonarnych jak i niestacjonarnych) optat wskazanych w art.
98 ust. 1 pkt 5 ustawy, przykladowo optat za wydanie duplikatow legitymacji studenckiej, dalszych odpiséw dyplomu
ukonczenia studiow. Przepis art. 160a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym statuuje trzyletni termin przedawnienia
roszczen wynikajacych z umowy warunkujacej pobieranie oplat zwiazanych z odbywaniem studiéw oraz oplat za ustugi
edukacyjne, a takze warunkujacych ich wysoko$c.

Umowa o odplatne §wiadczenie ustug edukacyjnych zawierana jest na caly przewidywany okres studiow, stad tez
nalezy uznac, ze poszczegdlne oplaty za odbywana nauke, uiszczane w okre$lonych (umowa, statutem, regulaminem
studiéw) terminach stanowia $wiadczenia okresowe, ktore co do zasady (w braku specjalnej regulacji art. 160a ust.7
ustawy prawo szkolnictwie wyzszym), w oparciu o regule art. 118 Kodeksu cywilnego ulegalyby przedawnieniu w
terminie 3 lat od daty wymagalnoéci. Umowe o odplatne §wiadczenie ustug edukacyjnych nalezy bowiem kwalifikowac
jako umowe o charakterze cywilnoprawnym. Doktryna prawa cywilnego powszechnie przyjmuje, ze roszczenia o
Swiadczenia okresowe, charakteryzuja sie tym, ze przedmiotem $wiadczenia sa pienigdze lub rzeczy oznaczone
rodzajowe a dluznik w ramach jednego i tego samego stosunku prawnego ma spetié wiele §wiadczen jednorazowych,
ktorych spelienie nastepuje w okreslonych regularnych odstepach czasu a $§wiadczenia te nie skladaja sie na pewna
z gory okre$lona calo$¢ (tak. m.in. A. Jedlinski, Komentarz do art.118 Kodeksu cywilnego, el_ex 2012).

W ocenie Sagdu Odwolawczego w niniejszej sprawie wszystkie te okolicznoéci zaistnialy gdyz umowa o §wiadczenie
ushug edukacyjnych nie zostala zawarta na rok, ale na caly okres ksztalcenia, a oplata nie stanowila oplaty jednorazowej
uiszczanej przy rozpoczeciu studiow czy tez ewentualnie rozlozonej na raty.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze przepisy artykulu 160a zostaly do powolanej ustawy dodane artykutem 1 punkt
105 ustawy z 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych ustaw. Wedle artykulu
32 nowelizujacej ustawy, do umoéw w sprawie warunkow odplatnosci za studia lub ustugi edukacyjne zawartych przed
dniem 1 paZzdziernika 2014 stosuje sie przepis artykutu 160a ustep 7 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym w brzmieniu
nadanym ustawa zmieniajaca. Okoliczno$¢ ta oznacza, ze z mocy przepisu obowigzujacego od dnia 1 pazdziernika
2014 roku roszczenia z umowy zawartej pomiedzy poprzednikiem strony powodowej, a pozwanym przedawniaja sie
z uplywem trzech lat.

Sad Okregowy majac na wzgledzie poczynione wyzej rozwazania na marginesie zwazyl, ze brak w ogole istnienia
regulacji art. 160a ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, czy tez odmowa zastosowania w toku analogii jego
punktu 7 do stanéw faktycznych obejmujacych uczelnie niepubliczne, nie moglby prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
wyroku, gdyz zastosowanie znajdowalby przepis art. 118 k.c. statuujacy trzyletni termin przedawnienia dla roszczen
okresowych.

Pozwany we wniesionym w dniu 9 stycznia 2014 r. sprzeciwie od wyroku zaocznego podniést zarzut przedawnienia
roszczen majatkowych zwigzanych z pozostawaniem przez niego w okresie od marca do maja 2005 r. studentem (...)
we W., dochodzonych w niniejszym postepowaniu przez strone powodowa. Zgodnie bowiem z treécig art. 117§ 11 2
k.p.c. zzastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, a po uptywie
terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje roszczenie, moze uchylic sie od jego zaspokojenia. Terminy
przedawnienia, wedle tredci art. 118 k.c. wynosza lat dziesieé, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy lata. Ten sam przepis wprowadza jednakze mozliwo$é
wystepowania innych terminéw przedawnienia, wprowadzonych przepisami szczegolnymi.



Zwazajac na wyzej przytoczona argumentacje, roszczenia (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w oparciu o tre$¢ art. 160a
ust. 2 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym ulegly przedawnieniu odpowiednio najpdzniej z koncem marca, kwietnia
imaja 2008 .

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego w okoliczno$ciach badanej sprawy pozwany skutecznie podniost zarzut
przedawnienia roszczen strony powodowej, stad twierdzenia apelacji koncentrujace sie wokél zasadnego, lecz nie
majacego wplywu na zasadno$¢ rozstrzygniecia naruszenia art. 750 k.c. oraz art. 751 pkt. 2 k.c. nie mogly wplyna¢ na
zmiane zaskarzonego orzeczenia.

Sad Okregowy oddalil wywiedziony w apelacji wniosek o zwrdcenie sie z pytaniem prawnym do Trybunalu
Konstytucyjnego. Zgodnie z art. 193 Konstytucji kazdy sad moze przedstawi¢ Trybunalowi Konstytucyjnemu pytanie
prawne co do zgodno$ci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi lub
ustawg, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sadem.

Przedstawienie pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu musi by¢ poprzedzone stwierdzeniem zaistnienia w
konkretnej sprawie nie dajacej sie usungé w drodze wykladni, watpliwosci co do konstytucyjno$ci aktu normatywnego,
od ktorej rozstrzygniecia zalezy orzeczenie o przedmiocie sprawy. Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi.
Przedstawienie pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu nie moglo byé wiec uznane za uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje strony powodowej jako
bezzasadna.



