Sygn. akt IT Ca 69/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Beata Stachowiak

Sedzia SO Anna Kuczynska

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc (spr.)

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S.
przeciwko K. H.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Olesnicy

z dnia 17 pazdziernika 2013r.

sygn. akt I C 255/12

oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 69/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Oleénicy zasadzil od pozwanej K. H. na rzecz
powoda (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. kwote 9.808,18 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 1 grudnia
2012 r. do dnia zaplaty (punkt I), dalej idace powodztwo oddalil (punkt IT) oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powoda
kwote 1.359,04 zl tytulem kosztow procesu (punkt III).

Rozstrzygniecie powyzsze Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Pozwana K. H. w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej w dniu 01.03.2007 r. zawarla ze strong
powodowa (...) Sp. z 0.0. umowe o roboty hydrauliczne ktérej przedmiotem byto wykonanie rob6t hydraulicznych
zwigzanych z budowa budynku mieszkalnego wraz z pasazem ustugowym w O. przy ul. (...) - dziatka nr (...). Zakresem
prac zleconych stronie pozwanej objete bylo wykonanie wszystkich rob6t hydraulicznych, C.O. i gazowych, w
szczegoblnosci instalacji wodno - kanalizacyjnej, wykonanie pionéw kanalizacyjnych, wykonanie pionéw kominowych
i odprowadzenia spalin, instalacji C.O. wraz z montazem piecoOw gazowych oraz ich uruchomienie, a ponadto wszelkie
pozostale roboty dotyczace instalacji hydraulicznej, C.O. i gazowej. Strona powodowa jako podmiot zamawiajacy



dostarczyla projekt techniczny instalacji oraz materialy budowlane niezbedne do prowadzenia prac, ktére zostaly
wykorzystane przez strone pozwana. Zgodnie z § 5 w/w umowy pozwana jako wykonawca o$wiadczyla, ze: posiada
konieczne do$wiadczenie i profesjonalne kwalifikacje niezbedne do prawidlowego wykonania umowy i zobowigzuje
sie do: prowadzenia rob6t hydraulicznych zgodnie z umowa, przepisami techniczno - budowlanymi, bezpieczenstwa i
higieny pracy, obowiazujacymi Polskimi Normami oraz zasadami wiedzy technicznej, odpowiedniego zabezpieczenia
terenu budowy, utrzymania terenu budowy w stanie wolnym od przeszkdéd komunikacyjnych oraz usuwania na
biezaco zbednych materialow, odpadéw i $mieci, w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia robét, ich czesci badz
urzadzen w toku realizacji - naprawienia ich i doprowadzenia do stanu pierwotnego, uporzadkowania terenu budowy
po zakonczeniu rob6t i przekazanie go inwestorowi najpézniej do dnia odbioru koncowego; zatrudnieni przez
nig pracownicy posiadaja aktualne przeszkolenie w zakresie BHP, odpowiadajace rodzajowi wykonywanych prac;
odpowiedzialna jest za bezpieczenistwo wszelkich dzialan na terenie budowy; ponosi odpowiedzialnoéé¢ za wszelkie
ryzyko zwigzane ze szkoda lub utrata dobr fizycznych i uszkodzeniem ciala lub $miercia podczas i w konsekwencji
wykonywania umowy, z wyjatkiem ryzyka nadzwyczajnego okreSlonego jako ryzyko inwestora; jest zobowiazana
do zgloszenia przedmiotu umowy do odbioru konicowego oraz uczestniczenia w tych czynnoSciach. W odbiorach
uczestniczg: zamawiajacy lub jego przedstawiciel, wykonawca, kierownik budowy, a w razie potrzeby inspektor
nadzoru inwestorskiego.

Na mocy umowy sprzedazy zawartej w dniu 28.01.2008r. w Kancelarii Notarialnej

w O. przed notariuszem L. S. (Rep. A nr (...)) A. P. (1) (obecnie F.) nabyla od ,,(...)” Sp. z 0.0. z/s w S. lokal mieszkalny
nr (...) znajdujacy sie na trzecim pietrze w budynku wielolokalowym nr (...) przy

ul. (...) w O. wraz z udzialem wynoszacym (...) czeSci we wlasnoéci dzialki, na ktorej budynek jest polozony i
wspolnych czeéciach polozonego na tej dzialce budynku. Budynek, w ktérym znajduje sie zakupiony przez A. F.
lokal strona powodowa wybudowala w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej o profilu deweloperskim. Od
lipca 2008 r. do 19 grudnia 2008 r. A. F. zglosila pie¢ awarii instalacji, po ktérych zostala przeprowadzona proba
ci$nieniowa instalacji wykazujaca nieszczelno$¢ jej pomimo kilkakrotnych napraw przeprowadzonych przez firme
pozwanej K. H... Nieszczelno$¢ instalacji byla powodem zalania mieszkania znajdujacego sie ponizej mieszkania A.
F.. W dniu 22.02.20009r. zostal przeprowadzony przeglad w/w istniejacej instalacji. Pozwem z dnia 01.06.2009r. A.
F. wystapila przeciwko S. (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 10.207,96zl. Postepowanie prowadzone przez Sad Rejonowy
w Olawie pod sygn. I Cupr 131/10 zakonczylo sie prawomocnym wyrokiem zasadzajacym od (...) Sp. z .0.0. na
rzecz A. F. kwote 9.808,18z1. W sprawie I Cupr 131/10 przeprowadzono dowod z opinii bieglego sadowego, ktory
stwierdzil iz: nie wlasciwie wykonano instalacje pod posadzka w mieszkaniu A. P. (1), wady te wymagajace ciagltych
napraw nie gwarantowaly prawidlowoSci dzialania w przysztosSci i spowodowaly konieczno$¢ wymiany i zastosowanie
innej techniki montazu niwelujgcej wszelkie polaczenia instalacji w posadzce, pieciokrotne naprawy instalacji nie
uszczelnily instalacji. Zapuszczanie pltynéw uszczelniajacych nie spelilo swojej roli w instalacji o wielu przeciekach.
Dzialalno$¢ taka jest krotkotrwata i po jakims czasie problem ponownie nastgpilby. Pismem z dnia 07.12.2011r. powod
wezwal pozwana do dobrowolnej zaplaty kwoty 9.808,18zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19.11.2010r. do dnia
zaplaty oraz kwoty 4.571,67z1. Powyzsze kwoty wynikaja z wyroku Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 25.10.2011r.,
sygn. akt I Cupr 131/10 z powbdztwa A. F. przeciwko (...) Sp. zo.0. (...).

Apelacgje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla pozwana.

Zaskarzajac wyrok Sad Rejonowego w czeSci tj. w punkcie I oraz III, wniosla o jego zmiane poprzez oddalenie
powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa wedlug norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 65 k.c. w zwigzku z art. 353(( )
k.c. i w zwiazku z § 4 ust. 1 umowy o roboty hydrauliczne nr (...) z dnia 1 marca 2007 r. poprzez dokonanie
blednej wyktadni o§wiadczen woli zlozonych przez strony i przyjecie, ze wedle postanowienn w/w umowy to pozwana
zobowigzana byla do wyboru oraz dostarczenia materialow budowlanych niezbednych dla realizacji przedmiotu
umowy, kiedy to wedle jej tre$ci za wybor oraz dostawe tychze materialtow odpowiadal wylacznie powod. Zarzucila



roéwniez naruszenie art. 376 k.c. oraz art. 474 k.c. w zwiazku z art. 471 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie, ze pozwana dopuscila sie nienalezytego wykonanie umowy o roboty hydrauliczne nr (...), a tym samym
odpowiada za szkode poniesiona przez A. P. (1), w sytuacji, gdy stan faktyczny niniejszej sprawy nie pozwala na
przyjecie takiego wniosku.

Apelujaca wskazala rowniez, ze doszto do naruszenia przepiséw postepowania cywilnego, a mianowicie art. 233 § 1
k.p.c. poprzez bledne ustalenie stanu faktycznego w sprawie i wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskow z
niego niewynikajacych przez przyjecie, ze awaria instalacji C.O. w lokalu A. P. (1) i wynikajaca z niej szkoda powstala
wylacznie na skutek btedéw w wykonaniu przez pozwana przedmiotu umowy, kiedy to material dowodowy zebrany
w sprawie nie uzasadnia przyjecia takiego stanowiska. Wskazala rowniez na naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art.
6 k.c. poprzez przyjecie, ze powdd udowodnil fakt nieprawidlowego wykonania przez pozwang przedmiotu umowy,
a takze wysoko§¢ poniesionej szkody, kiedy to takich wnioskoéw nie mozna wyciagna¢ z materialu dowodowego
zgromadzonego w przedmiotowej sprawie.

Sad Odwolawczy zwazyt co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad II instancji majac nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w
sprawie materialu dokonal jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w nastepstwie czego nie znalazl podstaw
do zakwestionowania wydanego w sprawie rozstrzygniecia. Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne, ktore
Sad Odwolawczy akceptuje i przyjmuje za wlasne, wydal tez orzeczenie, ktore poparl poprawng argumentacja.
Przeprowadzil przy tym niewadliwie postepowanie dowodowe, a zebrany material, wbrew wywodom skarzacego,
poddal ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow, zgodnie z zasada wyrazona w przepisie art. 233 §
1k.p.c.

Apelujaca, podwazajac w istocie wnioski jakie z ustalen poczynionych w sprawie na podstawie calego zebranego w niej
materialu wyprowadzil Sad I instancji, nie wykazal okoliczno$ci prowadzacych do przyjecia wnioskdéw przeciwnych.
Ocena mocy i wiarygodno$ci dowoddéw, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, moglaby by¢
skutecznie podwazona w postepowaniu odwotawczym tylko wowczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona bledy logiczne,
wewnetrzne sprzecznosci czy jest niepelna. Uchybien takich nie sposob sie jednak dopatrzyé w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy nie dokonal ustalen wskazujacych na istnienie po stronie pozwanej
obowiazku wyboru oraz dostarczenia materialow budowlanych, lecz przeciwnie - powolujac sie na tre$¢ umowy z dnia
1 marca 2007 r. o roboty hydrauliczne - uznal, ze obowigzek w tym zakresie spoczywaly na stronie powodowe;j.

Material dowodowy zebrany w sprawie uprawnial do stwierdzenia nieprawidlowoéci przy wykonaniu prac
hydraulicznych w lokalu mieszkalnym nr (...) przy ul. (...) w O.. Okoliczno$¢ wyrzadzenia szkody i jej wysoko$é
zostala ustalona w sprawie toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Olawie pod sygn. akt I Cupr 131/10 i zakoniczonej
prawomocnym wyrokiem uwzgledniajagcym roszczenie odszkodowawcze A. P. (1) wzgledem spotki (...) - 2 z
tytulu wadliwego wykonania instalacji hydraulicznej. Istota przedmiotowej sprawy sprowadzala sie zatem do oceny
zasadnoSci roszczenia regresowego powoda wzgledem pozwanej, ktérej powierzyl wykonanie robét hydraulicznych.

W okolicznoéciach przedmiotowej sprawy, skoro sam fakt wadliwego polozenia instalacji hydraulicznej pozostawat
bezsporny, to na pozwanej spoczywal ciezar wykazania, ze nienalezyte wykonanie umowy wynikalo z przyczyn przez
nia niezawinionych. Rozklad ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) oraz relewantny art. 232 k.p.c. nie moze by¢ rozumiany
w ten sposob, ze ciezar dowodu zawsze spoczywa na powodzie. W razie sprostania przez powoda ciazacym na nim
obowigzkom dowodowym, na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych oddalenie
powddztwa. Granice procesu cywilnego zakre$la bowiem nie tylko strona powodowa poddajac pod osad okreslone



fakty, z ktorych wywodzi skutki prawne, ale takze przeciwnik procesowy, zwalczajac zaistnienie tych okolicznosci lub
przedstawiajac zdarzenia niwelujgce konsekwencje udowodnionych przez powoda faktow.

W ocenie Sadu Odwolawczego, pozwana tym obowigzkom dowodowym nie sprostala. Zarzucajac, iz wylaczna
przyczyna wadliwoS$ci instalacji hydraulicznej w lokalu A. P. (1) bylo dostarczenie przez powoda niewlasciwych
materialéw, powinna ta okoliczno$¢ udowodnié. Wystarczajacej podstawy dla dokonania takich ustalen faktycznych
nie stanowi wskazana przez pozwang opinia z dnia 24 sierpnia 2011 r. sporzadzona przez biegla sadowa M. T. na
potrzeby sprawy z powodztwa A. P. (1) przeciwko (...) sp. z 0.0. Zgodnie z zasada bezposérednio$ci wyrazong w
art. 235 § 1 k.p.c. postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym. Wylacznie bowiem bezposredni
kontakt sadu orzekajacego z podmiotami biorgcymi udzial w postepowaniu oraz rzeczowymi $srodkami dowodowymi
zapewnia temu organowi mozliwo$¢ poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodnosci i
mocy dowodbéw. Zgodnie z wyrazonym w orzecznictwie pogladem dokonanie przez sad ustalen faktycznych na
podstawie dowoddw, ktore nie zostaly w formalny sposoéb dopuszczone i przeprowadzone na rozprawie, narusza
ogo6lne reguly postepowania dowodowego w zakresie bezpos$rednioSci, jawnoSci, rownosci stron i kontradyktoryjnos$ci
(zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 sierpnia 2001 r., I PKN 571/00, OSNP 2003, nr 14, poz. 330). Z uwagi na
powyzsze, pozwana - wskazujac na wiadomosci specjalne bieglej oraz jej wiedze w przedmiocie polozonej instalacji
hydraulicznej - powinna wnie$¢ o przeprowadzenie dowodu co najmniej z opinii uzupekliajacej, cho¢by ustnej,
umozliwiajac w ten sposéb Sadowi oraz stronom realizacje zasady bezpos$redniodci. Nadto, zauwazy¢ nalezy, iz
przedmiotem wskazanej opinii bylo jedynie ustalenie, czy wady instalacji centralnego ogrzewania w mieszkaniu A.
P. (1) wymagaly wymiany calej instalacji, a nadto jaki byl koszt takiej wymiany. Okolicznoécia istotng dla obrony
pozwanej bylo za$ ustalenie przyczyn owej wadliwosci, w tym, czy wynikala ona z uzycia niewlasciwych materiatow.
Jednoznacznych wnioskéw w tym zakresie ww. opinia nie zawiera.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, nawet gdyby przychyli¢ sie do stanowiska, iz przyczyna wadliwosci instalacji byto
zastosowanie materialéw o niskiej jako$ci, to - zgodnie z trescig art. 634 k.c. - obowiazkiem pozwanej bylo niezwloczne
zawiadomienie powoda o tym, iz dostarczony material nie nadaje sie do prawidlowego wykonania instalacji, czemu
pozwana nie sprostala. W takiej sytuacji przyjmujacy zaméwienie powinien rowniez powstrzymacé sie od uzywania
do wykonania dziela nieprzydatnych (nienadajgcych sie do prawidlowego wykonania dziela) materialow (tak S.
Buczkowski w: System prawa cywilnego, t. III, cz. 2, s. 427; K. Kolakowski w: G. Bieniek, Komentarz, t. II, 2006,
s. 182). Zawiadomienie wskazane w art. 634 k.c. moze by¢ dokonane w dowolnej formie. W swojej tresci powinno
jednak zawiera¢ wyjasnienie przyczyn nieprzydatnos$ci dostarczonych materialow do prawidlowego wykonania dziela,
ewentualnie wskazanie konsekwencji uzycia tych materialow. Z zeznan $wiadka R. H. wynika za$ jedynie i to w sposob
ogoblnikowy, iz kto§ w imieniu pozwanej zglaszal prezesowi powodowej spolki, ze dostarczony material byt zlej jakoSci,
co powod kazal zignorowac i w razie potrzeby zuzy¢ wiecej materiatow, czego konsekwencja byta pdzniejsza wymiana
poszczegbdlnych elementow.

W konteksScie powyzszych rozwazan, w ocenie Sagdu Okregowego, skarzgca nie wykazata naruszen, ktorych dopuécié sie
mial Sad Rejonowy. Stwierdziwszy to Sad Odwolawczy nie mial obowigzku ponownego, szczegdlowego przytaczania
argumentow na rzecz logicznego i zgodnego z zasadami doS§wiadczenia zZyciowego rozumowania, ktére bylo udzialem
Sadu Rejonowego, a ktére Sad Odwolawczy akceptuje. W tym stanie rzeczy przyjaé¢ nalezy, iz brak jest wadliwo$ci
przy czynieniu ustalen faktycznych przez Sad I instancji mogacych skutkowaé nieprawidlowa subsumcja prawna. Tym
samym polemika z wyrazonym w uzasadnieniu stanowiskiem tego Sadu oraz przedstawione zarzuty apelacji, w ocenie
Sadu Okregowego nie daja podstaw do uwzglednienia zawartych w nich wnioskéw.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



