Sygn. akt II Ca 1359/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Jarostaw Jaron

Sedzia SO Jolanta Bojko

Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc (spr.)

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2014r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powddztwa Uniwersytetu (...)

przeciwko J. K. (1), J. K. (2),J. K. (3) i M. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroclawiu
z dnia 25 marca 2013r.

sygn. akt VIII C 259/11

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej 1200 zl kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 1359/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 marca 2013 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmieécia zasadzit od pozwanych
J. K. (1), J. K. (2), M. K. iJ. K. (3) solidarnie na rzecz powoda kwote 70.943,50 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
poszczegdlnych kwot, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie. Nadto zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz
strony powodowej kwote 6.600 z} tytulem stosunkowego zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy powyzsze rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 22 paZdziernika 1984 r. pozwany J. K. (1)- pracownik Uniwersytetu (...) uzyskal skierowanie do
zakwaterowania w hotelu (...) przy ul. (...). Hotel ten stanowil wlasno$¢ Uniwersytetu (...) ((...)), byt to hotel

miedzyuczelniany- mieszkali tam pracownicy wszystkich uczelni (...). Pozwany zamieszkiwal w hotelu wraz z zona,

coérka i synem. Zajmowat pokdj (...), modut (...), tj. dwa pokoje, kuchnie i lazienke o lacznej powierzchni 59,36 m((?),



0Od 2004 r. pozwany nie jest pracownikiem strony powodowej, za§ od 2007 r. nie §wiadczy juz na jej rzecz zadnych
ustug. W hotelach (...) (...) oraz przy ul. (...) we W. wysoko$¢ oplat za pobyt byla ustalana przez strone powodowa
w oparciu o wysoko$¢ kosztow poniesionych w calym roku poprzednim. Za miejsca w hotelu (...) przy ul. (...) strona
powodowa uiszczala oplaty w wysoko$ci skalkulowanej przez Uniwersytet (...) w oparciu o wystawiane faktury VAT.
Strona powodowa byla jedynie informowana o wysokoSci optat, nie miala wplywu na ich wysoko$c. Strona powodowa
regulowala nalezno$ci co miesigc, nastepnie dochodzila zwrotu nalezno$ci od zakwaterowanych w hotelu. Strona
powodowa nie kwestionowata wysokos$ci oplat za miejsce w domu (...) przy ul. (...). Po zmianie przeznaczenia hotelu
(...) przy ul. (...) na dom studencki rektor Uniwersytetu (...) apelowat o przekwaterowanie pozwanych, jednakze ci
nie wyrazali na to zgody. Pozwany kwestionowal wysoko§¢ naliczanych oplat. W odpowiedzi Senat (...) wskazal,
iz oplaty byly naliczane prawidlowo. Zgodnie z zarzadzeniem Rektora Uniwersytetu (...) we W. z dnia 10 czerwca
2002 1., hotele (...), stanowiace integralng cze$¢ Uniwersytetu (...), przeznaczone byly na czasowe zakwaterowanie
pracownikéw naukowo- dydaktycznych i doktorantéw zamieszkalych na stale w miejscowo$ci polozonej poza siedziba
(...)w odleglo$ci uniemozliwiajacej codzienny dojazd do (...). Wraz z pracownikami mogly by¢ zakwaterowani ich
malzonkowie i dzieci nie posiadajacy samodzielnego mieszkania we W. i okolicy. Okres zakwaterowania w hotelu
trwat od 1 paZzdziernika do 30 wrzeSnia nastepnego roku. Laczny okres zakwaterowania nie powinien przekraczac 10
lat. Wysoko$¢ oplaty za miejsce w domu (...)obliczana byla na podstawie rzeczywistych kosztéw utrzymania hotelu.
Oplat dokonywato sie z gbry do dnia 10-go kazdego miesigca. Zgodnie Regulaminem Hotelu (...) we W. przy ul. (...)
we W. hotel (...) byt integralng czeécig uczelni. Pracownik nabywal prawo do zamieszkania w hotelu na podstawie
decyzji rektora. Dokumentem stwierdzajacym prawo do zamieszkania w hotelu bylo skierowanie wydane przez (...)
lub inng uczelnie (...) w ramach posiadanego limitu. Przed zakwaterowaniem, mieszkaniec zaznajamiat sie z trescia
Regulaminu Hotelu i zobowigzywal sie do jego przestrzegania (§ 4 ust. 1). Mieszkancy hotelu zobowigzani byli m.in.
do dokonywania oplat z gory za korzystanie z miejsca w hotelu do 10- go dnia kazdego miesigca za dany miesiac (§
7 pkt 6). Zgodnie z Zasadami przyznawania miejsc oraz odplatnoéci za zakwaterowanie w Hotelu (...) we W. przy
ul. (...) we W. okres zakwaterowania w hotelu trwal od 1 wrze$nia do 31 sierpnia nastepnego roku. Laczny okres
zakwaterowania nie powinien przekraczac 5 lat. Oplata za miejsce w hotelu wynosila: do 5 lat zamieszkania w hotelu-
100 % oplaty ustalonej za 1 miejsce; od 5 do 8 lat zamieszkania w hotelu- 120% oplaty ustalonej za 1 miejsce; powyzej
8 lat zamieszkania w hotelu- 150% ustalonej oplaty za 1 miejsce (§ 12). W celu niedopuszczenia do dekapitalizacji
hotelu tworzylo sie fundusz odtworzeniowy przeznaczony na prace remontowe i wyposazenie w hotelu oraz pokrycie
ewentualnej réznicy powstatej w przypadku wystapienia inflacji innej, niz planowano i wystgpienia wyzszych kosztow
eksploatacji hotelu niz planowano (§ 15 w zw. z § 16 ust. 3). Fundusz odtworzeniowy powstawatl z wplat mieszkancow
oraz z czynszo6w wynikajacych z umoéw najmu. Fundusz odtworzeniowy ustalalo sie w wysokos$ci 30% kosztu 1 miejsca
w Hotelu oszacowanego na dany rok. Rektor co roku ustalal wysoko$é funduszu odtworzeniowego kierujac sie
planowanym wskaznikiem inflacji i potrzebami remontowymi (§ 15 ust. 51 6).

Oplaty za miejsce ustalane byly do 25 stycznia danego roku kalendarzowego z moca od 1 stycznia tego roku (§ 16 ust.
1). Oplata za miejsce w hotelu liczona byta w oparciu o: koszty bezposrednie roku poprzedniego (amortyzacja srodkow
trwalych, zakup wyposazenia, energia elektryczna, woda, gaz, uslugi materialne i niematerialne, wynagrodzenia
osobowe i bezosobowe oraz ich pochodne, konserwacja i inne); koszty posrednie (narzut kosztow ogolnych
uczelni), ktorych wysokoéé corocznie ustalal Rektor; planowany wskaznik inflacji na dany rok; wysokoéé funduszu
odtworzeniowego corocznie ustalonego przez Rektora (§ 16 ust. 2). Zgodnie z Zasadami organizacji i zadaniami Rady
(...) Hotelu (...) we W. Rada (...)miala prawo do otrzymania informacji na temat kosztéw hotelu, na podstawie ktérych
ustalana byla odplatno$¢ za miejsce w hotelu (pkt 5). Pozwani znali tre§¢ Regulaminéw. Pozwany J. K. (1) wraz z
rodzing corocznie otrzymywat zgode na dalsze zamieszkiwanie w hotelu (...).

Miesieczne oplaty za pobyt w hotelu (...)za jedno miejsce wynosily:

-w 2006 1.- 240 zl, w tym 34 z} funduszu odtworzeniowego, przy czym dla os6b mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka
wynosila 20%, a zatem oplata siegala kwoty 288 zl, za$ dla os6éb mieszkajacych powyzej 8 lat zwyzka wynosila 50%, a
oplata siegala kwoty 360 zl. Za dzieci i mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki.



Na pozwanych lacznie przypadata oplata w wysokoéci 1200,00 zt (2 * 360,00 zl + 2 * 240,00 z});

-w 2007 r.- 255 zl, w tym 40 zl funduszu odtworzeniowego, przy czym dla oséb mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka
wynosita 20%, a zatem oplata siegala kwoty 306 zl, zas dla os6b mieszkajacych powyzej 8 lat zwyzka wynosila 50%, a
oplata siegala kwoty 382,50 zl. Za dzieci i mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki.

Na pozwanych lacznie przypadala oplata w wysokoéci 1275,00 z (2 * 382,50 zl + 2 * 255,00 z});

-w 2008 r.- 255 zl, przy czym dla os6b mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka wynosila 20%, a zatem oplata siegala kwoty
306,00 zl, za$ dla os6b mieszkajacych powyzej 8 lat zwyzka wynosila 50%, a oplata siegala kwoty 382,50 zl. Za dzieci
i mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki.

Na pozwanych lacznie przypadata optata w wysokosci 1275,00 zt (2 * 382,50 zt + 2 * 255,00 z});

-w 2009 1.- 278 zl, w tym 42 z} funduszu odtworzeniowego, przy czym dla osob mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka
wynosila 20%, a zatem oplata siegata kwoty 333,60 zl, za$ dla os6b mieszkajacych powyzej 8 lat zwyzka wynosila 50%,
a oplata siegala kwoty 417,00 zl. Za dzieci i mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki.

Na pozwanych lacznie- do wrze$nia 2009 r. przypadala oplata w wysokoéci 1390,00 zt (2 * 417,00 zt + 2 * 278,00 zl),
za$ od pazdziernika do grudnia 2009 r.- 1529 z} (3 * 417,00 zt + 278,00 zl), albowiem pozwana M. K. nie przedlozyla
zaswiadczenie o pobieraniu nauki;

-w 2010 r.- 303 zl, w tym 42 zl funduszu odtworzeniowego, przy czym dla oséb mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka
wynosila 20%, a zatem oplata siegala kwoty 363,60 zl, za$ dla os6b mieszkajacych powyzej 8 lat zwyzka wynosita 50%,
a oplata siegala kwoty 454,50 zl. Za dzieci i mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki.

Na pozwanych lacznie przypadata oplata w wysokosci 1666,50 zt (3 * 454,50 zt + 303,00 zb);

-w 2011 r.- 323 zl, przy czym dla os6b mieszkajacych powyzej 5 lat zwyzka wynosila 20%, a zatem oplata siegala kwoty
387,60 zl, za$ dla os6b mieszkajgcych powyzej 8 lat zwyzka wynosila 50%, a oplata siegala kwoty 484,50 zl. Za dzieci i
mlodziez uczaca sie uiszczalo sie oplate podstawowa bez zwyzki. Na pozwanych lgcznie przypadala optata w wysokosci
1776,50 z1 (3 * 484,50 z1 + 323,00 z}1).

Przypadajace na pozwanych oplaty za miejsca w Hotelu (...) przy ul. (...) we W. zostaly w calo$ci pokryte przez
strone powodowg, na rachunek Uniwersytetu (...)we W.. Informacje o wysoko$ci oplat byly kazdorazowo wywieszane
na zamykanej tablicy ogloszen w hotelach (...)przy ul. (...) do konca stycznia danego roku. Ponadto wywieszano
informacje o zbiorczych kosztach przewidywanych na dany rok. Pismami z dnia 21 kwietnia 2006 r. oraz 25 czerwca
2007r., doreczonym w dniu 24 lipca 2007 r., strona powodowa wezwata pozwanych do opuszczenia zajmowanych
pomieszczen w terminie 30 dni od daty otrzymania pisma ze wzgledu na zaleglo$ci w uiszczaniu optat. Pismami z dnia
21 kwietnia 2006 r., 13 wrze$nia 2006 r., 9 listopada 2006 r., doreczonym w dniu 10 listopada 2006 r. oraz pismem z
dnia 25 czerwca 2007 1., doreczonym w dniu 24 lipca 2007 1., strona powodowa wezwala pozwanego do uregulowania
zaleglo$ci za zajmowane pomieszczenia w hotelu (...), ktére na dzien 30 czerwca 2007 r. wynosily 15.975 zl. Wyrokiem
z dnia 13 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmieécia, w sprawie o sygn. akt IX C 531/08, nakazal
pozwanym oprdznienie, opuszczenie i wydanie stronie powodowej lokalu mieszkalnego w domu asystenckim przy ul.
(...), pokdj (...). Jednoczes$nie Sad orzekl, ze pozwanym przystugiwalo prawo do lokalu socjalnego. Pozwani za okres
od maja 2006 r. do maja 2011 r. nie regulowali oplat za pobyt w hotelu.

W hotelu (...)przy ul. (...) od 2010 r. dokonywane s3 remonty, przebudowane zostaly wszystkie moduly.
Przebudowywano réwniez elewacje budynku.

Apelacgje od wyroku Sqdu Rejonowego wywiedli pozwani.



Zaskarzajac wyrok w caloéci wnieéli o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucili,
ze powod nie wykazal, aby ciazyt na nim prawny obowiazek wnoszenia w ich imieniu oplat na rzecz Uniwersytetu
(...) we W., jak rowniez nie przedstawil pelnej dokumentacji dotyczacej wysoko$ci oplat za poszczegdlne miesigce.
Podnieéli réwniez, ze powdd nie przedstawil zadnego dowodu na to, ze rzeczywiécie dokonal jakichkolwiek wplat na
rzecz Uniwersytetu (...) we W.. W uzasadnieniu apelacji, wskazujac na § 7 punkt 6 Regulaminu Hotelu (...) we W.,
zarzucili, iz mieszkancy sg zobowigzani do dokonywania oplat do 10-go dnia kazdego miesigca, co oznacza, ze nie ma
potrzeby posrednictwa przez powoda. Nadto podniedli, ze dokumentacja dotyczaca wysokoSci oplat za poszczegdlne
lata jest niekompletna, albowiem brakuje dwoch pism rektora Uniwersytetu (...) ustalajacych wysokosé oplat za 2008
i 2011 r. W aktach s3 jedynie kopie zalacznikéw bez daty, miejsca i podpisu.

W odpowiedzi na apelacje, powdéd wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania wedlug norm
przepisanych. Zaznaczyl, ze pozwany byl pracownikiem powoda i jako pracownik otrzymal zakwaterowanie w hotelu
(...)w oparciu o wewnetrzne przepisy Uniwersytetu (...). Wskazal, ze pow6d byl dysponentem czesci miejscy w hotelu
(...) oraz wyrazat zgode na przedluzenie pobytu pozwanych. Podkredlil, ze powdd jako dysponent miejsca mial
obowigzek regulowania platno$ci wedlug stawek okre$lonych przez Uniwersytet (...) i dokonywal stosownych wplat.
Zaznaczyl, ze pozwanego nie taczyl z (...) zaden stosunek prawny i z tego powodu Uniwersytet (...) wystawial faktury
powodowi.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanych nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Sad II instancji majac nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiagzek rozwazenia na nowo calego zebranego w
sprawie materialu dokonal jego wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w nastepstwie czego nie znalazl podstaw
do zakwestionowania wydanego w sprawie rozstrzygniecia. Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne, ktore
Sad Odwolawczy akceptuje i przyjmuje za wlasne, wydal tez orzeczenie, ktére popart poprawna argumentacja.
Przeprowadzil przy tym niewadliwie postepowanie dowodowe, a zebrany material, wbrew wywodom skarzacego,
poddal ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny dowodow, zgodnie z zasada wyrazona w przepisie art. 233 §
1k.p.c.

Apelujacy, podwazajac wnioski jakie z ustalen poczynionych w sprawie na podstawie calego zebranego w niej
materialu wyprowadzil Sad I instancji, nie wykazal okoliczno$ci prowadzacych do przyjecia wnioskow przeciwnych.
Ocena mocy i wiarygodnoéci dowoddéw, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, mogtaby by¢
skutecznie podwazona w postepowaniu odwotawczym tylko wowczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona bledy logiczne,
wewnetrzne sprzecznosci czy jest niepelna. Uchybien takich nie sposéb sie jednak dopatrzy¢ w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia.

Whbrew zarzutom apelujacych, Sad Rejonowy na okolicznoé¢ wysokoSci oplat przeprowadzit dowdd nie tylko z
dokumentow w postaci pism Prorektora ds. (...) informujacych o cenie za miejsce w hotelu i zalacznikoéw do faktur
wskazujgcych nalezno$c za dany lokal, ale takze zeznan §wiadkow M. S.iZ. S.. W $wietle tych dowodéw nie moze ulegaé
watpliwoéci, ze powodd uiszezal na rzecz Uniwersytetu (...) oplaty z tytulu zajmowania mieszkania przez pozwanych.
Wysoko$¢ czynszu byla przy tym skalkulowana przez Uniwersytet (...) w oparciu o Regulamin Hotelu (...) okre$lajacy
zasady odplatnosci. Podkreslenia wymaga, iz pozwani kwestionujac roszczenie co do wysoko$ci powinni szczegotowo
wskaza¢ w czym dopatruja sie nieprawidlowosci i ja udowodnié. Rola Sadu nie jest dokonywanie kontroli sposobu
ustalenia oplat w poszczegoélnych latach, w tym samodzielne ich kalkulowanie w oparciu o — jak miato to miejsce
w niniejszej sprawie — koszty roku poprzedniego, w tym amortyzacje $rodkéw trwalych, zakup wyposazenia, ustugi
materialne i niematerialne, wynagrodzenie osobowe i bezosobowe oraz ich pochodne, a takze koszty posrednie tj.
narzut kosztéw ogodlnych uczelni, czy planowany wskaznik inflacji i wysoko$ci funduszu odtworzeniowego. Pozwani
zajmujac dany lokal godzili sie na ponoszenie kosztow w ustalonej wysoko$c. Apelujacy nie wskazali rowniez na
zadne rozbiezno$ci pomiedzy dochodzonym w sprawie roszczeniem a kwotg wyliczong w oparciu o postanowienia
regulaminu hotelu. W szczegolnoS$ci nie wskazali, aby oplata zostala wyliczona w oparciu o inne dane niz zawarte



w informacji o zbiorczych kosztach przewidzianych na dany rok, ktére byly kazdorazowo wywieszane na terenie
hotelu. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, iz udzielana pozwanym zgoda na zamieszkiwanie w hotelu byta uwarunkowana
terminowym splacaniem naleznoSci za pobyt.

Sad Odwolawczy wskazuje rowniez, iz zgodnie z art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty
i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nie mozna przyjac, aby dopiero na tym etapie postepowania powstala potrzeba zakwestionowania
faktu uiszczania oplat przez powoda na rzecz Uniwersytetu (...). Okoliczno§é ta na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego pozostawala pomiedzy stronami bezsporna, a nadto znajdowala potwierdzenie w zeznaniach
swiadkéw M. S.iZ. S..

W konteks$cie powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu Okregowego, skarzacy nie wykazali naruszen, ktérych dopuscic sie
mial Sagd Rejonowy. Stwierdziwszy to Sad Odwolawczy nie mial obowigzku ponownego, szczegdlowego przytaczania
argumentow na rzecz logicznego i zgodnego z zasadami do$wiadczenia zyciowego rozumowania, ktére bylo udzialem
Sadu Rejonowego, a ktore Sad Odwolawczy akceptuje. W tym stanie rzeczy przyjaé nalezy, iz brak jest wadliwos$ci
przy czynieniu ustalen faktycznych przez Sad I instancji mogacych skutkowaé nieprawidlowa subsumcja prawng. Tym
samym polemika z wyrazonym w uzasadnieniu stanowiskiem tego Sadu oraz przedstawione zarzuty apelacji, w ocenie
Sadu Okregowego nie dajg podstaw do uwzglednienia zawartych w nich wnioskow.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Odwolawczy orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.
Orzeczenie o kosztach procesu ma uzasadnienie w treéci art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw. Takimi
kosztami w postepowaniu apelacyjnym bylo wynagrodzenie pelnomocnika powoda, ktorego wysoko$¢ ustalono w
oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



