Sygn. akt I Co 222/13

POSTANOWIENIE

28 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Rafal Cieszynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 czerwca 2013 r. we Wroclawiu
sprawy z wniosku R. C.

zudzialem R. L.i D. L.

o udzielenie zabezpieczenia powddztwa przed wszczeciem postepowania

postanawia: oddalié wniosek.

UZASADNIENIE

R. C. wni6st o udzielenie zabezpieczenia przystugujacego mu przeciwko pozwanym roszczenia o pozbawienie w calosci
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Apelacyjnego w Wroclawiu z 28 wrze$nia 2012 r. (sygn. akt
I ACa 792/11) w zakresie punktu 1., w ktérym zasadzono od niego na rzecz R. L. i D. L. kwote 452.285 zl z ustawowymi
odsetkami od 18 lutego 2004 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci 10 pazdziernika 2012 r. poprzez:

- zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia-Krzykéw G. M. (Km 439/12),

- zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Walbrzychu M. J. (Km 44/13).

Wnidst ponadto o wyznaczenie mu terminu 14 dni do zlozenia powodztwa opozycyjnego. Ponadto, domagal sie
zasgdzenia kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac wskazal, ze Sad Apelacyjny we Wroclawiu 28 wrze$nia 2012 r. wydal wyrok, w ktérym w puncie
1. zasadzil od niego na rzecz R. L. i D. L. kwote 452.285 z z ustawowymi odsetkami od 18 lutego 2004 r.
Podkreslil, ze wierzytelnos$¢ przystugujaca R. L. i D. L. przeciwko niemu wygasla, gdyz potracil te wierzytelnosé z
przystugujaca mu wierzytelno$cia wobec obowiazanych z tytutu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez nich
z nieruchomoéci, polozonej we W. przy ul. (...) we W., stanowiacej jego wlasnoé¢. Dodal, ze obowiazani, pomimo
wygasniecia wierzytelnoéci, nadal prowadza przeciwko niemu egzekucje w sprawach: KM 4394/12 przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow G. M. oraz KM 44/13 przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Walbrzychu M. J.. Podnidsl, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenia wskutek
ktérego zobowigzanie wygaslo, co usprawiedliwia pow6dztwo opozycyjne przewidziane art. 840 k.p.c.

Uprawniony podniosl, ze nie budzi watpliwosci jego wierzytelnosé przeciwko obowigzanym z tytulu wynagrodzenia
za korzystanie z jego nieruchomosci przy ul. (...) we W., gdyz wynika ona z samych ustaleh Sagdu Apelacyjnego
we Wroclawiu, wedle ktorych obowiazani korzystali z tej nieruchomosci do 18 pazdziernika 2007 r., majac pelng
Swiadomos¢ tego, ze stanowi ona jego wlasno$¢, czyli, ze korzystali z niej w zlej wierze az do momentu, kiedy
uprawniony uzyskal wladanie w wyniku egzekucji komornicze;j.



Uprawdopodabniajac wysoko$¢ tego wynagrodzenia uprawniony przedtozyt sporzadzona na jego zlecenie przez T.
M. — poérednika w obrocie nieruchomo$ciami opinie o wartoéci rynkowej najmu za dom jednorodzinny i grunt
komercyjny we W. w okresie od sierpnia do wrzeénia 2007 r. Wnioskodawca powolal sie takze na dane dotyczace
wysokoSci czynszow, pochodzace ze stosownych publikacji (ogloszenia ofert najmu nieruchomosci pojawiajace sie w
rozwazanym okresie w mediach).

Uzasadniajac istnienie interesu prawnego w udzielenie zabezpieczenia wskazal, Ze ewentualna egzekucja moze
spowodowac, iz powddztwo stanie sie bezprzedmiotowe. Dodal, ze egzekucja ma intensywny charakter.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia, nalezalo oddali¢.

Przepis art. 730 § 1 k.p.c. stanowi, ze w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez sad lub sad

polubowny mozna zadaé¢ udzielenia zabezpieczenia. Zgodnie z art. 730" § 1 k.p.c. udzielenia zabezpieczenia moze
zadac kazda strona lub uczestnik postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub
powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni
osiagniecie celu postepowania w sprawie (§ 2).

Zabezpieczenie roszczen niepienieznych, a do takich nalezy roszczenie z ktérym wnioskodawca zamierza wystapié,
nastepuje w taki sposob, jaki stosownie do okoliczno$ci Sgd uzna za odpowiedni, nie wylaczajac sposobéw
przewidzianych dla zabezpieczenia roszczen pienieznych. W szczegélno$ci Sad moze: zawiesi¢ postepowanie
egzekucyjne lub inne postepowanie zmierzajace do wykonania orzeczenia (art. 755 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Istnienie interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia roszczenia opozycyjnego objetego wnioskiem, jest oczywiste.
W ocenie Sadu opartej na podstawie zgromadzonego dotad w sprawie materiatu dowodowego, uprawniony nie
uprawdopodobnil jednak przystugujacego mu roszczenia o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego (art. 840
§ 1 pkt 2 k.p.c.) w dostatecznym stopniu.

Nalezy podkreslié, iz wymo6g uprawdopodobnienia roszczenia odpowiada obowigzkowi uprawdopodobnienia
wiarygodno$ci roszczenia, co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Uprawdopodobnienie roszczenia w postepowaniu
zabezpieczajacym, przy uwzglednieniu tresci art. 243 k.p.c. oznacza, ze uprawniony przedstawil i nalezycie uzasadnil
twierdzenia, ktdére stanowia podstawe dochodzonego roszczenia. Uprawdopodobnienie dotyczy przy tym zaréwno
okoliczno$ci faktycznych, na ktérych opiera sie roszczenie i ktore powinny by¢ przedstawione, a ich istnienie i
wysoko$é prawdopodobne w §wietle dowodow oferowanych przez uprawnionego, jak i podstawy prawnej roszczenia,
ktéra powinna by¢ rowniez prawdopodobna.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 09 wrze$nia 1961 r. (sygn. akt IV CZ 54/61, OSNC 1963, nr 6, poz. 114) stwierdzil,
ze sad w postepowaniu zabezpieczajacym jest uprawniony oceniaé¢ wage przestanek uwiarygodniajacych roszczenie
przez ich poréwnanie z przestankami, ktére podwazaja uprawdopodobnienie powodztwa. Przy ocenie, czy roszczenie
jest wiarygodne, sad powinien uwzgledni¢ takze znajdujacy sie w aktach sprawy material, ktéry podaje w powazna
watpliwo$¢ okoliczno$ci majace uprawdopodobnié zgdanie. Chodzi przy tym o konkretne zadanie, tj. skonkretyzowane
takze co do wysokoéci.

Zdaniem Sadu, ocena materialu dowodowego przedlozonego na poparcie zawartych we wniosku twierdzen, dokonana
pod katem wiarygodno$ci roszczenia, przebiegla dla uprawnionego niepomyslnie, nie tyle w odniesieniu do jego
istnienia, ile w odniesieniu do rzeczywistej jego wysoko$ci. Uprawniony, dla wykazania wysoko$ci swojego roszczenia
odwolala sie do dolaczonej do pozwu opinii prywatnej sporzadzonej przez licencjonowanego pos$rednika w obrocie
nieruchomo$ciami, przy czym poza brakiem cechy obiektywno$ci tego dowodu, przedmiotowe opracowanie jest
niekompletne, oszczedne w swym uzasadnieniu, jak takze w §wietle dolaczonych do pisma powoda z 22 maja 2013 r.
ogloszen prasowych i ofert najmu nieruchomoéci na rynku (...), budzi watpliwoSci. Opinia nie zawiera szczegotowego



opisu spornej nieruchomoéci, przyblizenia standardu wyposazenia budynku, jego stanu technicznego, szczegbdlowej
analizy cech nieruchomo$ci poréwnywanych. Opinia jedynie ogolnie wskazuje na wysoko$é stawki czynszu najmu
jednorodzinnego domu wolnostojacego o danej powierzchni calkowitej na (...) osiedlu (...), przy czym brak jest
wyjasnienia, czy podana stawka miesieczna dotyczy Sredniej wysokosci tych czynszéw w calym podawanym przez
powoda okresie, czy jest to stawka stala we wszystkich miesigcach podanych lat (2003 — 2007).

W $wietle powyzszych okolicznoéci, przy braku twierdzen co do stanu technicznego nieruchomosci, opisu jej
atrakcyjno$ci, braku wskazania przez wnioskodawce jakichkolwiek konkretnych ofert najmu tej nieruchomodci,
pochodzacych z powyzszego okresu, istnieja takze watpliwosci, czy wynajecie zajmowanej przez pozwanych bez tytulu
prawnego, nieruchomogéci w spornym okresie byloby w ogole realne.

Wskazana przez wnioskodawce wysoko$é roszczenia, oparta na subiektywnej ocenie i jednostronnych wnioskach
dowodowych, jest niewiarygodna. Skutkuje to uznaniem przez Sad nieuprawdopdobnienia roszczenia objetego
przyszlym powodztwem. Majgc na uwadze powyzsze na podstawie dotad zgromadzonego materialu dowodowego, na

podstawie przepisu art. 730" k.p.c. Sad orzek! jak na wstepie.
Zarzqdzenie:

1. odnotowaé,

2. odpis postanowienia doreczy¢ :

a) wnioskodawcy pouczeniem,

b) obowigzanym z pouczeniem,;

3. kalendarz 7 dni;

4. zwrbcic akta Km 44/13.

28 czerwca 2013 r.



