Sygn. akt I Co 130/13

POSTANOWIENIE

Wroclaw, dnia 2 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu, I Wydzial Cywilny

w skladzie

Przewodniczacy: SSR del. Piotr Jarmundowicz

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2013r. we Wroctawiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku A. C.

przy udziale K (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba we W.
o udzielenie zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania

postanawia:

I. udzieli¢ zabezpieczenia roszczeniu o zaplate przez obciazanie hipoteka przymusowa w kwocie 434.857 zl. (czterysta
trzydzieSci cztery tysiace osiemset piecdziesiat siedem zl.) nieruchomos$ci obowigzanego K (...) Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoS$cigz siedziba we W.polozonej w P., gmina D.skladajacej sie z dzialki nr (...)o acznej powierzchni
0,3231 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w O.urzadzona jest ksiega wieczysta za numerem (...)oraz polozonej we
W.obreb M., skladajacej sie z dzialki nr (...)o lacznej powierzchni 0,2307 ha, dla ktorej w Sadzie Rejonowym dla W.we
W. jest urzadzona ksiega wieczysta za nr (...),

II. wyznaczy¢ wnioskodawcy A. C. dwutygodniowy termin do wytoczenia powddztwa o zaplate opisanego we wniosku
z dnia 25 marca 2013 r. o udzielenie zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania przeciwko K (...) Spdlka z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba we W. pod rygorem upadku zabezpieczenia.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca A. C.wystapit z wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia roszczenia majatkowego pienieznego przed
wszczeciem postepowania o zaplate poprzez obcigzenie kazdej z nieruchomosci obowigzanego K (...) Spélka z
ograniczona odpowiedzialno$ciaz siedziba we W.polozonej w P., gmina D., dzialki nr (...)o }acznej powierzchni 0,3231
ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w O.urzadzona jest ksiega wieczysta za numerem (...)oraz polozonej we W.obreb
M., dzialki nr (...)o lacznej powierzchni 0,2307 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym dla W.we W. jest urzadzona ksiega
wieczysta za nr (...), hipoteka przymusowa w kwocie 434.857 zl. Jednoczeénie uprawniony wniést o wyznaczenie
dwutygodniowego terminu do wniesienia do sadu pozwu o zaplate przeciwko obowigzanemu.

Uzasadniajac wniosek uprawniony wskazal, ze pozyczyt obowiazanemu w dniu 28 marca 2012 r. na podstawie umowy
pozyczki kwote 400.000 zl. z terminem zwrotu do dnia 28 marca 2013 r. wraz z ostatnig rata odsetek kapitalowych
w wysoko$ci 22.000 zl. Nastepnie uprawniony pozyczyl obowiazanemu w dniu 24 maja 2012 r. kwote 130.000 zl. z
terminem zwrotu w dniu 24 listopada 2012 r. Umowa z dnia 19 listopada 2012 r. uprawniony i obowiazany zmienili
termin zwrotu pozyczki kwoty 130.000 zl. do dnia 24 lutego 2013 r. Obowigzany w dniu 24 lutego 2013 r. nie zwroécit
kwoty kapitatu, jak rowniez do dnia zlozenia wniosku nadal pozostaje w op6Znieniu. Obowigzany nie zaplacil takze
7.800 zl. ostatniej raty odsetek kapitalowych.



Pismem z dnia 25 marca 2013 r. uprawniony poinformowal obowiazanego, iz zada zwrotu pozyczki w wysokosci
400.000 zl z odsetkami bez wzgledu na wyznaczony termin na podstawie art. 458 k.c. gdyz obowiazany stal sie
niewyplacalny, o czym §wiadczy brak zwrotu bezspornej pozyczki oraz tre$¢ ksiag wieczystych.

Uzasadniajac interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia obowigzany wskazal, iz sytuacja majatkowa obowigzanego
jest coraz gorsza, jest on powaznie zadluzony, o czym uprawniony nie wiedzial. Obowigzany moze wkrétce podjac
niekorzystne dla uprawnionego dzialania zmierzajace do zbycia nalezacych do niego nieruchomosci. W tym stanie
rzeczy jest prawdopodobne, iz oczekiwanie przez uprawnionego na nadejScie terminu do zwrotu pozyczki i dalej na
nadanie klauzuli wykonalno$ci przez sad w celu wpisania hipoteki przymusowej, mogltoby umozliwi¢ obowiazanemu
zbycie przedmiotowych nieruchomosci przed zlozeniem wniosku o wpis hipoteki.

Do wniosku uprawniony dolaczyl odpisy umoéw pozyczki oraz odpisy aktualne ksiag wieczystych, z ktorych wynika, iz
wszczeto postepowanie egzekucyjne z nieruchomosci obowigzanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 730" k.p.c. udzielenia zabezpieczenia moze zadaé¢ kazda strona lub uczestnik postepowania,
jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w
sprawie orzeczenia lub w inny spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie

(art. 730" §1k.p.c.)

Postepowanie zabezpieczajace ma charakter postepowania pomocniczego w stosunku do postepowania
rozpoznawczego oraz postepowania egzekucyjnego. Pomimo pomocniczego charakteru postepowanie to cechuje
samodzielnoé¢ funkcjonalna i strukturalna. Samodzielno$¢ funkcjonalna wyraza sie w odrebnosci funkeji
postepowania zabezpieczajacego, ktora polega na udzielaniu ochrony prawnej o tymczasowym (prowizorycznym)
charakterze.

Strony postepowania zabezpieczajacego okreélane sa w przepisach jako uprawniony i obowigzany W art. 730" § 11 2
k.p.c. okreslono podstawy zabezpieczenia, zwane tez warunkami zabezpieczenia, ktére maja merytoryczny charakter
i ktére nalezy odrézni¢ od procesowych przeslanek postepowania zabezpieczajacego. Podstawami zabezpieczenia
sq: 1) istnienie roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu; 2) interes prawny w udzieleniu ($ciélej: w uzyskaniu)
zabezpieczenia. OkolicznoS$ci te wymagaja uprawdopodobnienia. Wymég uprawdopodobnienia roszczenia oznacza
konieczno$é uprawdopodobnienia faktéw, z ktorych jest ono wywodzone. W judykaturze stusznie podkreslono, ze
nie jest dopuszczalne przyjecie, iz roszczenie jest wiarygodne w jakim$ procencie oraz zabezpieczenie go w takim
stosunku (postanowienie Sad Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 sierpnia 1997 r., I ACz 735/97, Pr. Gosp. 1998, nr
6, s. 52). Uprawdopodobnienie roszczenia dotyczy faktu jego istnienia, a nie okoliczno$ci, ze moze ono powsta¢ w
przysztoSci. Niedopuszczalne jest bowiem zabezpieczenie roszczen, ktore moga powstaé dopiero w przysztosci (J. K., A.
Z.). Odnosnie interesu prawnego w uzyskaniu zabezpieczenia, to nalezy wskazac, ze w typowych przypadkach wyraza
sie on w tym, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia.
Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia moze wyrazac sie takze w potrzebie uzyskania natychmiastowej ochrony
prawnej o tresci nier6znigcej sie od ochrony zagdanej w merytorycznym postepowaniu w sprawie. W tych przypadkach
celem zabezpieczenia jest antycypacja przyszlego merytorycznego orzeczenia, czyli prowizoryczne zaspokojenie
uprawnionego (A. J.).

Nalezy zauwazy¢, ze przy wyborze sposobu zabezpieczenia sad powinien wywazy¢ interesy uprawnionego i
obowiazanego w taki sposob, aby — zapewniajac uprawnionemu nalezyta ochrone — nie obcigza¢ obowigzanego ponad
potrzebe.



Przyjaé nalezy, ze sad moze jedynie dokonaé wyboru sposrod kilku sposobéw zabezpieczenia wnioskowanych przez
uprawnionego, nie moze za$ zastosowaé sposobu, o ktory uprawniony nie wnosil.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy Sad uznal, Ze uprawniony uprawdopodobnit
przystugujace mu przeciwko obowigzanemu roszczenie o zaplate. Podniesione przez uprawnionego okolicznoS$ci oraz
dolaczone do wniosku dokumenty (m.in. umowy pozyczki odpisy ksiag wieczystych nieruchomosci obowiazanego,
o$wiadczenie o nie zaplaceniu pozyczki oraz wezwanie do zaplaty skierowane do obowigzanego) wskazuja na to, ze
wnioskodawcy przystuguje w stosunku do obowigzanego wierzytelno$¢ pieniezna. Majac powyzsze uwadze nalezalo
dojsé do wniosku, ze uprawdopodobnione zostalo roszczenie wnioskodawcy.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz powyzsze rozwazania w zaden sposob nie przesadzaja o skutecznosci
ewentualnego powodztwa.

Nalezy zauwazyé¢, ze do skutecznego zlozenia wniosku o udzielenie zabezpieczenia niezbedne jest takze
uprawdopodobnienie istnienia interesu prawnego. W ocenie Sadu wnioskodawca uprawdopodobnil istnienie interesu
prawnego w udzieleniu zabezpieczenia przed wniesieniem powoddztwa. Do wniosku uprawniony dolaczyl odpis
ksiegi wieczystej dluznika nieruchomosci polozonej we W.dzialki nr (...), z ktoérej wynika, iz przed Komornikiem
Sadowym przy Sadzie Rejonowym dla W.tocza sie postepowania egzekucyjne w sprawach KM (...)i (...)w celu
wyegzekwowania wierzytelnosci pienieznej. Swiadezy to o zlej sytuacji majatkowej obowigzanego. W konsekwencji
twierdzenia uprawnionego o trudnej sytuacji majatkowej obowiazanego nalezy uzna¢ za uprawdopodobnione, co
przesadza o istnieniu przestanki w postaci istnienia interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu wniosek o udzielenie zabezpieczenia zasluguje na uwzglednienie.
Jednocze$nie Sad uwzgledniajac postanowienia art. 733 k.p.c. oraz wniosek A. C. wyznaczyl dwutygodniowy termin
do zlozenia pozwu o zaplate kwoty udzielonej obowigzanemu pozyczki pod rygorem upadku zabezpieczenia.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad orzekl jak w pkt. I i IT sentencji postanowienia.
Z/:
1) odnotowac,

2) odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi uprawnionego oraz obowigzanemu (temu ostatniemu z
pouczeniem i odpisem wnioski wraz z zalacznikami);

3) Kkal. 7 dni.



