Sygn. aktIC 377/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

22 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy we Wroclawiu I. Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Rafal Cieszynski

Protokolant Ewelina Kiatka

po rozpoznaniu na rozprawie 09 grudnia 2014 roku we Wroclawiu
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...) Spblce z 0.0. z siedzibg we W.

o zaplate

utrzymuje wyrok zaoczny wydany 14 lutego 2013 roku przez Sad Okregowy we Wroclawiu I Wydzial Cywilny w sprawie
o sygnaturze akt I C 1253/12 w caloéci w mocy.

Sygn. akt I C 377/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 14 sierpnia 2012 powdd J. K. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Spolki z 0.0. z siedziba we W. kwoty
12.915 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 04 pazdziernika 2011 oraz zasadzenia kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac wskazal, ze pozwany zamo6wil wykonanie animacji reklamowej na potrzeby przygotowywanego przez
pozwanego serwisu spoleczno$ciowego W..com. Po przeprowadzeniu negocjacji w zakresie ksztattu i formy animacji
reklamowej, terminu wykonania oraz wysoko$ci wynagrodzenia, strony 22 lipca 2011 zawarly umowe o dzielo, ktorej
przedmiotem bylo przygotowanie animacji reklamowej 2d na potrzeby promowania serwisu internetowego W..com w
formie krotkometrazowego spotu reklamowego wykonywanego komputerowa technika animacyjna, wykorzystujaca
elementy graficzne plaskie, dwuwymiarowe (2d). Wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote 4.305 zl. Animacja zostata
wykonana przez powoda. Z tytulu wykonania animacji powod obciazyt pozwanego faktura VAT na kwote 3.075 zl
(4.305 7z — 1.230 7l uiszczonej zaliczki). Pozwany nie zaplacil uméwionego wynagrodzenia poniewaz zakwestionowat
zgodno$¢ wykonania dziela z umowa. Na skutek skierowanego do Sadu pozwu, wyrokiem z 15 marca 2012 wydanym
w sprawie o sygn. akt IV GC upr 1535/11 Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu zasadzil na rzecz
powoda dochodzong kwote, tytulem wynagrodzenia za wykonane dzielo. Wyrokiem z 31 maja 2012 Sad Okregowy
we Wroclawiu w sprawie X Ga 198/12 oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego. Pozostala czesé
wynagrodzenia zostala zaplacona przez pozwanego 27 czerwca 2012. Zgodnie z § 6 ust. 2 umowy przeniesienie
autorskich praw majatkowych na pozwanego mialo nastgpic¢ z chwila otrzymania przez powoda wynagrodzenia za
wykonang animacje, a zatem wtorne udostepnienie i uzywanie animacji przez pozwanego przed 27 czerwca 2012
nalezy uznaé za bezprawne i powodujace naruszenie autorskich praw majatkowych powoda. Powo6d wyjasnil, ze
po wykonaniu uméwionego dzieta 14 sierpnia 2011 oddal pozwanemu do akceptacji wersje koncowa, jednoczeénie
udostepniajac link do animacji znajdujacej sie na dedykowanym serwerze powoda. Link do animacji znajdowatl sie za
hastem, co powodowalo ze tylko pozwany miat dostep do animacji. Pozwany pobral plik zawierajacy przygotowana



animacje z serwera powoda, a nastepnie utworzyt konto w serwisie (...)o nazwie ,, W..com” i zainstalowal animacje
W.w tym serwisie, udostepniajac ja nieograniczonej liczbie uzytkownikéw Internetu. Pozwany instalujac animacje
w serwisie (...), uzyl nowego konta uzytkownika (...)nazwanego w spos6b tozsamy, jak serwis dla ktérego zostala
stworzona animacja W.( W..com). Nadto, wedle najlepszej wiedzy powoda, pozwany dokonat embabed (podczepienia/
podpiecia) kodu z serwisu (...)na swojej stronie (...), umozliwiajagc w ten sposéb odtworzenie animacji na swojej
stronie uzytkownikom odwiedzajacym serwis (...).com. Zgodnie z przedstawionymi screenami stron internetowych
serwisu (...).com oraz serwisu (...), tylko w okresie od 14 sierpnia 2011 przez kolejne 277 dni doszlo do ponad trzech
tysiecy wy$wietleni animacji przygotowanej przez powoda, pomimo, ze pozwany nie posiadal zadnych praw do reemisji
animacji W..

Powdd, jako podstawe swoich wskazal przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 ustawy z 04 lutego 1994 o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, wskazujac, iz dochodzona pozwem kwota stanowi odszkodowanie za bezprawne i zawinione
reemitowanie animacji w okresie od 14 sierpnia 2011 do 26 czerwca 2012. Stan bezprawnego dokonywania reemisji
przez pozwanego istnial od sierpnia, a pozwany mial §wiadomo$¢ bezprawnosci.

Wyrokiem zaocznym z 14 lutego 2013 Sad Okregowy we Wrocltawiu zsadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
12.915 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 04 paZdziernika 2011 do dnia zaplaty, orzek} o kosztach procesu, nadajac
wyrokowi w punkcie I. rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Pismem z 04 kwietnia 2013 pozwany zlozyl wniosek o przywrocenie uchybionego terminu do wniesienia sprzeciwu
od wyroku zaocznego z 14 lutego 2013, stwierdzenie skutecznego wniesienia sprzeciwu od tego wyroku i wyznaczenie
rozprawy. Nadto wraz z pismem pozwany zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego.

Zarzadzeniem z 06 wrze$nia 2013 Przewodniczacy uchylil zarzadzenie z 13 lutego 2013 w przedmiocie pozostawienia
przesylki skierowanej do pozwanego w aktach ze skutkiem doreczenia; uchylil zarzadzenie z 19 marca 2013 w
przedmiocie pozostawienia przesylki skierowanej do pozwanego w aktach ze skutkiem doreczenia oraz zarzadzil
doreczenie pelnomocnikowi pozwanego odpisu pozwu wraz z odpisami zalgcznikow i pouczeniem oraz odpis wyroku
zaocznego z 14 lutego 2013 wraz z pouczeniem.

Pismem z 25 wrze$nia 2013 pozwany powolal sie na zlozony wraz z pismem z 04 kwietnia 2013 sprzeciw od wyroku
zaocznego, doreczajac jego odpis.

W zlozonym sprzeciwie pozwany wniost o uchylenie w calosci wyroku zaocznego z 14 lutego 2013 i oddalenie
powddztwa wobec pozwanej spotki. Nadto wnidst o zasadzenie od powoda kosztéow procesu, w tym, kosztow
zastepstwa procesowego. Domagal sie réwniez zawieszenia rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

Uzasadniajac, pozwany zarzucil, ze kwestionuje roszczenie powoda, tak co do zasady, jak i wysokoSci. Przyznal, ze
zawart z powodem umowe o wykonanie animacji reklamowej dla planowanego uruchomienia serwisu internetowego
(...). Na tle wykonania umowy powstal pomiedzy stronami spor. W nastepstwie tego sporu 27 czerwca 2012 pozwany
zaplacil powodowi calo$é naleznoéci za wykonane dzieto, nabywajac prawo wlasnoéci dzieta. Nie wdajac sie w polemike
ze wskazanym orzeczeniem, pozwany wskazal, ze nie posiada plikéw Zrédlowych umozliwiajacych zgodnie z jej
potrzebami korzystanie ze stworzonej na jego zlecenie animacji reklamowej. Pozwany (zapewne) w trakcie realizacji
otrzymal od powoda link do wersji testowej animacji, ktéra miala by¢ po zastosowaniu jego uwag poprawiona i
przystosowana do koncowego odbioru dziela. Pow6d zapewnil pozwanego, ze nie udostepni zamoéwionego przez
pozwang spolke dziela innym osobom, a wersje finalna przekaze w calo$ci pozwanej spolce w wersji elektronicznej
odpowiadajacej zamawiajagcemu. Pozwany przyznal, ze powdd udostepnil mu link do serwisu (...), ktéry odwolywal
sie do stworzonej przez niego animacji reklamowej. Link zabezpieczony byt haslem, co powodowalo, ze nie byl
dostepny dla nieograniczonego grona uzytkownikoéw serwisu, a jedynie dla pozwanego. Jednocze$nie pozwany
twierdzil, ze bez jego dzialania, w serwisie (...)zostal umieszczony link niezabezpieczony hastem do animacji, ktora
miala by¢ przeznaczona jedynie dla pozwanego i uzywana do testéow przed uruchomieniem planowanego serwisu
(...). Pozwany wskazal, Ze serwis internetowy (...)nie jest wlasnoScia pozwanego. Pozwany zaprzeczyl, by pobrat plik
zawierajacy przygotowang animacje z serwera powoda, a nastepnie udostepnil nieograniczonemu gronu odbiorcéw,



ktora pochodzilaby z linku zabezpieczonego hasltem przez powoda. Nadto pozwany zwrdcit uwage, ze konsekwentnie
stoi na stanowisku, ze produkt finalny nie zostal mu do dnia dzisiejszego wydany przez powoda, w wersji ktora mogtby
sie postugiwaé przy pomocy serwisu, stad mimo zaplaty, zgodnie z wyrokiem Sadu, pozwany wezwal powoda do
wydania kompletnego dziela w zwigzku z nabyciem praw autorskich, co nie nastapito. Na koniec podal, ze serwis
(...)nie zostal uruchomiony zgodnie z zalozeniami jego tworcéw, wobec czego pozwany nie prowadzil jego promocji,
zaprzeczajac, by w jakikolwiek sposéb naruszyl prawa autorskie powoda poprzez dalsze udostepnienie animacji
reklamowej. Pozwany przyznal, ze uzyl animacji stworzonej przez powoda jedynie w celach testowych, niezbednych
dla weryfikacji jako$ci stworzonego dziela. Ostatecznie animacja ta nie zostala uzyta przez pozwana spolke, ktora tez
nie podejmowala dzialan umozliwiajacych wy$wietlenie w serwisie internetowym (...)materiatu, ktéry udostepniony
zostalby szerokiemu gronu uzytkownikow.

Postanowieniem z 24 lutego 2014 Sad (blednie, w Swietle zarzadzenia z 06 wrzesnia 2013 skoro pozwany nie uchybit
terminowi do zlozenia sprzeciwu) przywrocil pozwanemu termin do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego z 14
lutego 2013 oraz zawiesil rygor natychmiastowej wykonalnoSci wyroku zaocznego z 14 lutego 2013.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny, istotny dla rozstrzygniecia sprawy

Umowag z 22 lipca 2010 zamawiajacy (...) Spolka z o.0. z siedziba we W. powierzyl wykonawcy J. K., prowadzgcemu
dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) przygotowanie animacji reklamowej 2d dla serwisu internetowego W..com.
Animacja reklamowa 2d to krétkometrazowy spot reklamowy wykonany komputerowa technika animacyjna,
wykorzystujaca elementy graficzne plaskie dwuwymiarowe (2d). Strony ustalily, Ze odbiér projektu nastapi droga
elektroniczng. Wykonawca wskaze link do serwera, z ktérego zamawiajacy pobierze finalng wersje produktu.
Wykonawca zobowigzal sie przenie$¢ na zamawiajacego autorskie prawa majatkowe do animacji na nastepujacych
polach eksploatacji: zwielokrotnianie, utrwalanie, uzyczenie i najem egzemplarzy animacji, publiczne wykonywanie,
wySwietlanie, odtwarzanie i nadawanie w telewizji i innych mediach. Przeniesienie autorskich praw majgtkowych
na zamawiajacego do wykonanej animacji reklamowej nastapi¢ mialo z dniem otrzymania przez wykonawce
wynagrodzenia naleznego za wykonanie tej animacji oraz uprawnialo zamawiajacego do korzystania z tej animacji
wylacznie dla wlasnych potrzeb zamawiajacego, na wszystkich polach eksploatacji, o ktérych mowa w niniejszej
umowie. Strony ustalily wynagrodzenie za wykonanie dziela w wysoko$ci 3.500 zl plus nalezny podatek VAT w
wysoko$ci wynikajgcej z obowigzujacych przepisow.

(dowdd: umowa o dzielo numer (...) k. 20-25,
zalgcznik do umowy k. 26)

14 sierpnia 2011 powod J. K.udostepnil pozwanemu link do wykonanej animacji, ktéry zabezpieczony byl hastem. Po
uwzglednieniu wszystkich zgloszonych przez pozwanego 15 sierpnia 2011 uwag, powod 16 sierpnia 2011 udostepnit
ponownie zabezpieczona haslem ostateczna wersje animacji, podajac protokot sieci (...)(...)(haslo: (...)30 sierpnia
2011 powod udostepnit do pobrania animacje reklamowa pod adresem: (...)Do korzystania z video upowaznieni byli
wylacznie uzytkownicy posiadajacy hasto.

(dowdd: e-mail z 14 sierpnia 2011 k. 37,

e-mail z 15 sierpnia 2011 k. 38-39,

e-mail z 16 sierpnia 2011 k. 40,

e-mail z 30 sierpnia 2011 k. 41,

screen ustawien serwisu internetowego (...) k. 44

przestuchanie J. K. elektroniczny protokot rozprawy z 09 grudnia 2014 00:01:08-00:07:40 k. 168 i 170)



Pozwany (...) Spolki z 0.0.z siedzibg we W.po pobraniu 14 sierpnia 2011 i 16 sierpnia 2011 plikow zawierajacych
wykonang animacje, w sierpniu 2011 utworzylt konto w serwisie (...)o nazwie (...)i zainstalowal w nim ostateczna wersje
animacji W., udostepniajac ja nieograniczonej liczbie uzytkownikéw. Animacja byla ogdlnodostepna takze na stronach
internetowych pozwanego: (...) oraz (...). W okresie od udostepnienia w sierpniu 2011 do 23 wrzeénia 2011 animacja
W.w serwisie (...)miala 3.248 publicznych odtworzen.

(dowod: screeny strony internetowej (...) znajdujacy sie w formie elektronicznej — plyta k. 11,

screen strony internetowej (...) znajdujacy sie w formie elektronicznej — plyta k. 11,

screen ustawien serwisu internetowego (...) znajdujacy sie w formie elektronicznej — plyta k. 11,

video znajdujace sie w formie elektronicznej — plyta k. 11,

zeznania $wiadka J. C. elektroniczny protokol rozprawy z 21 sierpnia 2014 00:03:24-00:11:36 k. 1551 157,
przestuchanie J. K. elektroniczny protokél rozprawy z 09 grudnia 2014 00:01:08-00:07:40 k. 168 i 170
o$wiadczenie pozwanego k. 150)

Wyrokiem z 15 marca 2012 Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt IV GC
1535/11 zasadzil od pozwanego (...) Spolki z o.0. z siedzibg we W. na rzecz powoda J. K. kwote 3.075 zt tytulem
brakujacego wynagrodzenia z tytulu wykonania animacji reklamowej z ustawowymi odsetkami od 07 wrze$nia 2011
oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 717 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 600 zt
tytulem kosztow zastepstwa procesowego. Apelacje pozwanego od tego wyroku oddalil Sad Okregowy we Wroclawiu.

(dowod: wyrok z 15 marca 2012 wraz z uzasadnieniem k. 27-33
wyrok z 31 maja 2012 k. 34,
postanowienie k. 35)

27 czerwca 2012 pozwany (...) Spolka z o.0. z siedziba we W. zaplacil powodowi J. K. wynagrodzenie zumowy z 22 lipca
2010 (zgodnie z wystawiong przez powoda na kwote 3.075 zt fakturg VAT numer (...)) wraz ustawowymi odsetkami
oraz kosztami procesu; lacznie kwote 3.444 zl.

(dowod: potwierdzenie przelewu k. 36)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszym postepowaniu powdd domagat sie ochrony prawnej w zwigzku z naruszeniem jego praw autorskich do
utworu objetego umowa stron z 22 lipca 2010.

Zgodnie zjej tre$cia powodd, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, zobowigzal sie wykonaé dzielo w postaci
animacji reklamowej dla serwisu internetowego W..com. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze powod byl tworca w
rozumieniu art. 8 ustawy z 04 lutego 1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. z 2006, nr, 90, poz.
631z po6zn. zm.), za$ przedmiot powolanej umowy spehial przestanki z art. 1 prawie autorskim i prawach pokrewnych.

W $wietle normy art. 365 k.p.c. oraz wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z 15 marca 2012 (sygn. akt
IV GC 1535/11) za wiazaca wskazac nalezy okoliczno$é, iz dzielo zostalo w calo$ci przez powoda wykonane i wydane,
w sposOb umozliwiajacy jego wykorzystanie zgodnie z przeznaczeniem przez pozwanego, za$ pozwany nie odstapil
skutecznie od umowy. Niezasadne byly przy tym twierdzenia pozwanego, zarzucajace niewydanie plikéw zrodlowych.



Przede wszystkim, jak wyraznie wyjasnil powod, jak i §wiadek J. C., to pole eksploatacji nie bylo objete umowa
stron. Ponadto brak tych plikéw nie wplywal w zaden spos6b na mozliwo$¢ udostepniania tego utworu, jak i z niego
korzystanie.

Jednocze$nie bezsporna byla okoliczno$¢ wynikajaca z § 6 ust. 2 laczacej strony umowy, ze przeniesienie autorskich
praw majatkowych na zamawiajacego do wykonanej animacji reklamowej nastepowalo z dniem otrzymania przez
wykonawce wynagrodzenia naleznego za wykonanie tej animacji oraz uprawnialo zamawiajacego do korzystania z
tej animacji wylgcznie dla wlasnych potrzeb zamawiajacego, na wszystkich polach eksploatacji, o ktérych mowa w
niniejszej umowie.

Jezeli zatem zaplata nastgpila 27 czerwea 2012, to przed tym dniem pozwanemu nie przystugiwaly autorskie prawa
majatkowe opisane w § 6 ust 1 umowy.

Mimo braku prawa udostepniania animacji przed 27 czerwca 2012, wedle twierdzen powoda, pozwany takie dzialania
podjal.

To z kolei skutkowalo powstaniem dochodzonych w niniejszym postepowaniu roszczen.

Zgodnie zatem z norma art. art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z 04 lutego 1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(t.j. Dz. U. z 2006, nr, 90, poz. 631 z pdzn. zm.) uprawniony, ktoérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone,
moze zadaé od osoby, ktéra naruszyla te prawa naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w
wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotno$ci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotno$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu.

W ocenie Sadu doszlo do naruszenia praw autorskich powoda, za$ naruszenie to mialo charakter zawiniony.

Przede wszystkim pow6d w wystarczajacy sposdb wykazal, ze przed datg 27 czerwca 2012, pozwany udostepnil
wielokrotnie animacje reklamowa W..com, stanowigca przedmiot umowy stron. Jak wynikalo bowiem ze screenéw
ekranu serwisu internetowego V., w tym ustawien zabezpieczen dla tego serwisu, stron internetowych pozwanego:
(...) oraz (...)oraz filmoéw video, pozwany udostepnil nieograniczonej liczbie uzytkownikéw dzielo powoda w postaci
animacji reklamowej W..com. Potwierdzaja to zeznania §wiadka J. C., jak i przestuchanie powoda, z ktérych wynikato,
ze dostarczyli (Swiadek J. C.byla wspottworea tego projektu) pozwanemu w formie elektronicznej link do animacji,
zabezpieczony haslem. Poprzez zabezpieczenie do animacji, ktérag rowniez mozna bylo pobra¢, nikt poza podmiotem
zlecajacym nie mial dostepu do tego pliku. Jak wynikalo z zeznan $wiadka i przestluchania powoda, nikt inny
nie mial dostepu do tej animacji, jak rowniez powo6d nie umiesScil w serwisie (...)wersji niezabezpieczonej hastem.
Niewiarygodne pozostawaly twierdzenia pozwanego wedle ktorych, to bez dzialania pozwanego umieszona zostala
animacja wykonana przez powoda; z kolei pozwany korzystal z niej jedynie w celach testowych. Zgromadzony w
sprawie material dowodowy w postaci obrazoéw stron internetowych przeczy tym twierdzeniom, a wynika z niego
jednoznacznie, ze w okresie od sierpnia 2011 (16 sierpnia 2011 mialo miejsce udostepnienie pozwanemu ostateczne
wersji animacji) przynajmniej do wrzeénia, kiedy to powod ustalil owo dzialanie, pozwany na wlasnych stronach
internetowych (...) oraz (...), jak rowniez w serwisie (...Judostepnil animacje reklamowa W..com, za$ tylko w tamtym
okresie liczba wySwietlen tej animacji przekraczala trzy tysiace razy. Oczywistym przy tym jest, ze pozwany nie bedac
wlaécicielem serwisu (...), a jego uzytkownikiem, miat mozliwo$¢ udostepniania za jego posrednictwem plikéw video,
co stanowi istote dzialania tego serwisu.

Naruszenie zawinione w rozumieniu przepisu art. 79 ustawy z 04 lutego 1994 o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, to naruszenie popelnione zaréwno z winy umyslnej, jak i nieumy$lnej. Wina nieumy$lna zachodzi
woweczas, gdy sprawca przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze
zdola go unikna¢ albo tez nie przewiduje mozliwosci nastapienia tych skutkow, cho¢ powinien i moze je przewidziec¢
(vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 04 kwietnia 2013, sygn. akt I ACa 1352/12; LEX numer 1305971).



Okoliczno$ci tej sprawy, a to fakt kwestionowania przez pozwanego prawidlowoSci wykonania dziela, przy
jednoczesnym tak szerokim jego udostepnieniu, nie moga prowadzi¢ do innego wniosku, jak tylko, ze dzialanie
pozwanego bylo zawinione. Nawet zatem, jesli w tych okolicznoSciach pozwany nie przewidywal wystapienia skutku w
postaci bezprawnego udostepnienia utworu powoda, to w Swietle laczacej strony umowy i jednoznacznego brzmienia
przepisu § 6 ust 2, powinien byt go przewidziec.

W ocenie Sadu w zwigzku z niebudzacym watpliwosci wykazaniem zawinionego dzialania pozwanego, oddaleniu
podlegaly dalsze wnioski dowodowe powoda o przeprowadzenie ogledzin (jak w punkcie VI pozwu) i zwrdcenie sie o
informacje (jak w punkcie VII i VII pozwu) na podstawie art. 217 § 3 k.p.c.

Zgodnie z § 9 umowy stosowne wynagrodzenie, ktore ustalily strony, to kwota 4.305 zl, a zatem nalezne powodowi,
zgodnie z powolanym na wstepie przepisem, odszkodowanie, stanowiace jego trzykrotno$¢, to kwota 12.915 zl, o czym
orzeczono jak punkcie I. sentencji wyroku zaocznego.

Nalezno$¢ odsetkowa wynikata z normy art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zwigzku z niekwestionowanym przez
pozwanego wezwaniem do zaplaty z 26 wrze$nia 2011.

W punkcie IT wyroku zaocznego Sad orzekl o kosztach postepowania zgodnie z wyrazong w art. 98 k.p.c. zasada
odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Pozwany, jako strona przegrywajaca, obowigzany byl zwroci¢ powodowi koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw. Na koszty te zlozyly sie w rozpoznawanej sprawie: uiszczona optata sgdowa
od pozwu w wysokoéci 646 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 zt ustalone na podstawie § 6 pkt 5 w zw.
z § 2 ust 11 2 z 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z
2013 r., poz. 490), powiekszone o kwote 17 zt tytulem kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa

Zgodnie z norma art. 347 zd. 1 k.p.c., po ponownym rozpoznaniu sprawy sad wydaje wyrok, ktérym wyrok zaoczny w
calosci lub czeSci utrzymuje w mocy albo uchyla go i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca lub postepowanie
umarza.

W tym stanie faktycznym i prawnym wyrok zaoczny podlegal w caloéci utrzymaniu w mocy, o czym orzeczono jak w
sentencji wyroku.

Jak wynika z akt egzekucyjnych Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Trzebnicy M. N. Kancelaria (...) w
T. sygn. akt Km 467/13 nalezno$¢ objeta niniejszym pozwem zostala wyegzekwowana od pozwanego na podstawie
tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego z 14 lutego 2013 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci 08 marca
2013. Okoliczno$¢ ta pozostawala jednakze bez znaczenia dla rozstrzygniecia, w $wietle konieczno$ci merytorycznej
ocena zasadnos$ci dochodzonego roszczenia.



