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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Malgorzata Wqchala

po rozpoznaniu w dniu 13.05.2014 T.

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w O.
o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. oddala powodztwo;

II. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego.

UZASADNIENIE

Powod A. Z. wnibst o zobowiazanie pozwanego Skarbu Panstwa — Zakladu Karnego w O. do przeproszenia powoda za
dokonane juz naruszenie dobr osobistych, zasgdzenie od pozwanego 50 000 zl zado$éuczynienia za doznane krzywdy
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, zasadzenie 5 000 zl na cel spoleczny oraz zasgdzenie od
pozwanego kosztow procesu.

Powod podal, ze odbywa kare pozbawienia wolno$ci, a pozwana jednostka penitencjarna naruszyla jego dobra
osobiste. Podczas pobytu w ZK w O. doznal znaczacego uszczerbku na zdrowiu psychicznym i fizycznym przez
zaniedbania wieziennej shuzby zdrowia oraz administracji jednostki penitencjarnej. Funkcjonariusze dopuscili sie
ignorancji wobec zgloszen powoda w kwestii jego stanu zdrowia, byly to m.in. informacje dotyczace atakdow astmy.
Powdd boryka sie z powaznymi problemami dotyczacymi kregostupa. Wielokrotnie zglaszal sie do administracji ZK
z wnioskiem o przydzielenie mu specjalistycznego, terapeutycznego materaca. Wnioski zostaly zgloszone lekarzowi
prowadzacemu ambulatorium, jak réwniez dyrektorowi wskazanej jednostki. Wszelkie prosby byly uznawane za
bezzasadne i spotykaly sie z odmowa, co bylo rownoznaczne z postepujacymi zmianami — pogorszeniem stanu
zdrowia powoda, ktéry nie mogl normalnie funkcjonowaé oraz mial trudnoéci przy wykonywaniu codziennych
czynnoéci. Ponadto powdd zglaszal, ze jest chory na HCV, co wiaze sie z powaznymi dolegliwoéciami. Jednakze
w zwigzku ze wskazana choroba nie otrzymywal Zadnej opieki medycznej. Wielokrotnie oskarzano powoda o
symulowanie objawow. Jednakze byly to bezpodstawne zarzuty niepoparte jakimikolwiek badaniami lekarskimi.
Powod codziennie po przebudzeniu miewa silne bdle w okolicach watroby. Gdy zglasza dolegliwosci, spotyka sie
nie tylko z ignorancja, ale réwniez niestosownym zachowaniem funkcjonariuszy, ktérzy odnosza sie do powoda bez
szacunku, bagatelizujac jego objawy. Pracownicy ZK obrazaja powoda oraz uzywaja wulgarnych okreslen dotyczacych
dolegliwos$ci chorego. Kolejna dolegliwoscia wskazang przez powoda jest przepuklina, jednakze powod nie otrzymat



zadnej opieki medycznej w tym zakresie. Jednoczesnie funkcjonariusze bezzasadnie oskarzaja wieZnia o celowe
wymuszanie lekéw. Funkcjonariusze wieziennej stuzby zdrowia wykazali sie réwniez brakiem profesjonalizmu oraz
niekompetencjg w przypadku odebrania powodowi lekow, ktore zazywal w zwigzku z astma. Decyzja o odstawieniu
lekéw podjeta przez lekarza zostala uargumentowana stwierdzeniem, iz powdd nie ma dolegliwo$ci zwiazanych ze
wskazang choroba. Po uplywie zaledwie 5 dni od momentu odebrania mozliwoSci przyjmowania lekdw powdd doznat
powaznego ataku astmy — dolegliwo$ci zwigzane z takim atakiem sa powszechnie znane. Nie bez znaczenia sg coraz
czestsze oraz intensywniejsze ataki choroby. Do tej pory nie podjeto zadnych dzialan zmierzajacych do poprawienia
stanu zdrowia powoda. Podczas pobytu powod mial ograniczony dostep do wieziennej stuzby zdrowia, ktéra na
skutek sprawowania opieki zdrowotnej nad wyjatkowo duza liczba osadzonych byla opieszala i niewystarczajaca z
odczuwalnymi dla powoda brakami personelu, a jednocze$nie nie podchodzaca do pacjenta indywidualnie. Pozwany
dopuscil sie naruszenia art. 102 pkt 1 oraz 115 § 1 kkw i zagrozil zdrowiu powoda, co wyczerpuje dyspozycje art. 24 ke.

Powod podnidst, ze odczuwal i odczuwa w zwigzku z osadzeniem cierpienia fizyczne i psychiczne spowodowane
niehumanitarnymi warunkami izolacji. Dzialania i zaniechania administracji doprowadzily do naruszenia jego dobr
osobistych, takich jak cze$¢ w znaczeniu czci wewnetrznej (godnosci osobistej, poczucia wlasnej wartoéci), czy prawo
do prywatnoSci i intymnoSci. Wieloletnie osadzenia w niehumanitarnych warunkach spowodowalo wzrost poczucia
przygnebienia i nizszo$ci powoda. Powo6d domaga sie zatem materialnej i niematerialnej ochrony jego débr osobistych
na podstawie art. 23, 24 § 11 448 ke.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Zaklad Karny w O. wnio6st o oddalenie powodztwa w catoéci i
zasadzenie od powoda kosztow procesu.

Pozwany zarzucil, ze pow6dztwo jest bezzasadne. Zaprzeczyl twierdzeniu powoda o niewlaSciwej opiece medyczne;j.
Podniosl, ze opieka medyczna, jakg zapewnit powodowi, byla odpowiednia i zgodna ze sztuka lekarska. Dobra osobiste
powoda podczas odbywania kary pozbawienia wolnosci nie zostaly przez pozwanego naruszone w jakiejkolwiek
formie.

Powo6d mial zapewniona wlaSciwa opieke lekarska i pielegniarska, adekwatna do stwierdzonych schorzen, z ktorej
korzystatl czesto i na kazde zadanie. Przyjmowany byl przez lekarza ambulatorium, a w razie konieczno$ci poddawany
byl takze konsultacjom specjalistycznym i kierowany na okreSlone badania. W ZK w O. powdd ma do dyspozycji 8
lekarzy specjalistdw, m.in. neurologa, chirurga, okuliste. W przeciagu ostatniego po6ttora roku powdd czesto korzystat
z opieki medycznej ambulatorium ZK, w tym:

- 0od 01.09.2012 1. do 21.12.2013 r. — odbyt 49 wizyt lekarskich,
- 0od 01.01.2013 1. do 31.12.2013 r. — odbyl 204 wizyty lekarskie.

Powdd byl leczony i traktowany zgodnie z wiedzg i sztuka lekarska, a jego zgloszenia dotyczgce stanu zdrowia nigdy nie
byly lekcewazone. Byl na biezaco informowany o stanie swojego zdrowia i wdrozonym leczeniu. Ilo&¢ i czesto$¢ wizyt
powoda u lekarzy §wiadczy o bardzo dobrym dostepie do stuzby medycznej, moze nawet lepszym niz w warunkach
wolnoS$ciowych.

Z dokumentacji medycznej powoda wynika, ze gtléwny problem w jego leczeniu polegal na braku zrozumienia relacji
pacjent — lekarz oraz zasad diagnostyki i leczenia. Powdd wielokrotnie odmawiat leczenia, w przypadku zlecenia
lekéw niezgodnych z jego zyczeniem bywal niegrzeczny, wulgarny i agesywny. Czesto odmawial przyjmowania
zaordynowanych lekow, diety czy tez przeprowadzenia specjalistycznych badan lekarskich.

Powdd wielokrotnie roscit sobie prawo do samodzielnego ordynowania lekéw i wydawania ich na jego zyczenie, co
sprzeczne jest z zasadami medycyny. Bez watpienia takie zachowanie powoda w znaczny sposob utrudnialo proces
diagnostyki i leczenia. Pozwany nigdy nie odmawial powodowi §wiadczenia ustug medycznych. Natomiast to powdd
wielokrotnie §wiadomie podejmowal decyzje o odmowie przystapienia do zaleconych mu badan.



Powod mial podawane leki stosowane w chorobie astmy lub przewleklej, obturacyjnej chorobie pluc wylacznie na
podstawie przeprowadzonego wywiadu. W ramach diagnostyki zostal skierowany na badanie spirometryczne do
Szpitala (...) we W.. Wykonana spirometria nie wykazala odchylen od normy, a konsultujacy lekarz nie postawil
diagnozy astmy czy POChP. Profilaktycznie zalecil jedynie podawanie leku przeciwastmatycznego, ktoéry nastepnie
zostal odstawiony, poniewaz jedna z metod diagnostycznych przy prawidlowej spirometrii jest odstawienie lekow na
jakis$ czas.

Na podstawie wykonanego w dniu 26.04.2012 r. rtg kregostlupa u powoda stwierdzono minimalne esowate skrzywienie
z poglebieniem kifozy i niewielkie zmiany zwyrodnieniowe. W zwiazku ze zglaszanymi dolegliwoéciami powdd
znajdowal sie pod stala opieka lekarza chirurga i neurologa. Nie stwierdzono wskazan do specjalnego materaca
ortopedycznego czy rehabilitacyjnego.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze powod jest nosicielem wirusowego zapalenia watroby typu
C, ale nie ma aktywnego procesu zapalnego, a funkcja watroby jest prawidlowa. W zwiazku z tym brak bylo wskazan
do specjalnej diety. Podczas czestych wizyt w ambulatorium powdd mial mozliwo$é uzyskania wyjaénien na wszelkie
pytania i watpliwo$ci dotyczacego jego stanu zdrowia.

Powod kazdorazowo otrzymywatl zaordynowane leki, problemem bylo jedynie ich przyjmowanie. Powod wielokrotnie
odmawiatl ich przyjecia lub prébowal wymusi¢ od lekarzy lub pielegniarek ich zmiane. Wielokrotnie zadal wydawania
lekéw przeciwbolowych, nie podlegajacych stosowaniu przy innych jego dolegliwo$ciach, np. w schorzeniach gérnego
odcinka przewodu pokarmowego. Powdd kierowat liczne zadania ciaglego wydawania lekéw, a w razie spotkania sie
z odmowa ich wydania ze strony stuzby zdrowia padaly z jego strony wulgaryzmy i grozby. Powod sam chcial ustalac,
czy bedzie przyjmowal leki, w jakiej dawce oraz o ktorej godzinie. Takie postepowanie powoda nie tylko utrudnialo
proces leczenia jakichkolwiek schorzen, ale moglo sie przyczynia¢ do pogorszenia stanu zdrowia powoda.

Na podstawie obserwacji zachowan powoda mozna stwierdzi¢, ze jest osoba dyssocjalng, o slabej odpornosci na
sytuacje stresujgce, wykazuje sklonnosci autoagresyjne. Jego stopien demoralizacji jest znaczny. Powod stosuje
szantaz emocjonalny wobec funkcjonariuszy ZK. Swiadomie dokonuje samookaleczen jako formy wymuszania
okre§lonego zachowania. Nie stosuje sie do zasad obowigzujacych w placowce penitencjarne;j.

Podczas ppbytu w ZK w O. powodd byl i jest traktowany prawidlowo i z szacunkiem, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami, a jego uprawnienia byly i sa respektowane. Powod pozostaje pod stalg opieka wychowawcza, a jego sprawy
sa realizowane niezwlocznie, zgodnie z procedura. Nie byly i nie sa bagatelizowane ani wySmiewane. Problemy powoda
nie byly lekcewazone. O sposobie ich rozpatrzenia powod byl kazdorazowo informowany.

Podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci w ZK w O. zapewniono powodowi warunki izolacji penitancjarnej
zgodne z obowiazujacymi przepisami, w tym godziwe warunki bytowe, a takze pelng realizacje uprawnien
wynikajacych z kodeksu karnego wykonawczego i przepisow wykonawczych. Powdd mial zapewniong opieke
medyczng o standardzie niegorszym (a moze nawet lepszym) niz w warunkach wolno$ciowych. W szczego6lnosci byl
wielokrotnie konsultowany przez lekarzy ambulatorium w ZK oraz kierowany byl na liczne badania specjalistyczne.
Zawsze podawano mu adekwatne do schorzen lekarstwa.

Pozwany zarzucil, ze powod w zaden spos6b nie uzasadnil wysokosci zadanego zado$cuczynienia oraz kwoty na
wskazany cel spoleczny. Kwota zadana w pozwie nie pozostaje w jakimkolwiek zwigzku z rzekoma krzywdag powoda.

Sad ustalil w sprawie nastepujgcy stan faktyczny.

Powod A. Z. odbywat kare pozbawiena wolnosci od dnia 29.04.2008 r. W zakladzie Karnym w O. przebywal w
okresach: od 31.10.2008 r. do 10.12.2008 r. oraz od 31.08.2010 r. do

/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 28.03.2013 r. — k. 17; informacja o pobytach — k. 47-50; akta



osobowe powoda /

Powod kierowal wielokrotnie skargi dotyczace udzielania mu pomocy medycznej w ZK w O., ktére zostaly uznane za
nieuzasadnione.

/ dowdd: skargi, wyjaénienia, odpowiedzi — k. 51-74, 77-81, 86-88 /

W okresie pobytu w ZK w O. byt wielokrotnie badany i konsultowany przezlekarzy ogélnych oraz specjalistow z zakresu
anestezjologii, chirurgii, psychiatrii, okulistyki,

W 2008 r. powdd odbyl 8 wizyt lekarskich.
W 2009 r. powod odbyl 49 wizyt lekarskich.
W 2011 r. pow6d odbyt 84 wizyt lekarskich.

W 2012 r. powdd odbyl 126 wizyt lekarskich, raz odmoéwil przyjecia lekéw i 2 razy odmowil zastosowania diety,
kilkakrotnie odmoéwil poddania sie badaniu.

W 2013 r. powdd odbyt 204 wizyt lekarskich, 18 razy odméwit przyjecia lekdow i raz odmowil zastosowania diety.
/ dowdd: ksiazka zdrowia osadzonego /

Badanie rtg przeprowadzone dnia 26.04.2012 r. wykazalo minimalne, esowate skrzywienie z poglebieniem
fizjologicznej kifozy; trzon kregu nieco klinowato splaszczony z zachowaniem blaszek granicznych mogacy sugerowac
dawno przebyte zmiany pourazowe; poza tym bez zmian.

/ dowod: wynik badania w ksigzce zdrowia osadzonego /

Badanie spirometryczne przeprowadzone dnia 06.02.2013 r. nie wykazalo odchylen od normy i nie pozwolilo na
rozpoznanie astmy lub przewleklej obturacyjnej choroby pluc. Lek przeciwastmatyczny zostal odstawiony.

/ dowdd: ksiazka zdrowia osadzonego /

U powoda zostalo rozpoznane wirusowe zapalenie watroby typu C.

/ dowod: wynik badania w ksigzce zdrowia osadzonego /

Powdd nie byl w ZK zatrudniony odplatnie. Posiadal w depozycie §rodki finansowe w kwocie 00, 42 zl.
/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 13.02.2013 r. — k. 9; zas§wiadczenie z dnia 07.02.2013 r. — k. 10;
za$wiadczenie z dnia 28.03.2013 r. — k. 17/

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Powod zazadal usuniecia skutkdéw naruszenia doébr osobistych poprzez opublikowanie przeprosin, a takze zasadzenia
zado$éuczynienia oraz $§wiadczenia na cel spoteczny.

Powdd dochodzi od pozwanego ochrony dobr osobistych, ktére mialy zostaé naruszone

dzialaniami i zaniechaniami funkcjonariuszy Zakladu Karnego w O.. Powdd uzasadnil zgloszone roszczenia
naruszeniem jego dobr osobistych w postaci zdrowia oraz czci (godnoSci osobistej, poczucia wlasnej wartosci)
czy prawa do prywatno$ci i intymno$ci. Wskazal, ze naruszenia te polegaly na nieudzieleniu mu nalezytej



pomocy medycznej, na ignorowaniu jego stanu zdrowia, na odnoszeniu sie do niego w niewlasciwy sposob przez
funkcjonariuszy Zakladu Karnego.

Zgodnie z art. 23 kc dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnosci zdrowie, wolnoéé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Wedlug art. 24 § 1 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora
dopuscita sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez
zadaé zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Zgodnie za$ z art. 448 § 1 ke w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Podnoszone przez powoda okoliczno$ci majgce uzasadniaé roszczenie o zasadzenie zadoSéuczynienia mogly zostac
ocenione takze z uwzgledniemiem ewentualnej odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego.

Zgodnie z art. 417 § 1 ke za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba
prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Delikt, takze zaistnialy w ramach wykonywania wladzy publicznej, moze polegaé w szczeg6lno$ci na wywolaniu
rozstroju zdrowia. W takim wypadku zgodnie z art. 445 ke sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Powdd nie wykazat jednakze okolicznoSci faktycznych wskazanych w pozwie jako

podstawa faktyczna zgloszonych roszczen, wskutek czego zadne z zadan zawartych w pozwie nie moglo zostaé uznane
za znajdujace dostateczne uzasadnienie.

Zgodnie z art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiada art. 232 kpc, zgodnie z ktorym strony sa zobowiazane wskazywaé dowody dla
stwierdzenie faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Powod z tego obowiazku nie wywiazal sie.

W celu uzyskania ochrony prawnej poprzez zgloszenie roszczen zawartych w pozwie powod powinien wykazaé,
ze pozwany dopuécil sie wzgledem niego zaniechan w postaci nieudzielenia nalezytej pomocy medycznej, oraz ze
skutkiem tych zaniechan jest wystapienie uszczerbku na zdrowiu. Powod nie zaoferowal sadowi dowodéw mogacych
potwierdzi¢ wskazane okolicznoéci.

Powdd nie przedstawil zadnych zaswiadczen lekarskich, opinii, historii choroby, ktére pozwolilyby na ustalenie jego
stanu zdrowia i zmian w trakcie osadzenia w Zakladzie Karnym w O..

Pow6d podal, ze boryka sie z problemami dotyczacymi kregostupa i zglaszal wniosek o przydzielenie mu
specjalistystycznego materaca. Powdd nie przedstawil jednakze zadnego dowodu wskazujacego na to, Ze istotnie cierpi
na tego rodzaju schorzenia kregoshupa, ktore wymagaja zastosowania takiego §rodka. Podnoszona przez powoda
okoliczno$¢ nie zostala potwierdzona stosownym orzeczeniem lekarskim, z ktérego wynikaloby zalecenie korzystania
Z materaca.



Powod podal tez, ze choruje na astme, a w Zakladzie Karnym lekarz podjal decyzje o odebraniu mu lekéw, ktore
zazywal w zwiazku z ta choroba, argumentujac, iz powdd nie ma dolegliwoéci zwiazanych ze wskazang choroba. Po
uplywie zaledwie 5 dni od momentu odebrania mozliwoéci przyjmowania lekéw powod doznal powaznego ataku
astmy.

Powod nie wskazal nawet, kiedy konkretnie atak ten mial miejsce, ani nie przedstawil potwierdzajacych to dowodow.

W ksigzce zdrowia powoda faktycznie znajduja sie informacje dotyczace leczenia przeciwastmatycznego. U powoda
zostalo przeprowadzone badanie spirometryczne, ktore nie wykazalo odstepstw od normy. Wynika tego badania
znajduje sie w ksigzce zdrowia, a zatem moglby zosta¢ zweryfikowany. Wpis lekarza wskazuje tez, ze po konsultacji
z lekarzem wykonujacym badanie zostala podjeta decyzja o odstawieniu lekéw jako element terapii. Powod nie
udowodnil, aby byla to decyzja bledna.

Powdd podal dalej, iz jest chory na HCV, co wiaze sie z powaznymi dolegliwoSciami, jednakze nie otrzymal Zadnej
opieki medycznej. Réwniez to schorzenie opisane jest w dokumentacji leczenia w ZK ze wskazaniem, iz nie jest
konieczne wdrazanie specjalistycznego leczenia.

Nieprawda jest twierdzenie powoda, iz podczas pobytu w ZK w O. pow6d mial
ograniczony dostep do wieziennej stuzby zdrowia, ktora byla opieszala i niewystarczajaca.
Z ksiagzki zdrowia powoda wynika, ze byt on konsultowany wielokrotnie przez lekarzy r6znych

specjalnos$ci, a wizyty wielokrotnie mialy miejsce co kilka dni. Zatem dostep do opieki medycznej z pewno$cig nie
byl ograniczony, a skoro powod trafial do lekarzy i to dosé czesto, to znaczy, ze jego zgloszenia co do istnienia takiej
potrzeby byly uwzgledniane.

Nie zostaly tez w zaden spos6b udowodnione twierdzenia powoda o niestosownym zachowaniu funkcjonariuszy,
ktorzy mieli odnosi¢ sie do niego bez szacunku i bagatelizowaé¢ objawy chordb, obrazaé oraz uzywac¢ wulgarnych
okreslen.

Powdd nie zglosil zadnego wniosku o przestuchanie §wiadkow, ktorzy mogliby potwierdzic, jak wygladalo zachowanie
funkcjonariuszy ZK wobec niego, a takze, czy istotnie u powoda ujawnialy sie powazne dolegliwosci (ataki astmy, boli
kregostupa, itp.).

Powdd nie przedlozyl tez zadnej dokumentacji medycznej obrazujacej jego aktualny stan zdrowia.

Wreszcie powod nie wystapil z wnioskiem o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych z zakresu
medycyny, ktory to dowdd bylby wlaéciwy do poczynienia ustalen co do tego, czy rzeczywiScie leczenie prowadzone
wobec powoda w Zakladzie Karnym w O. bylo prawidlowe, uwzglednialo wszystkie schorzenia i dolegliwo$ci powoda.
Dowdd z opinii bieglego bylby tez wlasciwy dla stwierdzenia, ze pow6d doznal uszczerbku na zdrowiu w wyniku pobytu
w Zakltadzie Karnym w O., tj. ze jego stan zdrowia ulegl pogorszeniu i to w zwigzku z terapig prowadzona przez lekarzy
w tym Zakladzie, ze faktycznie powdd wymagat korzystania ze specjalnego materaca, ze przerwanie podawania lekéw
przeciwastmatycznych byto bledne.

Ocena wszelkich okoliczno$ci zwigzanych ze stanem zdrowia i prawidlowosScia procesu leczenia wymaga wiedzy
specjalnej, a w tym celu nalezytym $rodkiem dowodowym jest dowdd z opinii bieglego.

Powdd, mimo iz zastepowany byl w sprawie przez zawodowego pelnomocnika, nie zglosil wniosku o przeprowadzenie
takiego dowodu. Sad nie dostrzegl potrzeby przeprowadzenia takiego dowodu z urzedu. Uzasadnienie pozwu nie
pozwala na przyjecie, ze podawane okolicznoéci dotyczace pobytu w ZK i leczenia zostaly uprawdopodobnione w
znacznym stopniu. Nie sposob zatem zalozy¢, iz brak dowodu z opinii méglby spowodowaé¢ niemoznosé¢ nalezytego
rozstrzygniecia sprawy, co uzasadnialoby nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek przeprowadzenia dowodu z



opinii bieglego z urzedu (por. wyroki SN z dnia 14.02.2013 r., II CSK 295/12, z dnia 27.04.2012 1., V CSK 202/11, z
dnia 15.06.2011 1., V CSK 382/10, z dnia 15.01.2010 1., I CSK 199/09).

Mozna doda¢, ze powdd, ktoéry zostal juz zwolniony z Zakladu Karnego, nie stawil sie na rozprawe w celu
przeprowadzenia dowodu z jego przestluchania. Zatem nawet taki, przewidziany przez przepisy kpc w ostatniej
kolejnosci, pomocniczy Srodek dowodowy nie mogl zostaé wykorzystany przez sad dla poczynienia ustalen co do
zaistnienia okoliczno$ci faktycznych podanych w pozwie jako podstawa zgloszonych roszczen.

Powdd uzasadnil zgloszone roszczenia naruszeniem jego dobr osobistych w postaci zdrowia oraz czci (godnosci
osobistej, poczucia wlasnej wartoéci) czy prawa do prywatno$ci i intymnoéci. Nie wykazal jednakze w nalezyty
sposob, aby takie naruszenia faktycznie mialy miejsce. Nie wykazal tez okolicznoSci stanowigcych przestanki
odpowiedzialnoSci deliktowej pozwanej za spowodowanie u powoda rozstroju zdrowia poprzez nienalezyte
sprawoiwanie opieki medyczne;j.

Tym samym powddzto nalezalo uznaé za pozbawione nalezycie usprawiedliwionych podstaw, co skutkowalo jego
oddaleniem w catoéci.

Poniewaz pow6d niedawno opuscit zaklad karny, w ktérym nie byt zatrudniony odplatnie, nie posiadal oszczednosci,
a takze z uwagi na postawe procesowa pozwanego, ktérego pelnomocnik nie stawit sie na rozprawy i ograniczyt do
zlozenia odpowiedzi na pozew, w czeéci zawierajacej treS¢ powielang w sprawach o podobnym przedmiocie i nawet
nieadekwatna do okolicznosci faktycznych podanych w pozwie, sad uznal, iz zachodzi podstawa do nieobciazania
powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego na podstawie art. 102 kpc.

Wobec zwolnienia powoda od kosztow sagdowych obciazaja one ostatecznie Skarb Panistwa.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



