Sygn. akt I C 752/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Beata Burian

Protokolant Katarzyna Kudzia

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2014r. we Wroctawiu
sprawy

z powodztwa Polskiego Centrum (...) sp. z 0.0.
przeciwko W. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego W. M. na rzecz strony powodowej Polskiego Centrum (...) sp. z 0.0. kwote 234272zl52gr
(dwiescie trzydzieSci cztery tysiace dwieScie siedemdziesiat dwa zlote piecdziesiat dwa grosze) z ustawowymi
odsetkami w wysokoSci 13% w stosunku rocznym za okres od 4.08.2012r. do 23.09.2014r. oraz z dalszymi
obowigzujacymi odsetkami ustawowymi za okres od 24.09.2014r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 18914zt kosztow procesu, w tym kwote 7200zl kosztow
zastepstwa procesowego;

IC752/13

UZASADNIENIE

W dniu 30 listopada 2012r. Polskie Centrum (...) sp. z o.0.wniosta do Sadu Rejonowego Lublin Zachdéd pozew
w postepowaniu upominawczym o zasadzenie od W. M.kwoty 234272zl52gr z ustawowymi odsetkami od dnia 4
sierpnia 2014r. Uzasadniajac zadanie wyjasniono, iz w dniu 3 lutego 2011r. strony zawarly umowe o udzielanie ustug
medycznych ((...)), ktéra pozwany zobowiazal sie udzielaé na rzecz pacjentow strony powodowej wyspecjalizowanych
ustug medycznych w zakresie poloznictwa i ginekologii. Umowa ta strony okreslily zasady rozliczania naleznosci za
wykonane ushugi. Po rozliczeniu uslug $wiadczonych w roku 2011 stwierdzono, ze réznica w kwotach wyplacanych
co miesiac pozwanemu tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia a kwota odpowiadajaca 50% przychodu pozwanego
z tytulu funkcjonowania Szpitalnego (...) po pomniejszeniu o koszty i wydatki wskazane w umowie stanowi kwote
ujemna 234272zl52gr. W dniu 27 lutego 2012r. strony zawarly porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug i
ustalily, ze strata za rok 2011 w niekwestionowanej przez pozwanego kwocie 234272zl52gr podzielona na 24 réwne
raty bedzie rozliczona poprzez zaliczenie co miesigc kazdej raty na poczet miesiecznych wydatkéw i kosztéw za
rok 2012 i 2013. Strony postanowily, ze w przypadku rozwiazania przed rokiem 2014 zawartych uméw dlug w
kwocie 234272z152gr staje sie natychmiast wymagalny. Podpisanie tego porozumienia wyczerpuje przeslanke uznania
wlaéciwego dlugu przez pozwanego. W zwigzku z zaprzestaniem udzielania przez pozwanego ustlug i realizowania
zapisOw umowy pismem z dnia 25 czerwca 2012r., doreczonym w dniu 27 lipca 2012r., strona powodowa wezwala go



do uiszczenia kwoty 234272z152gr w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. Mimo wezwania pozwany nie spelnit
$wiadczenia.

W dniu 8 stycznia 2013r. Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym zasadzil od Z. M. na rzecz Polskiego Centrum (...) sp. z 0.0. kwote 234272zl52gr z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 sierpnia 2012r.

W. M.w sprzeciwie zgloszonym przeciwko nakazowi zaplaty wydanemu w dniu 8 stycznia 2013r. w postepowaniu
upominawczym wnidst o oddalenie powodztwa podnoszac, iz nie przyjal na siebie odpowiedzialno$ci za ujemne wyniki
finansowe strony pozwanej. Zawarte przez strony umowy sg niewazne z uwagi na to, ze zmierzaja do przerzucenia
na pozwanego ryzyka gospodarczego zwigzanego z prowadzona przez strone pozwang dzialalnoécia gospodarcza
co godzi w dobre obyczaje kupieckie i zasady wspolzycia spolecznego, zwlaszcza zasade, iz kazdy winien ponosic¢
odpowiedzialnoé¢ za wlasne dzialania i zaniechania. Poza tym pozwany zostal zapoznany przez strone powodowsg
z rzeczywistymi regulami rozliczania swej pracy dopiero po zakonczeniu roku 2011 co narusza zasady wspolzycia
spolecznego, zwlaszcza tej ktora nakazuje zachowaé transparentno$é dzialan i szanowaé rowne prawa kazdej ze stron
co do wplywu na treéc¢ laczacego je stosunku prawnego. Pozwany przyznal, iz strony zawarly w dniu 3 lutego 2011r.
umowe o udzielanie ustug medycznych ((...)) oraz porozumienie z dnia 27 lutego 2012r. Oprécz tych uméw strony
zawartly takze jeszcze jedng umowe z dnia 3 lutego 2011r., tj. kontrakt menedzerski oraz umowe z dnia 2 lutego 2011r.
o $wiadczenie ustug medycznych ((...)). Przed podpisaniem strona powodowa nie pozwolila pozwanemu przeczytac
umoéw, zabra¢ do analizy, czy tez konsultacji z prawnikiem. Po podpisaniu uméw przez pozwanego zostaly one
zabrane celem podpisania przez strone powodowa. Pozwany jest lekarzem medycyny specjalista z zakresu ginekologii
i poloznictwa i nie ma wiedzy fachowej pozwalajacej samodzielne ocenié tak skomplikowane i obszerne dokumenty
jak umowy zawarte ze strong powodowa. W czasie prowadzonych przed podpisaniem umoéw rozméw o podjeciu
wzajemnej wspoOlpracy i jej warunkéw T. B.dzialajacy w imieniu strony powodowej zaproponowal pozwanemu
kwote 10000zl miesiecznie tytulem wynagrodzenia za peklienie funkcji ordynatora (...) (...)oraz udzielanie na tym
oddziale $wiadczen zdrowotnych. Zapewnil takze, ze w sytuacji uzyskania przez strone powodowa lepszych wynikow
finansowych wynagrodzenie to ulegnie podwyzszeniu a gdyby oddzial przyniést straty nie ma mowy o zadnych
potraceniach z wynagrodzenia. Uzgodnienia te nie znalazly jednak odzwierciedlenia w podpisanych umowach. O tym,
ze zgodny zamiar stron byt odmienny od tego co zapisano w umowie o udzielaniu ustug medycznych ((...)), zwlaszcza co
do przyznania pozwanemu wynagrodzenia w kwocie 10000zl miesiecznie §wiadczy takze wysoko$¢ kwot przelewanych
co miesigc przez strone powodowa na konto pozwanego. Poniewaz przelewy te nie maja wyraznie oznaczonego
tytulu pozwany nie miat mozliwos$ci zorientowania sie, ze podstawa przelewania pieniedzy jest inna niz uzgodniona
z T. B.. Okreslenie wyplacanych kwot jako zaliczek nastapilo dopiero w aneksie z maja 2011 roku a nastepnie w
dokumencie pod tytulem ,Porozumieniu w sprawie rocznego rozliczenia ustug $wiadczonych na podstawie umowy
z dnia 3 lutego 2011r.”. Ponadto pozwany otrzymywal cyklicznie w sumie trzy wynagrodzenia, po jednym za kazda
z zawartych umoéw. Sposrod zawartych umow w stosunkach laczacych strony wiodaca byla umowa o udzielanie
ustug medycznych ((...)). Z analizy zalgcznika nr (...)do porozumienia z dnia 27 lutego 2012r. wynika, ze oddzial, na
ktéorym pozwany jako ordynator udzielal Swiadczen od pierwszego miesiaca wspolpracy przynosit straty na co zarzad
strony powodowej jednak nie reagowal. Przede wszystkim nie podjeto dzialan dyscyplinujacych pozwanego. Zdaniem
pozwanego zachowaniem takim strona powodowa zrezygnowala z uprawnien wynikajacych z § 12 ust. 4 kontraktu
menedzerskiego. Poza tym zawarcie porozumienia z dnia 27 lutego 2012r. po wykonaniu umowy jest oczywiScie
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego co skutkuje jego niewazno$cia. Zdaniem pozwanego odmowa prawa
zapoznania sie z podpisywanymi umowami a takze p6zniejsze okre$lenie zasad rozliczen w zestawieniu z rozumieniem
roli ordynatora na oddziale szpitalnym jako osoby, ktéra sprawuje nadzér nad procesem leczenia poszczego6lnego
pacjenta oraz nadzér nad doskonaleniem zawodowym personelu lekarskiego stawia czynno$ci podejmowane przez
strone powodowa w obszarze dzialan dokonywanych z naruszeniem utrwalonych obyczajow a moze takze prawa.
Pozwany kwestionowat oraz kwestionuje kwoty wymienione w zalaczniku do porozumienia z dnia 27 lutego 2012r.,
ktére rzekomo go obcigzajg albowiem nie znajduja one oparcia w zadnej kalkulacji ani nie pozostaja w powigzaniu
z dzialaniami lub zaniechaniami pozwanego. Pozwany wiedzac, ze faktycznie bedzie obcigzany nieustalonymi przez
siebie kwotami i niezaleznymi od siebie kosztami nie bylby nawigzywat wspolpracy ze strona powodowa. Obszerno$c¢



ustalen oraz przeniesienie odpowiedzialno$ci z kontraktu menedzerskiego do umowy na udzielania ustug medycznych
moze prowadzi¢ do wniosku o checi wprowadzenia pozwanego w blad, ktéry jest bledem istotnym. Blad ten pozwany
zauwazyl dopiero w chwili skierowania przeciwko niemu wezwania do zaplaty z dnia 25 czerwca 2012r. Dlatego
tez pozwany uchyla sie od wszystkich oSwiadczen woli, moca ktérych przyjat na siebie odpowiedzialno$é¢ za straty
jakie wygenerowala powodowa spoélka. Pozwany realizowal zawarte przez strony umowy w takich warunkach, ze
nie opuszczal (...) przez szereg tygodni a nawet miesiecy. Pracowal bez wypoczynku albowiem strona powodowa
nie zatrudniala odpowiedniej liczby lekarzy. Strona powodowa za namowa pozwanego zatrudnila lekarzy ustalajac z
nimi warunki wynagradzania bez udzialu pozwanego. Zmeczonego dlugotrwala mordercza niemal praca pozwanego
w atmosferze nerwowoSci, przy wytykaniu braku wiedzy i talentéw zarzadczych zmuszono do zlozenia podpisu pod
porozumieniem z dnia 27 lutego 2012r. nie wydajac odpisu tego dokumentu. Pozwany w tym czasie byl zalamany,
niezdolny do samodzielnego troszczenia sie o swoje sprawy, pomocy udzielili jemu przyjaciele i rodzina. Odpis
sprzeciwu zostal doreczony stronie powodowej w dniu 8 maja 2014r. (k. 131).

Polskie Centrum (...) sp. z 0.0. w odpowiedzi na sprzeciw zgloszony przez pozwanego przeciwko nakazowi zaplaty
podtrzymala zadanie pozwu podnoszac, iz pozwany nie byl zmuszany do zawierania uméw i dysponowal czasem
oraz mozliwo$ciami zapoznania sie z treScig umow, prowadzenia negocjacji i rozmow. Zawierajac umowy obie strony
dzialaly jako podmioty prowadzace dzialalno$¢ gospodarczg a wiec profesjonaliSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przedmiotem dzialalnoSci Polskiego Centrum (...) sp. z 0.0. jest miedzy innymi dzialalno$¢ szpitali, praktyka lekarska
ogoblna, praktyka lekarska specjalistyczna, praktyka lekarska dentystyczna, dzialalno$c fizjoterapeutyczna, dzialalno$c
pogotowia ratunkowego, praktyka pielegniarek i poloznych, dzialalno$¢ paramedyczna, pozostata dzialalno$¢ w
zakresie opieki zdrowotnej gdzie indziej nie sklasyfikowanej. Strona powodowa udziela $wiadczen zdrowotnych w
ramach prowadzonego niepublicznego zakladu opieki zdrowotnej pn. Polskie Centrum (...) S..

dowdod: odpis z rejestru przedsiebiorcow KRS nr (...) aktualnego na dzien 2.10.2013r. k. 93-95;
umowa o $§wiadczenie ustug medycznych ( (...)) z dnia 3.02.201r. k. 96-98v;

W. M.z zawodu jest lekarzem specjalista ginekologii i poloznictwa. Przed podpisaniem ze strona powodowa uméow
prowadzil indywidualng praktyke lekarska. Zaprzestal jej prowadzenia w zwiazku z zawarciem umoéw ze strong
powodowa. Od lat dziewieédziesigtych pracowal rowniez w Szpitalu w S.na (...)(...). Do roku 2000 by} tam zatrudniony
na podstawie stosunku pracy a p6zniej na kontrakcie. Pozwany zawierajac ze strona powodowa w roku 2011 umowy
dzialal jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza wpisana do rejestru dzialalnosSci gospodarczej Prezydenta W.—
indywidualng praktyke lekarska pod nazwa Indywidualna (...).

dowdd: umowa o §wiadcezenie ustug medycznych ( (...)) z dnia 3.02.201r. k. 96-98v;
przestuchanie za strone powodowg czlonka zarzadu B. G. k. 146;
przeshuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

W dniu 2 lutego 2011r. W. M.zawarl z Centrum (...) sp. z 0.0.umowe o udzielanie ustug medycznych ((...)). Umowa ta
pozwany zobowiazat sie do udzielania na rzecz pacjentow strony powodowej specjalistycznych ustug medycznych w
zakresie ginekologii i poloznictwa w Poradni (...)strony powodowej (§ 2 umowy). W szczego6lno$ci pozwany zobowiazal
sie do udzielania pacjentom kompleksowych §wiadczen medycznych, w tym konsultacji i nadzoru z zakresu wiedzy
lekarskiej dotyczacej Poradni (...), ordynowania lekobw, materialdéw medycznych, $érodkéw leczniczych i pomocniczych,
wydawania opinii dla celéw konsultacyjnych i orzeczniczych, recept oraz innych niezbednych w procesie leczniczym
drukoéw, prowadzenia dzialan z zakresu profilaktyki i promocji zdrowia oraz udzialu w obowiazkowych programach na
biezaco zarzadzanych przez resort zdrowia, wprowadzania nowych metod leczniczych stosownie do postepu wiedzy
medycznej, przyjmowania, konsultowania i leczenia wszystkich pacjentéow strony powodowej (§ 4 ust. 2 umowy).



Swiadczenia mialy byé udzielane zgodnie z harmonogramem w miejscu i czasie kazdorazowo uzgodnionym miedzy
stronami (§ 3 umowy). W zamian za co mial otrzymywa¢ wynagrodzenie w wysokosci brutto stanowiace;j:

-50% warto$ci wykonanego kontraktu z NFZ lub warto$ci wykonanych platnych uslug medycznych finansowanych
odrebnie;

-10% przychodu strony powodowej uzyskanego z tytutu zleconych przez pozwanego platnych ustug medycznych, tj.
badan diagnostycznych finansowanych odrebnie, przy czym punkt ten nie dotyczy kontraktu z NFZ;

-2z} brutto za czynno$¢ wypisania skierowania do (...)na terenie (...)strony powodowej;

-10zl brutto za jedng konsultacje udzielona na zlecenie jednostek strony powodowej, w tym Poradni (...)oraz jednostek
lecznictwa stacjonarnego i opieki dlugoterminowej strony powodowej;

po pomniejszeniu o0 40% cennikowych kosztoéw badan i konsultacji wykonanych w (...)strony powodowej oraz 100%
cennikowych kosztéw badan i konsultacji wykonanych poza (...)strony powodowej, z tym ze zastrzezenie to nie dotyczy
kosztow badan i konsultacji finansowanych przez NFZ lub innego platnika niz (...)(§ 10 ust. 1 umowy).

W celu dokonania wyplaty wynagrodzenia pozwany zobowiazany byl do dostarczenia zestawienia udzielonych porad
wedlug obowiazujacego wzoru w formie pisemnej i elektronicznej wymaganej przez NFZ lub innego platnika w
terminie do 3-go dnia kazdego miesigca za miesigc poprzedni (§ 10 ust. 2 umowy). Zaplata wynagrodzenia miala
nastgpi¢ przelewem na konto pozwanego po zakonczeniu miesigca kalendarzowego w terminie 30 dni od daty
doreczenia rachunku lub faktury wraz z zestawieniem wykonywanych uslug po ich zatwierdzeniu przez strone
powodowa pod warunkiem otrzymania $§rodkéw finansowych za wykonane przez pozwanego ushugi medyczne w
danym okresie z NFZ lub od innego platnika (§ 10 ust. 3 - 9 umowy). Strony postanowily, iz zasady i wysoko$¢
wynagrodzenia w przyszlych miesigcach obowigzywania umowy moga zosta¢ ustalone i wprowadzone w drodze
aneksu (§ 10 ust. 11 umowy). Dokumentacja medyczna i sprawozdawczo$¢ statystyczna stanowi¢ mialy dla strony
powodowej informacje o zakresie i sposobie realizacji umowy (§ 10 ust. 10 umowy). Umowa zostala zawarta na
okres od 2 lutego 2011r. do 31 grudnia 2021r. (§ 14 umowy). Kazda ze stron mogla wypowiedzie¢ umowe bez
zachowania terminéw wypowiedzenia, przy czym w tej sytuacji przyznano drugiej stronie prawo do dochodzenia na
zasadach ogodlnych kodeksu cywilnego Swiadczen odszkodowawczych za poniesiona w zwiazku z tym szkode, chyba ze
wypowiedzenie zostato ztozone z waznych powodéw, za ktére w stosunku do pozwanego miedzy innymi strony uznaty
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowigzkow strony powodowej jezeli wezwanie do prawidlowego wykonania
umowy w terminie dodatkowym co najmniej miesiecznym okazalo sie bezskuteczne, zaprzestanie dzialalnoéci
medycznej przez strone powodowa i rozwiazanie powodowej spoltki polaczone z jej likwidacja (§ 14 ust. 4 umowy).

dowo6d: umowa o udzielaniu ustug medycznych ( (...)) z dnia 2.02.201r. k. 60-64;
przeshuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

W dniu 3 lutego 2011r. W. M.zawarlt z Centrum (...) sp. z o.o.umowe o $wiadczenie ustug medycznych ((...)).
Umowa t3 pozwany zobowigzal sie do udzielania na rzecz pacjentoéw strony powodowej wysokospecjalistycznych ustug

udzielane w wymiarze 170 godzin miesiecznie i ich wykonywanie mialo by¢ rejestrowane elektronicznie (§ 3 umowy).
W zamian za co pozwany mial otrzymaé wynagrodzenie w wysokoSci 50% przychodu uzyskiwanego przez strone
powodowa z tytulu funkcjonowania Szpitalnego (...)po pomniejszeniu o:

-40% cennikowych kosztow badan i konsultacji wykonanych w zakladach opieki zdrowotnej Grupy (...) na koszt strony
powodowej oraz 100% kosztéw badan i konsultacji wykonanych poza zakladami opieki zdrowotnej Grupy (...) na
koszt strony powodowej, z tym ze punkt ten nie dotyczyl kosztéw badan i konsultacji finansowanych przez NFZ lub
innego platnika niz (...);



-100% kosztow obsady lekarskiej, pielegniarskiej oraz innego personelu medycznego na (...)(...);

-100% kosztow niezbednych do wykonania uslug i funkcjonowania Szpitalnego (...), w tym w szczegolno$ci
kosztow materiatlu wysokospecjalistycznego, lekow, Srodkéw jednorazowego uzytku oraz procedur specjalistycznych
wykonanych w innych zakladach opieki zdrowotnej i praktykach specjalistycznych (§ 10 ust. 1 umowy).

Nalezno$¢é przystugujaca pozwanemu miata obejmowac wszelkie koszty zwigzane z bezpo$rednim jego uczestnictwem
w procesie wykonania ushtugi, w tym koszty asysty (§ 10 ust. 2 umowy). W celu dokonania wyplaty wynagrodzenia
pozwany zobowigzal sie do dostarczenia zestawienia udzielonych porad wedlug obowigzujacego wzoru w formie
pisemnej i elektronicznej wymaganej przez NFZ w terminie do 3-go dnia kazdego miesigca za miesiac poprzedni (§
10 ust. 3 umowy). Zaplata wynagrodzenia miala nastapic¢ przelewem na konto pozwanego po zakonczeniu miesigca
kalendarzowego w terminie 30 dni od daty doreczenia rachunku lub faktury wraz z zestawieniem wykonywanych
ustug po ich zatwierdzeniu przez strone powodowa pod warunkiem otrzymania §rodkéw finansowych za wykonane
przez pozwanego ustugi medyczne w danym okresie z NFZ (§ 10 ust. 4 - 10 umowy). Strony postanowily, iz zasady
i wysoko$¢ wynagrodzenia w przyszlych miesiacach obowigzywania umowy moga zosta¢ ustalone i wprowadzone
w drodze aneksu (§ 10 ust. 12 umowy). Dokumentacja medyczna i sprawozdawczo$¢ statystyczna stanowi¢ mialy
dla strony powodowej informacje o zakresie i sposobie realizacji umowy (§ 10 ust. 11 umowy). Umowa zostala
zawarta na okres od 3 lutego 2011r. do 31 grudnia 2021r. (§ 14 umowy). Kazda ze stron mogla wypowiedziec¢
umowe bez zachowania terminéw wypowiedzenia, przy czym w tej sytuacji przyznano drugiej stronie prawo do
dochodzenia na zasadach ogblnych kodeksu cywilnego §wiadczen odszkodowawczych za poniesiona w zwigzku z
tym szkode, chyba ze wypowiedzenie zostalo zlozone z waznych powoddw, za ktére w stosunku do pozwanego
miedzy innymi strony uznaly niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkéw strony powodowej jezeli wezwanie
do prawidlowego wykonania umowy w terminie dodatkowym co najmniej miesiecznym okazalo sie bezskuteczne,
zaprzestanie dzialalnoSci medycznej przez strone powodowa i rozwigzanie powodowej spotki polaczone zjej likwidacja
(8§ 14 ust. 4 umowy).

W dniu 31 maja 2011r. strony podpisaly aneks nr (...)Jdo umowy, ktéry wszedl w zycie z dniem 1 czerwca 2011r. Aneksem
tym zmieniono postanowienia § 10 umowy. Mianowicie postanowiono, iz w zamian za $§wiadczone uslugi pozwany
bedzie otrzymywaé wynagrodzenie brutto w wysokos$ci 50% przychodu uzyskiwanego przez strone powodowa z tytulu
funkcjonowania Szpitalnego (...) po pomniejszeniu o poniesione w okresie rozliczeniowym koszty obejmujace:

-40% cennikowych kosztéw badan zleconych przez lekarzy (...) poniesionych wylacznie przez (...)wykonanych w
zakladach opieki zdrowotnej Grupy (...)na koszt strony powodowej oraz 100% kosztéow badan finansowanych
wylacznie przez (...)wykonanych poza zakladami opieki zdrowotnej Grupy (...)liczonych wedlug faktury za badania;

-100% kosztow niezbednych do funkcjonowania (...), w tym w szczegblnoSci konsultacji i procedur specjalistycznych
zleconych przez lekarzy (...);

-100% kosztow materialu wysokospecjalistycznego, krwi, lekow, §rodkéw jednorazowego uzytku i innych materialtow
niezbednych do funkcjonowania (...);

-100% kosztow obsady lekarskiej, pielegniarskiej oraz innego personelu medycznego na (...)(§ 10 ust. 1 umowy).

Za okres rozliczeniowy strony przyjely 6 kolejnych miesiecy (§ 10 ust. 2 umowy). Podstawe rozliczenia ustug
pozwanego wykonanych w okresie rozliczeniowym mialy stanowi¢:

-zestawienie wykonanych ustug medycznych w okresie rozliczeniowym, rozliczonych i zaptaconych przez NFZ lub
innego platnika;

-zestawienie materialow, lekdw niezbednych do funkcjonowania (...) zamoéwionych w

okresie rozliczeniowym;



-zestawienie w okresie rozliczeniowym kosztow obsady lekarskiej, pielegniarskiej oraz innego personelu medycznego
niezbednego do funkcjonowania (...);

-dokumenty finansowe za zlecone przez lekarzy (...) badania i konsultacje;

-dokumentacja medyczna i sprawozdawczo$C statystyczna sporzadzona przez pozwanego w danym okresie
rozliczeniowym (§ 10 ust. 3 umowy).

Strony postanowily, ze rozliczenie bedzie uwazane za zakonczone w chwili podpisania przez strony protokolu
rozliczenia danego okresu rozliczeniowego nie p6zniej jednak niz w terminie 60 dni od daty zakonczenia okresu
rozliczeniowego (§ 10 ust. 3 umowy). Co miesigc strona powodowa miata wyplacaé pozwanemu kwote 10000z} tytulem
zaliczki na poczet wynagrodzenia w terminie 30 dni od daty uplywu danego miesigca okresu rozliczeniowego na
podstawie rachunku wystawionego na zaliczke pod warunkiem otrzymania srodkéw finansowych za wykonanie przez
niego ustlug medycznych w danym miesiacu z NFZ (§ 10 ust. 4 umowy). Podstawa wystawienia przez pozwanego
rachunku lub faktury za uslugi wykonane w danym okresie rozliczeniowym bylo zakoniczenie rozliczenia. Zaplata
reszty wynagrodzenia za ten okres miala nastapi¢ na konto bankowe pozwanego po dokonaniu rozliczenia i odjeciu od
kwoty rozliczenia wyplaconych juz zaliczek w terminie 30 dni od daty zakonczenia okresu rozliczeniowego i rozliczenia
(§ 10 ust. 51 6 umowy).

W dniu 31 maja 2011r. strony podpisaly aneks nr (...) do umowy, ktéry wszedt w zycie z dniem 1 czerwca 2011r. z mocg
obowigzujaca od dnia 2 lutego 2011r. Aneksem tym zmieniono postanowienia § 10 umowy. Mianowicie postanowiono,
iz zasady ustalania wysoko$ci wynagrodzenia i jego platno$ci okreslone aneksem nr (...) do umowy o udzielanie ustug
medycznych ( (...)) zawartym w dniu 31 maja 2011r. bedg obowiazywaly od dnia obowigzywania umowy.

W dniu 5 wrzeénia 2011r. strony podpisaly aneks nr (...) do umowy, ktéry wszedt w zycie z dniem 5 wrzesnia 2011r.
z moca obowigzujaca od dnia 2 lutego 2011r. Aneksem tym zmieniono § 10 ust. 2 umowy przyjmujac za okres
rozliczeniowy dwanascie kolejnych miesiecy kalendarzowych liczac od 1 stycznia do 31 grudnia kazdego roku umowy.

dowdd: umowa o $wiadczenie ustug medycznych ( (...)) z dnia 3.02.201r. wraz z aneksem nr (...), aneksem nr (...) i
aneksem nr (...) k. 56-59, 71, 96-98v;

przeshuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 142 — 145, 147 - 149;
przestuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

Kierowany przez W. M.(...) (...)Szpitala w S.na swoja dzialalnoéé otrzymywala $rodki z Narodowego Funduszu
Zdrowia, z ktérym strona powodowa miala zawarta umowe. Kwota ta co miesigc byla rézna i zalezala od ilosci i rodzaju
wykonywanych §wiadczen. Polowe z tej kwoty mial do dyspozycji W. M.celem zaspokojenia kosztow dzialalnoSci
medycznej (...). Z kwoty tej pozwany, jako ordynator, miat sfinansowac koszty §wiadczen lekarskich i pielegniarskich,
lekéw i materialbw medycznych, krwi, badan diagnostycznych wykonanych dla pacjentéw, procentowy udzial w
kosztach anestezjologicznych, transport medyczny i korekty NFZ. To co z pozostawionych do jego dyspozycji Srodkow
zostanie po pokryciu ww. kosztow mialo stanowié¢ jego wynagrodzenie. Druga polowa ze $rodkéw uzyskanych
z Narodowego Funduszu Zdrowia byla w dyspozycji strony powodowej i przeznaczano ja na pozostale koszty
funkcjonowania tego (...), ktore nie wiazaly sie zleczeniem pacjenta na (...). Z kwoty ten finansowano koszty sprzatania
(...), wyzywienie pacjentdw, dzierzawe, najem i zakup sprzetu, koszty administracyjne, koszty ekonomiczne, koszty
zarzadu.

dowod: przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 143, 147 - 149;
przestuchanie za strone powodow3 czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;

W dniu 3 lutego 2011r. W. M.zawarl z Centrum (...) sp. z o.0.takze kontrakt menedzerski (umowe o $§wiadczenie
ustug zarzadczych), ktora zobowiazal sie sprawowac za wynagrodzeniem staly zarzad operacyjny przez prowadzenie



dzialalnoéci strony powodowej w obszarze kierowania Szpitalnym (...)(...)Szpitala w S.w imieniu i na rachunek
powodowej spolki (§ 2 ust. 1 umowy). W ramach umowy, pozwany w szczegélnoSci zobowiagzal sie do biezacego
zarzadzania operacyjnego spo6ika, planowania, w tym opracowywania planow biezacej dzialalnoéci operacyjnej oraz
strategii funkcjonalnej w zakresie objetym kontraktem, organizowania, kontrolowania i nadzorowania zarzadzanego
obszaru, wspoldzialania na zasadzie réwnoS$ci z innymi menedzerami zarzadzajacymi poszczegdlnymi obszarami
dzialalnoSci strony powodowej droga uzgadniania poszczegblnych rozwigzan, realizowania planéw i innych decyzji
strategicznych zarzadu spolki, dbania o wizerunek spoélki, opracowywania i przedstawiania sprawozdania z
realizowanej dzialalnosci w formie i terminach uzgodnionych z zarzadem (§ 2 ust. 2 umowy). Pozwany mogh
reprezentowac strone powodowa na podstawie indywidualnego pelnomocnictwa, a rozporzadzenie prawem czy
zaciagniecie zobowigzan w imieniu spotki moglo nastapi¢ jedynie za zgoda zarzadu (§ 3 umowy). W zamian za co mial
otrzymywaé wynagrodzenie ryczaltowe w kwocie 100zl miesiecznie platne z dotu po 30-tym dniu kolejnego miesigca
na podstawie rachunku otrzymanego od pozwanego (§ 7 umowy). Umowa zostala zawarta na okres od 3 lutego
2011r. do 31 grudnia 2021r. (§ 12 umowy). Kazda ze stron mogla wypowiedzie¢ kontrakt bez zachowania terminéw
wypowiedzenia, przy czym w tej sytuacji przyznano drugiej stronie prawo do dochodzenia na zasadach ogdlnych
kodeksu cywilnego §wiadczen odszkodowawczych za poniesiong w zwigzku z tym szkode, chyba ze wypowiedzenie
zostato zlozone z waznych powodéw, za ktére w stosunku do pozwanego miedzy innymi strony uznaly zwloke
w zaplacie wynagrodzenia powyzej 30 dni, niewypeklianie przez strone powodowa innych jej obowigzkéw mimo
zakre$lenia dodatkowego terminu na ich realizacje nie krotszego niz 7 dni (§ 12 ust. 4).

W. M.zarzadzat (...)(...)Szpitala w S.w zakresie zadari medycznych tego (...).

dowdd: kontrakt menedzerski (umowa o Swiadczenie ustug zarzadczych) z dnia 3.02.2011r. k. 45-51;
przeshuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 142, 147-148;

przeshuchanie za strone powodowag czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;

przestuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

Przed podpisaniem umoéw strony prowadzily rozmowy na temat warunkow zawieranych uméw zaré6wno problematyki
medycznej jak i finansowej, w tym rozliczania umowy i wynagrodzenia pozwanego. Odpisy zawartych umoéw zostaly
doreczone pozwanemu. Pozwany podpisal umowy bez czytania jednak z treScia zawieranych aneks6w zapoznat sie.

dowdd: przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 143;
przesthuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

Na (...)kierowanym przez W. M.strona powodowa zatrudniala lekarzy wskazanych przez pozwanego na zasadach
finansowych przyjetych u strony powodowej, ktére pozwany znal.

dowdd: przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 147 - 148;
przeshuchanie za strone powodowag czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;
przeshuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

W lutym 2011 roku 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa z tytulu funkcjonowania Szpitalnego
(...)pozostajaca w dyspozycji pozwanego zamknelo sie kwota 55743zt za$ koszty obciazajace pozwanego kwota
52415zk22gr, zatem miesigc ten zakonczyl sie zyskiem w kwocie 3327z78gr (557432 — 52415z122gr). W miesigcu
marcu 2011 roku 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca
w jego dyspozycji zamknelo sie kwota 65280z1, a koszty obciazajace pozwanego kwota 57039z118gr, zatem miesiac
ten zakonczyl sie zyskiem w kwocie 8240z182gr (65280z — 57039z118gr). W miesigcu kwietniu 2011r. 50% przychodu
uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo



sie kwota 63852z}, a koszty obciazajace pozwanego kwota 50539z60gr, zatem miesiac ten zakonczyt sie zyskiem
w kwocie 13312z140gr (6385221 — 50539z60gr). W miesigcu maju 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone
powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo sie kwota 55998z, a koszty
obcigzajace pozwanego kwota 49173z192gr, zatem miesiac ten zakonczyt sie zyskiem w kwocie 6824z108gr (55998zt
— 49173z192gr). W miesigcu czerwcu 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany
przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo sie kwotg 6482121, a koszty obcigzajgce pozwanego kwota
62531z154gr, zatem miesiac ten zakonczyl sie zyskiem w kwocie 2289zl46gr (648212t — 62531zl54gr). W miesiacu
lipcu 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca
w jego dyspozycji zamknelo sie kwota 50745z}, a koszty obcigzajace pozwanego kwotg 65571z154gr, zatem miesigc
ten zakonczyl sie strata w kwocie 14826z198gr (507452t — 65571z 54gr). W miesigcu sierpniu 2011r. 50% przychodu
uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo
sie kwotg 54162z}, a koszty obcigzajace pozwanego kwota 79537zl53gr, zatem miesiac ten zakonczyl sie strata w
kwocie 25375z153gr (5416221 — 79537z153gr). W miesigcu wrzeéniu 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone
powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo sie kwotg 40978z, a koszty
obcigzajace pozwanego kwota 74367z189gr, zatem miesiac ten zakonczyt sie strata w kwocie 33389zl39gr (4097821 —
74367z189gr). W miesigcu pazdzierniku 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany
przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo sie kwota 52020z}, a koszty obciazajace pozwanego kwota
83075zh0gr, zatem miesiac ten zakonczyl sie strata w kwocie 31055zh0gr (52020z — 83075z 0gr). W miesigcu
listopadzie 2011r. 50% przychodu uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajgca
w jego dyspozycji zamknelo sie kwota 40250zl, a koszty obcigzajace pozwanego kwota 75880zlo6gr, zatem miesigc
ten zakonczyt sie strata w kwocie 35630zl06gr (4025021 — 75880zl06gr). W miesigcu grudniu 2011r. 50% przychodu
uzyskanego przez strone powodowa na (...) kierowany przez pozwanego pozostajaca w jego dyspozycji zamknelo
sie kwotga 41667z, a koszty obciazajace pozwanego kwota 59657z1, zatem miesiac ten zakonczy! sie strata w kwocie
179907t (4166771 — 596577}).

dowdd: porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug Swiadczonych na podstawie umowy z dnia 3.02.2011r.
zawarte w dniu 27.02.2012r. wraz z zalacznikiem nr 1 k. 99-101;

przestuchanie za strone powodowg czlonka zarzadu B. G. k. 146 - 147;
przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;

Czlonkowie zarzadu strony powodowej rozmawiali z pozwanym na temat sytuacji finansowej kierowanego przez niego

(...).
dowod: przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 145 — 146;
przestuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;

W okresie od lutego do grudnia 2011r. na postawie rachunkéw wystawianych przez pozwanego na zaliczke strona
powodowa wyplacala W. M. po 10000z}l miesiecznie tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia. Kwota ta miala by¢
rozliczona po uplywie roku kalendarzowego na podstawie rocznego zestawienia przychodow i kosztéw stanowigcego
zsumowanie miesiecznych rozliczen przychodéw i kosztow. Jej rozliczenie mialo polega¢ na poré6wnaniu wysokosci
wyplaconej zaliczki z tym co po dokonaniu rozliczenia przypadalo na pozwanego.

dowdd: wydruki z rachunku bankowego W. M. k. 36 — 44;
przeshuchanie za strone powodowa czlonka zarzadu B. G. k. 144, 146 - 147;
przeshuchanie za strone powodowag czlonka zarzadu M. C. k. 1501 152;

przeshuchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;



Dzialalnoé¢ Szpitalnego (...)kierowanego przez pozwanego w roku 2011 zamknela sie strata w kwocie 234272z152gr,
na ktora to kwote sklada sie kwota 124272al52gr stanowigca réznice miedzy 50% przychodu uzyskanego przez
strone powodowa w skali tego roku na funkcjonowanie (...) i pozostajaca w dyspozycji pozwanego a kosztami
obcigzajacymi pozwanego oraz kwota 110000z} wyplacona pozwanemu tytulem zaliczek na poczet wynagrodzenia.
Strata ta dotyczyla tylko kosztow leczniczych. W roku 2011 na (...)(...)kierowanym przez pozwanego nie wykonano
kontraktu z Narodowym Funduszem Zdrowia. Mianowicie cala kwota nalezno$ci z tej umowy nie wplynela do strony
powodowej z uwagi na brak wykonania na tym (...)zakontraktowanych $wiadczen.

dowod: porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug Swiadczonych na podstawie umowy z dnia 3.02.2011r.
zawarte w dniu 27.02.2012r. wraz z zalacznikiem nr(...) k. 99-101;

przesluchanie za strone powodow3 czlonka zarzadu B. G. k. 145, 148;

W dniu 27 lutego 2012r. strony zawarly porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia uslug $wiadczonych na
podstawie umowy z dnia 3.02.2011r., w ktorym postanowily, iz r6znica miedzy wyplacanymi pozwanemu co
miesigc zaliczkami na poczet wynagrodzenia a kwotg odpowiadajaca 50% przychodu strony powodowej z tytulu
funkcjonowania Szpitalnego (...)pomniejszona o koszty i wydatki wskazane w § 10 ust. 1 punkt 1.1. — 1.4. umowy
o udzielanie ustug medycznych ((...)) z dnia 3 lutego 2011r. oraz anekséw nr (...)do tej umowy stanowi wynik
ujemny i zamyka sie kwotg 234272zl52gr (§ 1 ust. 1 pkt 1.2 porozumienia). W tresci zawartego porozumienia W.
M.oéwiadczyl, iz uznaje swoje zadluzenie z tego tytulu w kwocie 234272zl52gr (§ 1 ust. 1 pkt 1.3 porozumienia).
Strony postanowily, ze kwota ta podzielona na 24 réwne raty zostanie rozliczona poprzez zaliczenie co miesiac jednej
raty na poczet miesiecznych wydatkow i kosztow (...) kierowanego przez pozwanego uwzglednianych w koncowym
rozliczeniu wynagrodzenia W. M.za rok 2012 i 2013 (§ 1 ust. 1 pkt 1.4 porozumienia). Strony postanowily réwniez,
iz w sytuacji rozwigzania przez pozwanego umoéw laczacych strony przed rokiem 2014 ustalenia dotyczace splaty
zadluzenia przestaja wigzaé strony a dlug staje sie natychmiast wymagalny w calo$ci (§ 1 ust. 1 pkt 1.5 porozumienia).

dowod: porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug Swiadczonych na podstawie umowy z dnia 3.02.2011r.
zawarte w dniu 27.02.2012r. wraz z zalacznikiem nr 1 k. 99-101;

przestuchanie za strone powodow3 czlonka zarzadu B. G. k. 145 - 146;

przestuchanie za strone powodowg czlonka zarzadu M. C. k. 150 i 152;

Pismem z dnia 8 czerwca 2012r. W. M. wypowiedzial stronie powodowej zawarte umowy.
dowdd: pismo W. M. z dnia 8.06.2012r. k. 73

przesluchanie za strone powodow3 czlonka zarzadu B. G. k. 144;

przestuchanie za strone powodowg czlonka zarzadu M. C. k. 150 i 152;

przesluchanie pozwanego W. M. k. 151 — 152;

Polskie Centrum (...) sp. z 0.0. pismem z dnia 25 czerwca 2012r. wezwala W. M. do zaplaty kwoty 234272zl52gr w
terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania. Pismo to zostalo doreczone pozwanemu w dnia 27 lipca 2012r. Wezwanie
to pozostalo bezskuteczne.

dowod: pismo Polskiego Centrum (...) sp. z 0.0. z dnia 25.06.2012r. wraz z dowodem doreczenia k. 102-103;
Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw i przestluchaniu za strone powodowa czlonkéw
zarzadu B. G. i M. C. oraz pozwanego W. M..



Sad nie dal wiary przestluchaniu pozwanego w czeéci dotyczacej twierdzen, iz przed podpisaniem umoéw nie rozmawiat
z przedstawicielami strony powodowej na temat warunkoéw rozliczania zawartej umowy a zwlaszcza ustalania
wysokosci jego wynagrodzenia albowiem zaréwno z tresci wniesionego przez niego sprzeciwu przeciwko nakazowi
zaplaty jak i przestuchania wynika, iz rozmowy takie mialy miejsce skoro zdaniem pozwanego zostal on zapewniony
przez czlonka zarzadu strony powodowej T. B., Ze bedzie otrzymywal co miesiac stale wynagrodzenie w wysokoéci
10000z}, ktore nie mialo ulega¢ pomniejszeniu w sytuacji ztych wynikoéw finansowych prowadzonego przez niego
(...). Poza tym w czasie przestuchania pozwany przyznal, iz comiesieczna wyplata kwoty 10000z} nastepowata po
wystawieniu przez niego rachunku na zaliczke.

Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowoddw z zeznan §wiadkéw K. R., H. S., L. P., K. K. (1)zgloszone przez pozwanego
na okolicznoéé wspdlpracy pozwanego ze Szpitalem w S.przed dniem 31 maja 2010r. oraz sktadania pozwanemu przez
strone powodowa propozycji objecia stanowiska ordynatora (...)albowiem art. 227 k.p.c. stanowi, iz przedmiotem
dowodu moga by¢ wylacznie fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy a zdaniem Sadu fakty, celem
udowodnienia ktoérych pozwanych zglosil dowody z zeznan ww. Swiadkdéw nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy o zaplate kwoty bedacej wynikiem rozliczenia zawartej w dniu 3 lutego 2011r. przez strony umowy o udzielanie
ustug medycznych ((...)). Z tych samych przyczyn Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowodéw z zeznan Swiadkow:

-H.S., K. K. (2)zgloszone przez pozwanego na okoliczno$¢ przyjecia propozycji objecia stanowiska ordynatora (...)oraz
przyczyn, dla ktérych to uczynil,

-H.S,L.P,K K. (1), AW, A G, D. L., A. S. (1) zgloszone przez pozwanego na okoliczno$¢ wykonywania przez
pozwanego zawartych uméw oraz na okolicznoéci zawarcia porozumienia z dnia 27 lutego 2012r.,

- H. S., L. P, K. K. (1)zgloszone przez pozwanego na okoliczno$¢ treSci rozméw prowadzonych przez strony na
temat przyszlej wspoélpracy i jej warunkow oraz panujacej wowczas atmosfery, pozbawienia innych kontrahentow
spokojnego i profesjonalnego przygotowania sie do nawigzania wspoélpracy ze strong powodowa, wiodacej roli w
stosunkach miedzy stronami umowy o udzielanie ustug medycznych ((...)), przelewania przez strone powodowsg co
miesiac na konto pozwanego kwoty 10000zl bez oznaczania w tytule przelewu charakteru dokonywanej wplaty, roli
ordynatora na (...)szpitalnym, niepodejmowania dzialan zmierzajacych do dyscyplinowania pozwanego w zwiazku ze
stratami jakie przynosil kierowany przez niego(...).

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodéw z zeznan $wiadkéw H. S., L. P., K. K. (1) zgloszone przez pozwanego
na okoliczno$¢, iz poczynione miedzy stronami uzgodnienia ustne nie znalazly sie w treéci zawartych przez strony
umow albowiem okoliczno$é ta zostala dostatecznie udowodniona zlozonymi do akt sprawy dokumentami, zwlaszcza
umowa o udzielanie ustug medycznych ( (...)) zawartej przez strony w dniu 3 lutego 2011r. (art. 217 § 3 k.p.c.).

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodéw z zeznan $wiadkéw H. S., L. P., K. K. (1) zgloszone przez pozwanego
na okoliczno$¢ przynoszenia przez oddzial pozwanego straty juz od pierwszego miesigca wspdlpracy albowiem
okoliczno$¢ ta jako bezsporna miedzy stronami nie wymagata dowodu (art. 229 k.p.c.).

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka T. B. zgloszony przez pozwanego albowiem bedac
czlonkiem zarzadu powodowej spolki (...) nie mogt by¢ stuchany w charakterze §wiadka.

Wiytaczajac powddztwo Polskie Centrum (...) sp. z o.0.domagala sie zasadzenie od W. M.kwoty 234272zl52gr z
ustawowymi odsetkami od dnia 4 sierpnia 2014r., w tym kwoty 124272zl52gr stanowiacej réznice miedzy 50%
przychodu uzyskanego w roku 2011 przez strone powodowa z tytulu funkcjonowania Szpitalnego (...)pozostajacego w
dyspozycji pozwanego jako ordynatora tego (...) a kosztami obciazajacymi pozwanego oraz kwoty 110000zt wyplaconej
pozwanemu tytulem zaliczek na poczet wynagrodzenia za wykonanie umowy o udzielanie ustug medycznych ((...))
zawartej przez strony w dniu 3 lutego 2011r., ktéra W. M.zobowigzal sie zaplaci¢ zawierajac w dniu 27 lutego 2012r.
porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug §wiadczonych na podstawie umowy z dnia 3.02.2011r.



W toku postepowania dowodowego ustalono, iz w roku 2011 strony zawarly trzy umowy, tj. w dniu 2 lutego 2011r.
umowe o udzielanie ustug medycznych ( (...)), w dniu 3 lutego 2011r. umowe o $wiadczenie ustug medycznych ( (...)) i
w tym samym dniu kontrakt menedzerski (umowe o §wiadczenie ustug zarzadczych). W dniu 27 lutego 2012r. zawarly
porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia ustug §wiadczonych na podstawie umowy z dnia 3.02.2011r.

Jak wynika z tre$ci umoéw z dnia 3 lutego 2011r. celem ich zawarcia bylo prowadzenie przez strony wspo6lnego
przedsiewziecia polegajacego na §wiadczeniu ustug medycznych przez (...)niepublicznego zakladu opieki zdrowotne;j
pn. Polskie Centrum (...)S.prowadzonego przez strone powodowa. Mianowicie przedmiotem dzialalnoéci Polskiego
Centrum (...) sp. z 0.0.jest miedzy innymi udziela §wiadczen zdrowotnych w ramach ww. niepublicznego zakladu
opieki zdrowotnej. W. M.z zawodu za$ jest lekarzem specjalista ginekologii i poloznictwa i w owym czasie prowadzit
dzialalno$¢ gospodarcza wpisang do rejestru dzialalnoSci gospodarczej Prezydenta W.— indywidualng praktyke
lekarska pod nazwa Indywidualna (...). Umowa o $wiadczenie ustug medycznych ((...)) pozwany zobowiazal sie do
udzielania na rzecz pacjentow strony powodowej wysokospecjalistycznych ustug medycznych w zakresie poloznictwa
i ginekologii w (...)(...)oraz (...)Szpitala w S.(§ 2 umowy). Kontraktem menedzerskim (umowa o $wiadczenie ustug
zarzadczych) pozwany zobowiazal sie sprawowacé za wynagrodzeniem staly zarzad operacyjny przez prowadzenie
dzialalnoéci strony powodowej w obszarze kierowania Szpitalnym (...)Szpitala w S.w imieniu i na rachunek powodowej
spolki (§ 2 ust. 1 umowy). W. M.zarzadzal (...)Szpitala w S.w zakresie zadan medycznych tego (...).

Srodki na dzialalno$¢ kierowanego przez W. M.(...)Szpitala w S.strony otrzymywaly z Narodowego Funduszu
Zdrowia, z ktérym strona powodowa miala zawartg umowe. Jak wynika z treSci umowy o $wiadczenie ustug
medycznych ((...)) polowe z tej kwoty mial do dyspozycji W. M.celem zaspokojenia kosztoéw dzialalnoSci medycznej
(...). Z kwoty tej pozwany, jako ordynator, mial sfinansowaé koszty Swiadczen lekarskich i pielegniarskich, lekow i
materialbw medycznych, krwi, badan diagnostycznych wykonanych dla pacjentéw, procentowy udzial w kosztach
anestezjologicznych, transport medyczny i korekty NFZ. To co z pozostajacych w jego dyspozycji rodkow pozostawalo
po pokryciu ww. kosztéw mialo stanowi¢ jego wynagrodzenie. Druga polowa ze Srodkoéw uzyskanych z Narodowego
Funduszu Zdrowia byla w dyspozycji strony powodowej i przeznaczano ja na pozostale koszty funkcjonowania
tego (...), ktore nie wigzaly sie z leczeniem pacjenta na (...). Z kwoty tej finansowano koszty sprzatania (...),
wyzywienie pacjentéow, dzierzawe, najem i zakup sprzetu, koszty administracyjne, koszty ekonomiczne, koszty
zarzadu. Zatem zawierajac ww. umowy strony podzielily sie przychodami uzyskiwanymi w celu prowadzenia (...) ale
takze odpowiedzialno$cia za koszty jego funkcjonowania.

Konsekwencja takiego podzialu bylo to, ze druga strone nie obciazaja koszty, za ktére odpowiedzialno$é przyjat
kontrahent. Druga strona nie uczestniczy takze w zyskach, ktére wypracowal kontrahent na skutek ograniczenia
wysokosci obcigzajacych go kosztow.

Wnoszac o oddalenie powodztwa W. M. zarzucil, iz nie przyjal na siebie odpowiedzialnosci za ujemne wyniki
finansowe strony pozwanej. Wedlug pozwanego zawarte przez strony umowy sa niewazne z uwagi na to, zZe zmierzaja
do przerzucenia na niego ryzyka gospodarczego zwigzanego z prowadzona przez strone powodowa dzialalno$cig
gospodarcza co godzi w dobre obyczaje kupieckie i zasady wspolzycia spolecznego, zwlaszcza zasade, iz kazdy winien
ponosi¢ odpowiedzialno$c¢ za wlasne dzialania i zaniechania.

W toku postepowania ustalono jednak, ze pozwany zlozyl o§wiadczenie woli o zawarciu uméw z dnia 3 lutego
2011r. a takze w stosunku do umowy o $wiadczenie ustug medycznych ((...)) co do trzykrotnej zmiany jej treéci.
Nastepnie w dniu 27 lutego 2012r. zlozyl o§wiadczenie woli o zawarciu ugody w przedmiocie rozliczenia ujemnego
wyniku finansowego w zakresie zadan medycznych kierowanego przez niego (...) za rok 2011. O treéci tych umow,
takze warunkach finansowych rozmawial z przedstawicielami strony powodowej. Zawierajac te umowy W. M.dzialal
jako podmiot profesjonalny prowadzacy dzialalno§é gospodarcza w zakresie §wiadczenia ustlug medycznych, zatem
posiadajacy doswiadczenie i wiedze potrzebna do funkcjonowania na rynku tych ustug.

Zgodnie z trescia art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego.



Przepis ten statuuje kardynalng na gruncie prawa cywilnego zasade swobody umoéw. Zasada autonomii woli stron
okres$la kompetencje podmiotéw prawa cywilnego do ksztaltowania swoich stosunkéw prawnych za pomocg umoéw i
przyznaje podmiotom ogolne uprawnienie do swobodnego ksztaltowania uméw w zakresie ich zawarcia, treci, celu,
czasu trwania i doboru kontrahenta.

Zdaniem Sgdu zaréwno tresé jak i cel zawartych przez strony uméw nie narusza granic autonomii woli, zwlaszcza
zasad wspolzycia spolecznego wymienionych przez pozwanego w sprzeciwie wniesionym przeciwko nakazowi zaplaty
wydanemu w postepowaniu upominawczym. Z ustalonego stanu faktycznego nie wynika aby zawartymi umowami
przerzucono na pozwanego ryzyko gospodarcze zwigzane z prowadzong przez strone powodowa dzialalnoéciag
gospodarcza ale, ze strony postanowily wspolnie prowadzi¢ przedsiewziecie gospodarcze polegajace na udzielaniu
$wiadczen medycznych. Przy czym pozwany jako lekarz specjalista z zakresu ginekologii i poloznictwa zajmowatl sie
strong medyczna tego przedsiewziecia, w tym kwestig kosztéw koniecznych do jej prowadzenia za$ strona powodowa
miala uzyska¢ srodki na te dzialalno$é oraz odpowiadaé za pozostale kwestie niezbedne dla realizacji przedsiewziecia
izwigzane z tym koszty.

Jak wynika z treSci art. 353 § 1 k.c. zobowigzanie polega na tym, ze wierzyciel moze zadaé¢ od dluznika §wiadczenia,
a dluznik powinien §wiadczenie speknié.

Jak ustalono dzialalno$é Szpitalnego (...)kierowanego przez pozwanego w roku 2011 zamknela sie strata w kwocie
234272z7152gr, na ktéora to kwote sklada sie kwota 124272al52gr stanowigca roéznice miedzy 50% przychodu
uzyskanego przez strone powodowa w skali tego roku na funkcjonowanie (...) i pozostajaca w dyspozycji pozwanego
a kosztami obciazajacymi pozwanego oraz kwota 110000zl wyplacona pozwanemu tytulem zaliczek na poczet
wynagrodzenia. Strata ta dotyczyla tylko kosztoéw leczniczych. W roku 2011 na(...)kierowanym przez pozwanego nie
wykonano kontraktu z Narodowym Funduszem Zdrowia. Mianowicie cala kwota nalezno$ci z tej umowy nie wplynela
do strony powodowej z uwagi na brak wykonania na tym (...)zakontraktowanych §wiadczen.

W dniu 27 lutego 2012r. strony zawarly porozumienie w sprawie rocznego rozliczenia uslug $wiadczonych na
podstawie umowy z dnia 3.02.2011r., w ktérym pozwany o$wiadczyl, iz uznaje swoje zadluzenie. Porozumieniem tym
strony postanowily, iz kwota 234272zl52gr podzielona na 24 réwne raty zostanie rozliczona poprzez zaliczenie co
miesigc jednej raty na poczet miesiecznych wydatkéw i kosztow (...) kierowanego przez pozwanego uwzglednianych w
koncowym rozliczeniu wynagrodzenia W. M.za rok 2012 i 2013 (§ 1 ust. 1 pkt 1.4 porozumienia). Strony postanowily
réwniez, iz w sytuacji rozwigzania przez pozwanego umow lgczacych strony przed rokiem 2014 ustalenia dotyczace
splaty zadluzenia przestaja wigzaé strony a dlug staje sie natychmiast wymagalny w caloéci (§ 1 ust. 1 pkt 1.5
porozumienia).

W tej sytuacji za zasadne nalezalo uzna¢ zgloszone przez strone powodow3a roszczenie o zaplate kwoty 124272zl52gr
stanowiacej roéznice miedzy pozostajacym w dyspozycji pozwanego przychodem na dzialalno$é kierowanego przez
niego (...) a kosztami go obciazajacymi.

W toku postepowania ustalono, iz w okresie od lutego do grudnia 2011r. na postawie rachunkéw wystawianych
przez pozwanego na zaliczke strona powodowa wyplacala W. M.po 10000zl miesiecznie tytulem zaliczki na poczet
wynagrodzenia, czyli w sumie kwote 110000z} Uiszczajgc na rzecz W. M.kwote 110000z} tytulem zaliczek na poczet
wynagrodzenia za $wiadczenia wykonane na podstawie umowy o $§wiadczenie ustug medycznych ((...)) z dnia 3 lutego
2011r. strona powodowa spehita $wiadczenie, co do ktérego nie byta w ogdle zobowiazana. Jak wynika bowiem z
treéci umowy o $wiadczenie ustug medycznych ((...)) z dnia 3 lutego 2011 wynagrodzenie pozwanego mialo stanowié
50% przychodu uzyskiwanego przez strone powodowa z tytulu funkcjonowania Szpitalnego (...) po pomniejszeniu
0 poniesione w okresie rozliczeniowym koszty wymienione w umowie. W roku 2011 nalezno$¢ ta jednak stanowita
warto$¢ ujemng i zamykala sie kwotg 124272zl52gr. Zatem wysoko§¢ kosztow przenioslta pozostajace w dyspozycji W.
M.przychody uzyskane na ten cel nie pozostawiajac $rodkéw majacych stanowi¢ wynagrodzenie pozwanego. Krotko
mowigc pozwany nie wypracowal Srodkow, z ktorych wynagrodzenie mogloby zostaé jemu wyplacone.



Zgodnie z treScia art. 410 k.c. przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu stosuje sie do Swiadczen nienaleznych. Ze
Swiadczeniami nienaleznymi mamy do czynienia, gdy:

-jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogdle zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $§wiadczyl,
-jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety,

-jezeli czynno$c¢ prawna zobowiazujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie¢ wazna po spelnieniu $§wiadczenia /
art. 410 § 2 k.c./.

Zatem jezeli kto$ uzyskal nienalezne §wiadczenie obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie byto
mozliwe, do zwrotu jej wartoéci /art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 1 k.c./.

W tych okoliczno$ciach nalezalo uznaé takze za zasadne zadanie przez strone powodowg zasadzenia kwoty 110000zl

Strona powodowa domagala sie zasadzenia kwoty 234272zl52gr wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie w
spelnieniu §wiadczenia za okres od dnia 4 sierpnia 2012r. do dnia zaplaty. Jak wynika z tresci art. 481 § 1 k.c. wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdznienia jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego. Jezeli stopa
odsetek za opdZnienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe /art. 481 § 2 k.c./. W sytuacji, gdy
termin $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania /art. 455 k.c./. Pismem z dnia 25 czerwca 2012r., doreczonym
w dniu 27 lipca 2012r., pozwany zostat wezwany do zaplaty kwoty 234272z152gr w terminie siedmiu dni od dnia
doreczenia wezwania. ZakreSlony termin uplynal zatem o godzinie 24 dnia 3 sierpnia 2012r. /art. 111 k.c./ i od dnia
4 sierpnia pozwany pozostaje w opdznieniu.

Jesdli chodzi o zgloszony przez pozwanego zarzut, iz zostal on wprowadzony w blad przez strone powodowa to nalezy
zauwazy¢, iz pozwany w toku postepowania nie wykazal aby zawierajac ze strona powodowa umowy dzialal pod
wplywem bledu (art. 6 k.c.). Mianowicie zgodnie z treécia art. 84 k.c. mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu jezeli:

- dotyczy on treéci czynnoéci prawnej,

- jest istotny, czyli jest tego rodzaju, ze uzasadnia przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie nie dzialal pod
wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie nie zlozylby o§wiadczenia woli tej treci.

W sytuacji gdy dotkniete bledem o$§wiadczenie woli zostalo zlozone innej osobie do uchylenia sie od skutkéw prawnych
niezbedne jest aby blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo aby ona wiedziala o bledzie lub
mogla z tatwoécia blad zauwazy¢. Uprawnienie do uchylenia sie od skutkow prawnych o$wiadczenia zlozonego pod
wplywem bledu wygasa z uplywem roku od dnia jego wykrycia (art. 88 § 2 k.c.). Ciezar udowodnienia tych okolicznoS$ci
w $wietle treSci art. 6 k.c. spoczywal na W. M.. W tresci sprzeciwu wniesionego przeciwko nakazowi zaplaty zawarto
stwierdzenie, iz ,pozwany uchyla sie od wszystkich o§wiadczen woli, moca ktérych przyjal na siebie odpowiedzialno$c
za straty jakie wygenerowala powodowa spoétka”. Sprzeciw zostal jednak podpisany przez pelnomocnika procesowego
i poza pelnomocnictwem procesowym nie dolaczono do niego umocowania do zlozenia przez rad. pr. A. S. (2)
o$wiadczen woli w trybie art. 88 k.c. Poza tym zdaniem Sadu nieprawdopodobne jest jak twierdzi pozwany aby blad
ten zauwazyl on dopiero w chwili skierowania przeciwko niemu wezwania do zaplaty z dnia 25 czerwca 2012r. skoro w
dniu 27 lutego 2012r. podpisatl porozumienie, w ktérym o$wiadczyl, iz uznaje zobowigzanie do zaplaty kwot, o ktérych
zaplate zostal wezwany pismem z dnia 25 czerwca 2012r. i wraz ze strong powodowa okreélit sposéb jej zaplaty. Na
marginesie nalezy stwierdzi¢, ze nawet jezeli rzeczywiScie dopiero w dniu doreczenia wezwania do zaplaty pismem
z dnia 25 czerwca 2012r. pozwany dowiedzial sie o bledzie, tj. w dniu 27 lipca 2012r. (k. 103) to termin do zloZenia
o$wiadczenia woli o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu uplynal o
godzinie 24.00 w dniu 27 lipca 2013r. (art. 112 k.c.) za$ odpis sprzeciwu zostal doreczony stronie powodowej dopiero



w dniu 8 maja 2014r. (k. 131). Bowiem jak wynika z treSci art. 61 k.c. oéwiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej
osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposéb, ze mogla zapoznac¢ sie z jego trescig.

W tych okoliczno$ciach, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak na wstepie.

Rozstrzygniecie o kosztach oparto na treSci art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 108 k.p.c. Niezbedne koszty procesu
poniesione przez strone powodowa zamykaja sie kwota 18914z}, na ktéra sklada sie kwota 7200zl wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego bedacego radca prawnym /§ 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu /tekst jednolity Dz.U. 2013r. poz. 490 z
pozn. zm./ oraz kwota 8785 z} oplaty sadowej od pozwu.



