Sygn. akt I C 599/13

WYROK

W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Adam Macinski

Protokolant : Malgorzata Wachala

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2014 r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D., P. J.i(...) sp. z 0.0. we W.
przeciwko K. C.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanemu K. C. aby przez okres 3 miesiecy, poczawszy od nastepnego dnia po uprawomocnieniu sie
niniejszego wyroku, zamiescil na stronie internetowej (...) , na gléwnej stronie, w czeéci aktualnosci, czarng czcionka
A. (...), przeprosiny o tresci: ,K. C., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) we W., przeprasza K. D., P. J.
i(...) sp. z 0.0. we W., za naruszenie ich dobrego imienia i renomy spolki, poprzez opublikowanie w dniu 30 stycznia
2010r., pod pseudonimem ,,(...)” na forach stron internetowych: (...), (...), (...) i (...), zniestawiajacych, nieprawdziwych
i wprowadzajacych w blad informacji o ich dzialalnosci”;

II. zasadza od pozwanego K. C. na rzecz powodéw K. D., P. J. i (...) sp. z 0.0. we W. po 5.000 (pieé tysiecy) zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty;

III. oddala dalej idace powodztwa;

IV. zasadza od pozwanego K. C. na rzecz powoddéw K. D. i P. J. kwoty po 1226 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;
V. znosi wzajemnie koszty procesu pomiedzy pozwanym K. C. a strong powodowa (...) sp. z 0.0. we W..

W pozwie z dnia 25 kwietnia 2013 r. powodowie K. D., P. J.1i(...) sp. z 0.0. we W. domagali sie:

1) zasadzenia od pozwanego K. C. zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych, w tym z tego tytulu: a) na rzecz
powodow ad. 11 ad. 2 kwot po 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 20 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty i b) na
rzecz strony pozwanej ad. 3 kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 20 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty,

2) nakazania pozwanemu K. C. zamieszczenia na stronie internetowej (...) , na okres roku, przeprosin o tresci: ,K. C.,
prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), przy Alei (...) lok. (...) we W., przeprasza Pana K. D., P. J. oraz
spolke (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W., za naruszenie ich dobrego imienia i renomy spdtki, poprzez opublikowanie, w
dniu 30 stycznia 2010 r., pod pseudonimem ,,(...)” na forach stron internetowych (...), (...), (...) 1 (...), znieslawiajacych,



nieprawdziwych oraz wprowadzajacych w blad informacji o ich dzialalno$ci”, przy czym o$wiadczenie o w/w treéci
powinno by¢ napisane czarng czcionka A. (...), na zéltym tle, a takze

3) nakazania pozwanemu K. C. zaniechania publikowania w sieci Internet materialéw naruszajacych dobra osobiste
powodow.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powodowie i pozwany prowadza dzialalno§é, ktérej przedmiotem jest przede
wszystkim reprezentowanie klientéw przed zagranicznymi organami podatkowymi w sprawach uzyskiwania nadplaty,
tj. tzw. zwrotu podatku za prace poza granicami Polski. Powodowie podali, Ze w dniu 30 stycznia 2010 r. na forach
stron internetowych (...) o godz. 16:28, (...) o godz. 17:36, (...) o godz. 16:22 i (...) 0 godz. 15:47 pozwany dzialajac
pod pseudonimem ,,(...)” opublikowal wpis o tre$ci godzacej w dobre imie i renome powodéw. Powodowie wyjasnili,
ze podjeli szereg dzialan w celu ustalenia numeru IP komputera, za poérednictwem ktorego zostalo opublikowane
powyzsze o$wiadczenie, a nastepnie ustalenia tozsamoSci osoby, ktéora dokonala w/w wpisu. Ostatecznie w toku
postepowania karnego ujawniono, ze abonentem usltug internetowych, z kté6rym nalezato wigza¢ numer IP komputera,
a w konsekwencji powyzszy obrazliwy wpis, byla zona pozwanego B. C. (1). Wedlug powoddéw zasady do§wiadczenia
zyciowego i domniemania faktyczne, wyplywajace z faktu prowadzenia przez strony doradztwa podatkowego i
charakteru wpisu nastawionego na zaszkodzenie konkurencji, kazaly utozsamiaé osobe o pseudonimie ,(...)” z
osoba pozwanego. Powodowie odnoszac sie do tresci publikacji wskazywali, ze zawartej w niej informacje odnoénie
rzekomego pokrzywdzenia czy oszukania kogokolwiek przez powodow czy planowania ,,przekretu” byly nieprawdziwe,
wprowadzaly w blad i mialy na celu podwazenie ich dobrego imienia w oczach potencjalnych klientéw oraz
wyrzadzenia im tym samym szkody.

W odpowiedzi na pozew (k. 59 i n., ) pozwany K. C. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci. Uzasadniajac swoje
stanowisko w sprawie wskazal na brak po jego stronie legitymacji biernej. Zaprzeczyl przy tym, aby byl abonentem,
ktéremu (...) S.A. w ramach $§wiadczenia ushug (...) przydzielila wskazany w pozwie numer IP. Wedlug pozwanego,
brak bylo takze dowodu, ze to wlasnie on postugujgc sie pseudonimem ,,(...)” opublikowal na forach internetowych
sporny tekst. Pozwany ponadto podal, ze z analizy w/w tekstu zamieszczonego na forach internetowych nie wynikato,
aby zawieral on twierdzenia naruszajace dobra osobiste powodow. Wedlug pozwanego, pytanie postawione na koncu
tego tekstu mozna co najwyzej interpretowaé jako dzialalnie w interesie publicznym. Wskazano, ze powodowie
prowadza dzialalno$¢ publiczng, ktora jest narazona na oceny, nawet skrajne czy subiektywnie krzywdzace. Pozwany
zarzucil nadto, ze zgloszone w punktach 1 i 2 pozwu roszczenia, tak w zakresie zasadno$ci jak i wysokosci, w §wietle
powolanych dowodow nie bylo zasadne, a powodowie nie podali podstawy okres$lenia zado$éuczynienia, jak i kryteriéw
ich wysokoéci, ograniczajac sie do ogbélnikowo podanych przestanek. Zdaniem pozwanego, takze roszczenie zgloszone
w punkcie 3 pozwu, niezaleznie od tego ze réwniez niezasadne, cechowato sie dodatkowo nadmierna i niczym
nieuzasadniong dolegliwo$cia. Pozwany argumentowal, ze powodowie prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza zblizong
do dzialalno$ci prowadzonej przez niego inicjujg zaréwno postepowania cywilne i karne zmierzajgce w istocie do
wyeliminowania pozwanego z obrotu gospodarczego ijest to prawdziwa przyczyna wytoczenia niniejszego powddztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie K. D. i P. J. sa udzialowcami, a zarazem cztonkami zarzadu (...) sp. z 0.0. we W..

Przedmiot dzialalnosci (...) sp. z 0.0. we W. obejmuje dzialalnosé rachunkowo — ksiegowa i doradztwo podatkowe,
w tym takze reprezentowanie klientéw, wykonujacych prace poza granicami Polski przed zagranicznymi urzedami
skarbowymi w sprawie tzw. ,,zwrotu podatku”.

( Dowéd: odpis z KRS, k. 16-22, przestuchanie powoda K. D., k. 120-121, przestuchanie powoda P. J., k. 122-124 )

(...) sp. z 0.0. we W. jest nastepcg prawnym (...) sp. z 0.0. w W. i ,(...)” sp. z 0.0. we W., ktore zostaly polaczone przez
przeniesienie calego ich majatku na powodowa spoltke.



(...) sp. z 0.0. we W. byla pierwsza spo6lka zalozona przez powodoéw K. D. i P. J., w ktorej byli udzialowcami i zarazem
czlonkami zarzadu.

»(--)” sp. z 0.0. we W., noszaca poprzednio nazwe (...) sp. z 0.0. nalezala do obywatela Niemiec J. N., z ktérym
powodowie K. D. i P. J. biznesowo wspélpracowali i zarzadzali w/w spotka.

J. N. byl takze udzialowcem (...) sp. z 0.0., ktorej przedmiot dzialalno$ci nie obejmowal tzw. poérednictwa w ,,zwrocie
podatku” z pracy zagranica, w ktérej powodowie K. D. i P. J. nie mieli udzialéw, jak réwniez nie piastowali zadnych
stanowisk w jej organach.

Przez okres okolo poéltora roku powodowie wspolpracowali biznesowo takze z holenderska firma (...).
( Dowod: odpis z KRS, k. 16-22, przestuchanie powoda K. D., k. 120-121, przestuchanie powoda P. J., k. 122-124 )

Pozwany K. C. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), w ktérej od kilku lat dominujacym przedmiotem
dzialalnoSci jest tzw. poSrednictwo przy ,zwrocie podatku” z zagranicy.

( Dowod: zaswiadczenie, k. 23, wydruk strony internetowej, k. 24, zeznania Swiadka B. C. (1), k. 119-121,
przestuchanie pozwanego K. C., k. 123-124 )

W 2009 r. powodowie zamies$cili na stronie internetowej (...) poréwnywarke ofert firm zajmujacych sie tzw. ,,zwrotem
podatkoéw” z zagranicy, zawierajaca m.in. informacje dotyczace prowizji i kosztow pobieranych przez te firmy. W
porownywarce powodowie zamieScili m.in. dane pozwanego K. C. wraz z 6wczesna nazwa prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarczej (...), a takze poprzednig nazwe dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa (...).

W piSmie z 29 wrzeénia 2009 r. K. C., reprezentowany przez pelnomocnika, zwrocil sie zadaniem usuniecia jego
danych osobowych z w/w poréwnywarki ofert lub alternatywnie zaptaty zado$cuczynienia i zamieszczenia na w/w
stronie internetowej informacji o nieprawdziwosci tych danych. W reakcji na w/w wezwanie powodowie dokonali
czeSciowych, redakcyjnych zmian informacji zawartych w poréwnywarce internetowej znajdujacej sie na ich stronie
internetowej, a w pozostalym zakresie odmowili spelnienia zadan K. C..

(Dowéd: pismo z 29 wrze$nia 2009 1., k. 157-158, wydruki z Internetu, k. 133-141, 142-144, przestuchanie pozwanego
K. C, k. 123-124; przesluchanie powoda K. D., k. 120-121, przestuchanie powoda P. J., k. 122-124)

Po w/w zdarzeniu pod koniec 2009 r. pozwany K. C. na swojej stronie internetowej (...) zamieécil wlasng
poréwnywarke ofert firm zajmujacych sie tzw. ,zwrotem podatkéw” z zagranicy. W poréwnywarce wypozycjonowano
- jako najbardziej korzystna - oferte nalezacej do pozwanego firmy (...), natomiast firmy powodéw w ogo6le nie ujeto
W zestawieniu.

Na koncu poréwnywarki zostala jedynie zamieszczona informacja, iz P. J. i K. D. sa udzialowcami: (...) sp. z o.0.,
(...) sp. z0.0. wG., (...)sp.zo0.0.wG., (...)sp.zo.0.weW., (..)sp.zo.0. we W.i(..)sp.zo.0. wW.. Ponadto
zamieszczono tam informacje, ze: 1) ,w przypadku zwloki w platnoSci klient musi zaplaci¢ odsetki w wysokosci 5%
miesiecznie (60% rocznie!!!)”, 2) ,brak informacji o dodatkowych oplatach za wniesienie odwolania w urzedach”, 3)
»Klient ponosi koszty bankowe”, 4) ,sadem dla rozstrzygania sporow jest sad we W.”.

W maju 2014 r. na prowadzonej przez pozwanego stronie internetowej (...) w dalszym ciagu znajdowaly sie powyzsze
informacje, jedynie w nieznacznym stopniu zmodyfikowane.

( Dowéd: wydruki, k. . 46-47, 129-131, przestuchanie powoda K. D., k. 120-121, przestuchanie pozwanego K. C., k.
123-124 )

W dniu 30 stycznia 2010 r. na forach stron internetowych: 1) (...) o godz. 15:47, 2) (...) o godz. 16:22, 3) (...) 0 godz.16:22
i4) (...) 0 godz. 17:36, osoba ukrywajaca sie pod pseudonimem ,,(...)” opublikowala wpisy o treéci: ,Poszukuje oséb



pokrzywdzonych przez firmy: (...) Sp. z o.0., (...), (...) Sp.z0.0., (...) N. & W.. To te same firmy tzn. wlascicielami
s3 te same osoby: P. J. i K. D.. Majg okolo 30 lat, zakladaja wiele firm, aby moéc lepiej kreci¢ swoje interesy. (...)
wspolpracowalo z holenderska firma (...), ktéra oszukala mnoéstwo ludzi. Po co im s potrzebne 3 firmy? Planuja moze
jakis przekret? Moje gg (...)".

( Dowod: wydruki stron internetowych, k. 25-34; przestuchanie powoda K. D., k. 120-121; przestuchanie powoda P.
J., k. 122-124)

O powyzszych wpisach na forach internetowych powodowie zostali poinformowani przez swoich pracownikéw. Po
powzieciu powyzszej wiadomoSci powodowie podjeli dzialania w celu ustalenia tozsamos$ci osoby, ktéra dokonala

powyzszych wpisow.

W tym celu zwrdcili sie do administratoréw stron internetowych o podanie numeru IP komputera, z ktérego zostaly
zlozone powyzsze o§wiadczenia. Na podstawie otrzymanych danych ustalili, ze powyzsze wpisy zostaly dokonane z IP
(...) przez osobe korzystajaca z ustugi (...) u operatora (...) S.A.

W ramach procedury przewidzianej w ustawie o ochronie danych osobowych podjeli probe ustalenia danych
personalnych abonenta, ktéoremu (...) S.A. w ramach uslug (...) w chwili zamieszczenia wpisow przydzielita w/w
numer IP. Powyzsze starania zakonczyly sie poczatkowo niepowodzeniem z uwagi na odmowna decyzje udostepnienia
w/w informacji przez dostawce ustug internetowych, podtrzymang przez Glownego Inspektora Ochrony Danych
osobowych i sad administracyjny. Dopiero w trakcie postepowania karnego, ktore toczylo sie przed Sadem Rejonowym
dla Wroclawia — Krzykéw pod sygn. VII K 393/11, (...) S.A. w odpowiedzi na wezwanie Sadu udzielila informacji, ze
w dniu 30 stycznia 2010 r. w ramach §wiadczonej ushugi (...) adres IP (...) zostal przydzielony uzytkownikowi stacji
telefonicznej o numerze: (...) nalezacej do B. C. (1), B., ul. (...), tj. zony pozwanego K. C..

( Dowdéd: pismo z 11 lipca 2011 r., k. 35; decyzja, k. 36-40; pismo z 27 kwietnia 2011 r., k. 41; akta GIODO (...);
akta Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw VII K 393/11; zeznania §wiadka B. C. (1), k. 119-121; przestuchanie
powoda K. D, k. 120-121; przestuchanie powoda P. J., k. 122-124; przestuchanie pozwanego K. C., k. 123-124 )

W 2010 r. pozwany K. C. prowadzil wspo6lne gospodarstwo domowe z zong B. C. (1) i dwdjka maloletnich dzieci. W
tym czasie pozwany K. C. mieszkal wraz z rodzing w domu jednorodzinnym polozonym w B. przy ul. (...).

W tym okresie pozwany wraz z rodzina korzystali z uslugi internetowej (...) $wiadczonej przez (...) S.A. w W., ktorej
abonentem byta B. C. (1). Internet w domu rozprowadzany byl bezprzewodowo za posrednictwem tzw. routera typu
(...). Dzieki routerowi kazdy z domownikéw mogt korzystaé z Internetu na swoim komputerze.

W 2012 r. pozwany K. C. zakupil nowoczes$niejszy sprzet komputerowy oraz zwiekszyl poziom zabezpieczen
stosowanych w zwigzku z korzystaniem przez niego i domownikow z sieci internetowej, a takze zamontowatl alarm i
zaczal korzystac z ustug firmy ochroniarskie;j.

( Dowéd: faktura, umowa, potwierdzenie, aneks, k. 152-154, 156; zeznania $wiadka B. C. (1), k. 119-121; przestuchanie
pozwanego K. C., k. 123-124 )

Poczatek roku jest dla firm zajmujacych sie posrednictwem przy ,zwrocie podatku” z zagranicy okresem najbardziej
intensywnej pracy i najwiekszych obrotow.

Klientami stron sg przewaznie imigranci zarobkowi podejmujacy dorywczo i sezonowo prace fizyczne poza granicami
Polski, najczesSciej osoby mlode, o niskim poziomie wyksztalcenia.

Internet jest dla firm z branzy zajmujacej sie po$rednictwem przy ,zwrocie podatku” z zagranicy bardzo istotnym
zrodlem pozyskiwania nowych klientow.



Strony internetowe: (...), (...), (...) i (...), naktérych w dniu 30 stycznia 2010 r. dokonano wpiséw naleza do popularnych
stron odwiedzanych przez potencjalnych klientdéw stron, szukajacych firm zajmujacych sie posrednictwem przy
»Zwrocie podatku” z zagranicy.

( Dowod: wydruki internetowe - wyceny, k. 42-45, 74; przestuchanie powoda K. D., k. 120-121; przestuchanie powoda
P.J. k. 122-124)

W pidmie z dnia 12 kwietnia 2013 r. powodowie wezwali pozwanego do publikacji przeprosin, o tre$ci wskazanej w
pozwie, na stronie internetowej (...), zaniechania publikowania w przyszloSci materialéw naruszajacych dobra osobiste
powodow oraz zaplaty zado$éuczynienia w kwocie po 10.000 zl na rzecz powodoéow ad. 1i ad. 2 i 20.000 zl na rzecz
powoda ad. 3 w terminie do 19 kwietnia 2013 r. Wezwanie okazalo sie bezskuteczne.

( Dowadd: wezwanie, dowod nadania, k. 48-50 )

Po publikacji w/w wpiséw na forach stron internetowych powodowe odczuli wyrazny spadek obrotow. Zwiazane z tym
straty za 2010 r. powodowie wycenili na ponad 124.000 zl, a za kolejne 2 lata na okolo 300.000 zl.

W grudniu 2013 r. powodowie zlozyli do Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej, w ktorym domagali sie od K. C. zaplaty kwoty 412.590 zl tytulem odszkodowania z tytulu utraconych
korzysci w zwigzku z zamieszczonymi przez niego wpisami na forach internetowych (...), (...), (...) i (...).

( Dowéd: wniosek, k. 125-128; rachunek zyskow i strat, k. 155; przestuchanie powoda K. D., k. 120-121; przestuchanie
powoda P. J., k. 122-124)

Powdd P. J., majacy uprawnienia doradcy podatkowego, na tamach branzowego czasopisma ,,(...)” wyrazil poglad, ze
sporzadzanie rozliczen rocznych, tzw. deklaracji podatkowych jest dzialalno$cia regulowang i moze by¢ wykonywana
jedynie przez doradcéw podatkowych.

W 2012 r. pozwany K. C. zostal oskarzony o popelnienie przestepstwa polegajacego na wykonywaniu czynnoSci
doradztwa podatkowego, nie bedac do tego uprawnionym. Po przeprowadzeniu postepowania karnego K. C. zostal
uniewinniony od zarzucanego mu czynu.

( Dowod: wydruki prasowe, k. 150-151; przestuchanie powoda P. J., k. 122-124; przeshluchanie pozwanego K. C., k.
123-124 )

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawna zadan powodow stanowily art. 23 i 24 k.c. Zgodnie z pierwszym z powolanych przepisow, dobra
osobiste czlowieka, jak w szczegblnoéci zdrowie, wolno$é, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, twérczoSé naukowa, artystyczna, wynalazcza i
racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
Art. 24 § 1k.c. stanowi za$, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba,
ktora dopuscita sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
rowniez zadaé zadoS¢éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
W mysl art. 43 k.c. przepisy o ochronie dobr osobistych os6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych.

Pomiedzy stronami nie bylo sporu, iz w dniu 30 stycznia 2010 r. na forach stron internetowych: 1) (...) o godz. 15:47,
2) (...) 0 godz. 16:22, 3) (...) 0 godz.16:22i 4) (...) 0 godz. 17:36, osoba ukrywajaca sie pod nickiem ,,(...)” opublikowala
wpisy o tresci: ,Poszukuje osob pokrzywdzonych przez firmy: (...) Sp. z o.0., (...), (...) Sp. z 0.0., (...) N. & W.. To



te same firmy tzn. wlascicielami sa te same osoby: P. J. i K. D.. Maja okoto 30 lat, zakladaja wiele firm, aby moc
lepiej krecié swoje interesy. (...) wspolpracowalo z holenderska firma (...), ktora oszukala mndstwo ludzi. Po co im sg
potrzebne 3 firmy? Planujg moze jaki$ przekret? Moje gg (...)”. Powodowie w dostatecznym stopniu wykazali powyzszy
fakt przedkladajac dowody w postaci wydrukéw stron internetowych (k. 25-34), a pozwany tej okolicznoéci nie
kwestionowal. Istota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadzala sie natomiast w pierwszej kolejnosci do ustalenia
czy powodowie zasadnie przypisali pozwanemu K. C. autorstwo w/w wpisoéw na forach internetowych. W odpowiedzi
na pozew (k. 59-62) i w toku dalszego postepowania (k. 123-124) pozwany zaprzeczyl bowiem, Ze to on zamiescit w
Internecie sporne informacje.

Z analizy dowodéw w postaci pisma z 11 lipca 2011 r. (k. 35), decyzji (k. 36-40), pisma z 27 kwietnia 2011
r. (k. 41), akt GIODO (...), akt Sagdu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw VII K 393/11 oraz przeshichania
powoddéw wynikalo, Ze o powyzszych wpisach na forach internetowych powodowie zostali poinformowani przez
swoich pracownikow. Po powzieciu powyzszej wiadomosci powodowie podjeli dzialania w celu ustalenia tozsamosci
osoby, ktéra zamieScila powyzsze informacje. W tym celu zwrdcili sie do administratoréw stron internetowych o
podanie numeru IP komputera, z ktérego zostaly one dokonane. Na podstawie otrzymanych danych ustalili, ze
powyzsze wpisy zostaly dokonane z IP (...) przez osobe korzystajaca z uslugi (...) u operatora (...) S.A. W dalszej
kolejnoéci w ramach procedury przewidzianej w ustawie o ochronie danych osobowych podjeli probe ustalenia danych
personalnych abonenta, ktéoremu (...) S.A. w ramach uslug (...) w chwili zamieszczenia wpisow przydzielita w/w
numer IP. Powyzsze starania zakonczyly sie poczatkowo niepowodzeniem z uwagi na odmowna decyzje udostepnienia
w/w informacji przez dostawce ustug internetowych, podtrzymang przez Glownego Inspektora Ochrony Danych
osobowych i sad administracyjny. Istotnym w sprawie bylo, ze w toku postepowania karnego, ktore toczylo sie przed
Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Krzykéw pod sygn. VII K 393/11, (...) S.A. w odpowiedzi na wezwanie Sadu
udzielila informacji, ze w dniu 30 stycznia 2010 r. w ramach §wiadczonej ustugi (...) adres IP (...) zostal przydzielony
uzytkownikowi stacji telefonicznej o numerze: (...) nalezacej do B. C. (1), B., ul. (...), tj. zony pozwanego K. C..

Istotnym w sprawie bylo, ze — jak wynikalo z zeznan zony pozwanego B. C. (1) i przestuchania pozwanego K. C. —
w tym okresie, tj. w styczniu 2010 r. pozwany prowadzil wspolne gospodarstwo domowe z zona B. C. (1) i dwojka
maloletnich dzieci w domu jednorodzinnym polozonym w B. przy ul. (...), a zatem mdbgl by¢ potencjalnie autorem
spornego wpisu. Ponadto — nie bez znaczenia bylo, co takze potwierdzila to zona pozwanego, w tym okresie wraz z
pozwanym i dzie¢mi korzystala z ustugi internetowej (...) $wiadczonej przez (...) S.A. w W., ktérej byla abonentem.
W odpowiedzi na pozew pozwany K. C. zarzucal jedynie, ze z uwagi na powyzsza okolicznosg¢, tj. fakt, ze to nie on lecz
jego zona byla abonentem ushugi (...), brak bylo po jego stronie legitymacji biernej do wystepowania w niniejszym
procesie. W ocenie Sadu, powyzszy zarzut nie zastugiwal na uwzglednienie. Bezspornym bowiem bytlo, ze nie tylko
B. C. (1), ale takze kazdy z domownikéw, w tym réwniez pozwany K. C. mogli korzystaé z dostepu do Internetu w
ramach uslugi (...), a zatem takze on mogl by¢ autorem spornych informacji. Zaré6wno pozwany, jak roéwniez jego
zona zgodnie podali bowiem, ze internet w ich domu rozprowadzany byl bezprzewodowo za posrednictwem tzw.
routera. Dzieki temu kazdy z domownikéw mogt korzystaé z ushugi Internetu na swoim komputerze. W toku procesu
pozwany i jego zZona argumentowali réwniez, Ze to nie oni byli sprawcami wpis6w, poniewaz czesto w weekendy nie
ma ich w domu, a ponadto co roku wyjezdzaja na ferie zimowe. Powyzsze zarzuty nie zastugiwaly na uwzglednienie. W
troku postepowania pozwany nie przedstawil bowiem zadnych dowodéw na okoliczno$é tego, ze w dniu 30 stycznia
2010 r. rzeczywiécie przebywal poza miejscem zamieszkania. Pozwany bronil sie réwniez zarzucajac, ze z uwagi na
slaby poziom zabezpieczen stosowanego wowczas przez niego i domownikéw routera, istnialo duze ryzyko zlamania
zabezpieczen przez osoby obce i zamieszczenia przez nich w/w wpiséw na forach internetowych. W ocenie Sadu,
takze powyzszy argument nie zaslugiwal na uwzglednienie. Z przestuchania pozwanego i zeznan jego zony wynikalo,
ze nie mieli oni wéwczas wrogow i nie czuli sie zagrozeni. Powyzsze twierdzenia znalazly potwierdzenie w innych
dowodach z ktorych wynikalo, ze dopiero 2 lata po analizowanym zdarzeniu pozwany zwiekszyt poziom zabezpieczen
komputerowych i dopiero wowczas zamontowal alarm oraz zaczat korzystac¢ z uslug firmy ochroniarskiej. Majac
na uwadze powyzsze okoliczno$ci oraz zasady do$wiadczenia zyciowego, za niewiarygodne i nielogiczne nalezalo
uzna¢ sugestie pozwanego, ze spornych wpisé6w na forach internetowych mogla dokonaé osoba obca, ktora zakradta
sie pod dom pozwanego i po zlamaniu zabezpieczen skorzystala z jego Internetu. Ponadto, w toku postepowania



ustalono okoliczno$ci, ktore z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScia przemawialy za przypisaniem wlaénie
pozwanemu autorstwa powyzszych informacji internetowych.

W toku procesu Sad ustalil, ze powodowie K. D. i P. J. sa udzialowcami, a zarazem czlonkami zarzadu (...) sp. z 0.0. we
W., ktéra prowadzi dzialalnoé¢ rachunkowo — ksiegowa i doradztwo podatkowe, w tym takze reprezentuje klientéw
przed zagranicznymi urzedami skarbowymi w sprawie tzw. ,zwrotu podatku”. Pozwany K. C. natomiast prowadzi
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...), w ktorej od kilku lat takze dominujacym przedmiotem dzialalno$ci jest
tzw. poSrednictwo przy ,,zwrocie podatku” z zagranicy. Z powyzszego wynikalo zatem, ze strony prowadza dzialalno§é
gospodarcza o tym samym profilu, a zatem stanowia dla siebie konkurencje. Pozwany mial zatem istotny motyw
w przedstawieniu powodow w niekorzystnym $wietle i naruszenia w ten sposéb ich renomy w celu odebrania badz
przejecia ich klientow.

Ponadto w ocenie Sadu istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byla takze analiza relacji stron niniejszego
procesu, w okresie poprzedzajacym pojawienie sie w Internecie spornych wpiséw. Sad ustalil, ze kilka miesiecy przed
powyzszym zdarzeniem powodowie zamiesScili na stronie internetowej _(...) poréwnywarke ofert firm zajmujacych
sie tzw. ,,zwrotem podatkéw” z zagranicy. W w/w poréwnywarce zamieszczono m.in. informacje dotyczace prowizji
i kosztow pobieranych przez firmy. W poréwnywarce powodowie zamiescili m.in. dane pozwanego K. C. wraz z
owczesng nazwa prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej (...), a takze poprzednig nazwe dzialalnosci
gospodarczej pod nazwa (...). Z analizy dowodu w postaci pisma z 29 wrze$nia 2009 r. (k. 157-158) wynikalo, ze w
reakcji na powyzsze zdarzenie K. C., reprezentowany przez pelnomocnika, zwrocit sie zadaniem usuniecia jego danych
osobowych z w/w poréwnywarki ofert lub alternatywnie zaptaty zado$¢uczynienia i zamieszczenia na w/w stronie
internetowej informacji o nieprawdziwoéci tych danych. W odpowiedzi na w/w wezwanie powodowie dokonali jedynie
cze$ciowych, redakcyjnych zmian informacji zawartych w poréwnywarce internetowej znajdujgcej sie na ich stronie
internetowej, a w pozostalym zakresie odmowili spelnienia zagdan K. C.. Z powyzszych okoliczno$ci wynikato, ze w
okresie poprzedzajacym pojawienie sie w Internecie spornych wpiséw relacje stron byly wrogie, co takze w $wietle
zasad do$wiadczenia zyciowego, uwzgledniajac inne ustalenia, przemawialo za przypisanie pozwanemu autorstwa
spornych wpiséw internetowych.

Nie bez znaczenia bylo takze kolejne zdarzenie, ktore mialy miejsce w pdzniejszym okresie. Sad mial na uwadze,
ze pod koniec 2009 r. pozwany K. C. na swojej stronie internetowej (...) zamieScil wlasng poréwnywarke ofert
firm zajmujacych sie tzw. ,zwrotem podatkoéw” z zagranicy. W poréwnywarce wypozycjonowano jako najbardziej
korzystng oferte nalezacej do pozwanego firmy (...), natomiast firmy powodéw w ogoéle nie ujeto w zestawieniu.
Istotnym przy tym bylo, ze na koncu poréwnywarki zostala zamieszczona przez pozwanego informacja dotyczaca
powoddw, a mianowicie, ze P. J. i K. D. sg udzialowcami: (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0. w G., (...) sp.z 0.0. w G.,
(...) sp. z 0.0. we W.,; (...) sp. z 0.0. we W. i (...) sp. z 0.0. w W.. Ponadto zamieszczono tam réwniez dodatkowe
informacje, stawiajace powodow w niekorzystnym $wietle, ze: 1) ,,w przypadku zwloki w ptatnoSci klient musi zaplacié¢
odsetki w wysokoSci 5% miesiecznie (60% rocznie!!!)”, 2) ,brak informacji o dodatkowych optatach za wniesienie
odwolania w urzedach”, 3) ,klient ponosi koszty bankowe”, 4) ,sadem dla rozstrzygania sporéw jest sad we W.”. W
trakcie postepowania pozwany przyznal, ze jest tworcg witryny internetowej (...) , na ktorej zostaly zamieszczone
w/w nieprzychylne powodom informacje. Sad mial ponadto na uwadze, ze z analizy dowodu w postaci wydrukow
internetowych (k. 129-131) wynikalo, ze w maju 2014 r. na prowadzonej przez pozwanego stronie internetowej
(...) w dalszym ciggu znajdowaly sie powyzsze dane, jedynie w nieznacznym stopniu zmodyfikowane. Podkreslié
przy tym nalezalo, ze zarbwno powyzsze informacje zamieszczone na administrowanej przez pozwanego stronie
internetowej (...) pod koniec 2009 r. oraz sporne wpisy na forach internetowych z 30 stycznia 2010 r. wykazujg
znaczne podobienstwa. W obu przypadkach powodowie zostali wskazani z imienia i nazwiska, a takze powigzano ich
osoby ze spotkami kapitalowymi, w ktérych byli udzialowcami badZ czlonkami zarzadu. Sad mial takze na uwadze,
ze w obu przypadkach w analizowanych informacjach wystapil ten sam blagd. Powodowie w spos6b nieuzasadniony
zostali bowiem wskazani jako udzialowcy (...) sp. z 0.0. w G., w ktorej faktyczni nigdy nie mieli udziatow, jak rowniez
nie piastowali zadnych stanowisk w jej organach. Ponadto sp6lka ta nie zajmowata sie takze dzialalno$cia gospodarcza
polegajaca na posrednictwie przy tzw. ,,zwrocie podatku” z pracy zagranica. Z ustalein Sagdu wynikalo, ze w/w spotka



nalezata do obywatela Niemiec J. N., z ktorym powodowie wspdlpracowali biznesowo, ale przy innych projektach.
Powyzsze okoliczno$ci takze w ocenie Sadu prowadzily do wniosku, ze autorem wpis6w na forach internetowych z 30
stycznia 2010 r. jest prowadzacy konkurencyjng dzialalno$¢ pozwany K. C..

Reasumujgc, majgc na uwadze wszystkie wskazane okolicznoSci, a w szczegdlnoSci 1) okoliczno$¢ ustalenia numeru IP
komputera i powiazanego z nim abonenta ustug internetowych, ktérym okazala sie Zona pozwanego, 2) prowadzenie
przez strony konkurencyjnej dzialalnosci, 3) konflikt, ktory ujawnil sie pomiedzy stronami w okresie bezposrednio
poprzedzajacym ukazanie sie w/w wpisdw, a takze 4) zamieszczanie w tym czasie przez pozwanego na Swojej
stronie internetowej informacji o podobnej tre$ci, w ocenie Sadu pozwalaly na przypisanie pozwanemu K. C., z
prawdopodobienistwem graniczacym z pewno$cia, autorstwa wpisow, ktore osoba ukrywajaca sie pod pseudonimem
»(...)” zamie$cila w dniu 30 stycznia 2010 r. na forach stron internetowych (...), (...), (...) i (...).

Zauzasadnione nalezalo uznaé stanowisko powodoéw, ze informacje internetowe, o ktére w sprawie chodzilo, zawieraly
elementy naruszajace ich dobra osobiste w postaci dobrego imienia i renomy sp6lki. Dotyczylo to godnosci (czci
wewnetrznej) rozumianej jako poczucie wlasnej warto$ci i oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi. Sporna
wypowiedz mozna tez bylo objaé¢ szeroko rozumianym pojeciem naruszenia dobrego imienia (czci zewnetrznej), w
ktorym zawiera sie przypisanie danej osobie wlasciwos$ci lub postepowania, ktére moga ponizy¢ je w opinii publicznej
lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania okreslonego zawodu lub dzialalno$ci. Analiza tresci
spornych wpiséw na forach internetowych wskazywala, ze jedynie niewielka cze$¢ zawartych w nich informacji,
dotyczacych w szczegdlnosSci zaangazowania powodéw P. J. i K. D. w spotkach (...)(...), byla prawdziwa, natomiast
w znacznej mierze zawieraly one nieuzasadnione insynuacje i pomo6wienia. W analizowanych tekstach zawarto
sugestie jakoby powodowie planowali oszustwa na szkode potencjalnych klientéw. W tekécie wpisu uzyto takich
sformulowan jak: ,poszukuje oso6b pokrzywdzonych”, ,kreci¢ swoje interesy”, ,oszukala mnoéstwo oséb”, ,planuja
moze jaki$ przekret”. W toku procesu pozwany w zaden sposob nie wykazal, a na nim cigzyl ciezar dowodu w tym
zakresie, ze powyzsze informacje byly prawdziwe. Kierujac sie zasadami doswiadczenia zyciowego nalezalo wrecz
przeciwnie uznaé, ze powyzsze informacje i sposob redakeji tekstu stanowily przejaw manipulacji i mialy na celu
naruszenie dobrego imienia powodow i wprowadzil w blad potencjalnych klientow, a w konsekwencji wyrzadzenie
im jako konkurencji szkody. Zauwazy¢ przy tym nalezalo, ze wpisu dokonano w dniu 30 stycznia 2010 r., tj. na
poczatku roku, ktory dla firm zajmujacych sie posrednictwem przy ,zwrocie podatku” z zagranicy okresem najbardziej
intensywnej pracy i najwiekszych obrotéw. Ponadto sporne wpisy zostaly dokonane na stronach internetowych, ktore
nalezg do popularnych stron odwiedzanych przez potencjalnych klientow stron, szukajacych firm zajmujacych sie
posrednictwem przy ,,zwrocie podatku” z zagranicy. Za przekonywujgca i zgodna z zasadami dos§wiadczenia zyciowego
nalezalo przy tym uzna¢ argumentacje powodow, ze internet jest dla firm z branzy zajmujacej sie po$rednictwem przy
»Zwrocie podatku” z zagranicy bardzo istotnym zrédlem pozyskiwania nowych klientéw, ktérymi sa z reguly osoby
mlode, o niskim poziomie wyksztalcenia, a zatem bardziej podatne na zamieszczone w Internecie informacje czy
sugestie. Majac zatem powyzsze na uwadze nalezalo jednocze$nie uznaé, ze w kontekscie sytuacyjnym rozpoznawanej
sprawy naruszenie dobr osobistych powodow w sposob razacy przekraczalo dopuszezalng swobode wypowiedzi i mialo
charakter bezprawny.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze powodowie mogli zasadnie domaga¢ sie od pozwanego aby ten zlozyt przewidziane
w art. 24 § 1 ke o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci,
Sad nakazal pozwanemu K. C. aby przez okres 3 miesiecy, poczawszy od nastepnego dnia po uprawomocnieniu
sie niniejszego wyroku, zamiescil na stronie internetowej (...) , na gléwnej stronie, w zakladce aktualno$ci, czarng
czcionka A. (...), przeprosiny o tresci: ,K. C., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) we W., przeprasza
K. D, P.J.i(...) sp. z 0.0. we W, za naruszenie ich dobrego imienia i renomy spo6iki, poprzez opublikowanie w dniu
30 stycznia 2010 r., pod pseudonimem ,,(...)” na forach stron internetowych: (...), (...), (...) i (...), zniestawiajacych,
nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji o ich dzialalno$ci”. O powyzszym orzeczono jak w punkcie I
wyroku.

Rozstrzygajac w sprawie Sad uznal, ze zadanie pozwu odnoénie zamieszczenia o§wiadczenia o przeprosinach na
stronie internetowej firmy powoda (...) przez okres 12 miesiecy oraz co do wielkos$ci czcionki o rozmiarze A. (...)



byloby zbyt dolegliwe dla pozwanego i nieadekwatne do stopnia dokonanego przez niego naruszenia débr osobistych
powoddw. Z uwagi na powyzsze Sad w czeSci oddalil zadanie pozwu w tym zakresie i orzekl, ze przeprosiny powinny
by¢ opublikowane przez okres 3 miesiecy, poczawszy od nastepnego dnia po uprawomocnieniu sie wyroku, czcionka
A. (...). Sad mial jednoczesnie na wzgledzie, ze naruszenie dobr osobistych powod6w przez pozwanego bylto dzialaniem
incydentalnym, pozwany po zdarzeniu z 30 stycznia 2010 r. nie powt6rzyt bezprawnych dzialan odnosnie powodow.
Dlatego tez Sad oddalil pow6dztwo odnoénie nakazania pozwanemu zaniechania w przyszloSci publikowania w sieci
Internet materialow naruszajacych dobra osobiste powodéw. Z uwagi na powyzsze, Sad w tej czesci orzekt jak w
punkcie IIT wyroku.

Odno$nie zadania zasgdzenia od pozwanego na rzecz powod6w kwoty zado$¢uczynienia za krzywde doznana wskutek
naruszenia dobr osobistych, Sad stwierdzil, ze jedynie czeSciowo bylo ono zasadne. Przepis zawarty w art. 24 § 1
zd. 3 k.c. odsyla do unormowan zawartych w art. 445 k.c. i 448 k.c. Stwierdzenie zasadno$ci zadania powodow,
co do niemajatkowej ochrony ich doébr osobistych samo przez sie nie oznacza zasadnoSci ich zadania zaplaty
zado$éuczynienia za doznana krzywde. Fakultatywny charakter zasadzenia zado$c¢uczynienia (,,sad moze zasadzic )
stanowi jednak istotng wskazéwke, ze w konkretnych okoliczno$ciach sprawy sad uprawniony jest ocenié, czy brak jest
dostatecznych przestanek do uwzglednienia tego $rodka ochrony, czy tez powodom nalezy sie ochrona majatkowa ale
w mniejszym zakresie (uzas. wyr. SN z 16.04.2002r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, Nr 4, poz. 56). Biorgc pod uwage
caloksztalt okolicznosSci sprawy, a w szczeg6lnosci okolicznos$é, ze zado$éuczynienie za naruszenie dobr osobistych
ma spelnia¢ takze funkcje prewencyjna wobec sprawy naruszenia (por wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 277
listopada 2008 r., I ACa 565/2008, LexPolonica nr 1974548), Sad uznal, Ze roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia co
do zasady zastlugiwalo na uwzglednienie. Odnoénie wysoko$ci zado§éuczynienia pienieznego za doznana krzywde Sad
ocenil, ze z uwagi na wszystkie okolicznosci sprawy, ktére dotycza rodzaju naruszonych débr osobistych powodow,
rozmiaru doznanej przez nich krzywdy i nastepstw naruszenia, wlasciwa kwotg nalezng od pozwanego na rzecz
kazdego z powoddéw bedzie 5.000 zl. W pozostalym zakresie powodztwo bylo natomiast wygdérowane i jako takie
podlegalo oddaleniu. Rozstrzygajac w tym zakresie Sad mial w szczegdlnoSci na uwadze, iz szkoda majatkowa doznana
przez powodéw na skutek powyzszych bezprawnych wpiséw internetowych bedzie jeszcze przedmiotem odrebnego
postepowania. Z przestuchania powod6éw wynikalo bowiem, ze zwiazane z tym straty powodowie wycenili na ponad
400 tysiecy zl, zamierzaja ich dochodzi¢ w odrebnym procesie, a jak dotychczas ograniczyli sie do zlozenia odno$nie
tych roszczen wniosku o zawezwanie do proby ugodowej. W zwigzku z tym Sad zasadzil od pozwanego K. C. na rzecz
powoddéw K. D., P. J.i(...) sp. z 0.0. we W. po 5.000 z}, o czym orzeczono jak w punkcie II wyroku.

Rozstrzygniecie co do odsetek Sad wydal w oparciu o art. 481 k.c. i art. 455 k.c. W niniejszej sprawie powodowie w
pi$mie z dnia 12 kwietnia 2013 r. (k. 48-50) bezskutecznie wezwali pozwanego do spelnienia zadan okreSlonych w
pozwie, w tym takze zaplaty zado$¢uczynienia, w terminie do 19 kwietnia 2013 r. Pozwany nie spelnil §wiadczenia, w
zwigzku z czym poczawszy od 20 kwietnia 2010 r. znalazl sie w opdznieniu z zaptata w/w kwot. Z uwagi na powyzsze
Sad zasadzil od naleznoSci gléwnej odsetki ustawowe, o czym orzekl jak w pkt II wyroku.

Podstawe orzeczenia o kosztach procesu odnosnie wytoczonego przez powodow powddztwa o ochrone dobr osobistych
stanowil przepis art. 100 zdanie 2 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej czes$ci swego zadania, co miato miejsce odnoénie
wytoczonego przez powodéw powddztwa niematerialnego. Na koszty procesu poniesione przez powodéw w tej czeSci
powbdztwa skladaly sie: oplaty sadowe od pozwu w kwotach po 600 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwotach po
360 zl i oplaty skarbowe od pelnomocnictwa w kwotach po 17 zt. W zwiazku z powyzszym Sad z tego tytutu zasadzil
od pozwanego na rzecz kazdego z powoddw po 976 zl.

Podstawe orzeczenia o kosztach procesu odno$nie wytoczonego przez powodow powodztwa o zaplate stanowit przepis
art. 100 zdanie 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie
zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Wyrazona w tym przepisie zasada kompensaty kosztéw procesu znajduje
zastosowanie w wypadku cze$ciowego uwzglednienia zadan, co mialo miejsce w sprawie bedacej przedmiotem
postepowania odnoénie zgloszonego zadania zaplaty. Na koszty procesu poniesione przez powodéw ad. 11 ad. 2 w
tej czeSci powddztwa skladaly sie: oplaty sadowe od pozwu w kwotach po 500 zt i koszty zastepstwa procesowego w



kwotach po 1200 zl, na koszty procesu poniesione przez strone powodowa ad. 3 w tej czeSci powddztwa skladaly sie:
oplata sagdowa od pozwu w kwocie 1000 zt i koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2400 zl, natomiast na koszty
procesu poniesione przez pozwanego w tej czeSci powddztwa skladaly sie: koszty zastepstwa procesowego w kwocie
1200 z} odno$ne powodztwa zgloszonego przez powoddéw ad. 11 ad. 2 oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie
2400 zl odno$ne powodztwa zgloszonego przez strone powodowa ad. 3. W zwiagzku z tym, ze powodowie ad. 1i ad. 2
wygrali sprawe o zaplate w 50% powinni otrzymacé zwrot kosztow w wysokoéci 850 zt (= 50% x 1.700 zl), za$ pozwany,
ktorego obrona okazala sie skuteczna w 50%, powinien otrzymaé zwrot kosztow w wysokosci 600 zl (= 50% x 1200
z}). Po potraceniu obu kwot do zaplacenia na rzecz kazdego z powodéw pozostaty kwoty po 250 zt (= 850 zt — 600
z}). W zwigzku z tym, Ze strona powodowa ad. 3 wygrala sprawe o zaplate w 25% powinna otrzymac zwrot kosztow w
wysokosci 850 zl (= 25% x 3400 z1), za$ pozwany, ktoérego obrona okazala sie skuteczna w 75%, powinien otrzymadé
zwrot kosztow w wysokosci 1800 zl [= 75% x 2400 zl). Po potraceniu obu kwot do zaplacenia na rzecz pozwanego
pozostala kwota 950 zt [= 1800 zl — 850 z}).

Reasumujgc Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoddéw ad. 11 ad. 2 po 1226 z1 (976 zt + 250 zl), 0 czym orzeczono
jak w punkcie IV wyroku, natomiast koszty procesu pomiedzy strong powodowsg ad. 3 i pozwanym koszty procesu
zostaly wzajemnie zniesione (976 zl — 950 z}).



