Sygnatura akt I C 114/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 30 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Stawomir Urbaniak

Protokolant:Irmina Szawica

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko M. K. (1)

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanemu M. K. (1), aby przeprosil powoda A. K.za naruszenie jego dobr osobistych przez opublikowanie
w tygodnikach ,,(...)” i Gazeta (...)zatytulowanego ,Przepraszam redaktora naczelnego(...)” o§wiadczenia nastepujacej
tresci:

»Przepraszam pana A. K., redaktora naczelnego (...), za to, ze:

- w wydaniu Gazety (...)(nr (...)) zamiescilem list H. O., w ktérym podane byly nieprawdziwe i w wielu miejscach
obrazliwe stwierdzenia, insynuacje i poméwienia, naruszajace dobra osobiste pana K., a takze czlonka jego rodziny
i podwazajace jego autorytet, przede wszystkim jako redaktora naczelnego (...), ale takze, jako mieszkanca powiatu
(...). Tym samym narazilem go na utrate zaufania publicznego, ktéra w jego pracy jest bardzo istotna;

- w (...)numerze Gazety (...), w artykule ,,(...)” autorstwa M. K. (1), podane zostaly nieprawdziwe informacje, dotyczace
zasad funkcjonowania gazety (...).

M. K. (1) redaktor naczelny Gazety (...)”;

II. nakazuje pozwanemu aby przeprosiny okre§lone w punkcie I zostaly opublikowane w terminie 14 dni od
uprawomocnienia sie wyroku przy uzyciu czcionki(...)w rozmiarze nie mniejszym niz 36 w odniesieniu do tytulu
przeprosin oraz czcionki(...)o rozmiarze 10 w odniesieniu do tekstu przeprosin;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.500 zl (dwa tysigce pieéset zlotych) tytulem zado$cuczynienia;
IV. dalej idace powddztwo oddala;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.677 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

IC114/13

UZASADNIENIE

Powdd A. K. wnidst w pozwie o:



1) nakazanie pozwanemu M. K. (1)aby przeprosil powoda A. K.przez opublikowanie w tygodnikach (...)i Gazeta
(...)zatytulowanego ,,Przepraszam redaktora naczelnego (...)”, o§wiadczenia nastepujacej treci: "Przepraszam pana
A. K., redaktora naczelnego (...), za to, ze:

- w wydaniu Gazety (...)(nr (...)) zamiescilem list H. O., w ktérym podane byly nieprawdziwe i w wielu miejscach
obrazliwe stwierdzenia, insynuacje i poméwienia, naruszajace dobra osobiste pana K., a takze czlonka jego rodziny
i podwazajace jego autorytet, przede wszystkim, jako redaktora naczelnego (...), ale takze, jako mieszkanca powiatu
(...). Tym samym narazilem go na utrate zaufania publicznego, ktére w jego pracy jest bardzo istotne.

- w (...)numerze Gazety (...), w artykule "(...)" autorstwa M. K. (1), podane zostaly nieprawdziwe informacje, dotyczace
zasad funkcjonowania gazety (...). M. K. (1)redaktor naczelny Gazety (...)".

2) nakazanie pozwanemu aby przeprosiny okre$lone w punkcie 1 zostaly opublikowane w terminie 14 dni od
uprawomocnienia sie wyroku przy uzyciu czcionki (...)w rozmiarze nie mniejszym niz 36, w odniesieniu do tytulu
przeprosin oraz czcionki (...) o rozmiarze 10 w odniesieniu do tekstu przeprosin.

Powo6d domagal sie rowniez upowaznienia do opublikowania tekstu powyzszych przeprosin na koszt pozwanego w
tytulach prasowych wymienionych w pkt 1 pozwu ((...)oraz Gazeta (...)) w przypadku, gdyby tego nie uczynil pozwany
w zakre§lonym terminie.

Dodatkowo powdd wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 10.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w Gazecie (...)z 15.02.2012 r., nr (...)ukazal sie list H. O., w ktérym podane
byly nieprawdziwe i w wielu miejscach obrazliwe stwierdzenia, insynuacje naruszajace jego dobre imie, kompetencje
zawodowe oraz podwazajace autorytet powoda i zaufanie, ktore sa niezwykle istotne w jego pracy. W liscie tym zawarte
zostaly m.in. sformulowania wskazujace, ze powod ,, wiedzial jak zadbac o prywate, aby zalatwi¢ co$ dla rodzinki, ze
kpil z ludzi, firmowal blazenade i celowo wprowadzal ludzi w blad, a autor listu H. O.zmuszony byl kupowac zyczliwo§é
redakcji i gminy W.poprzez przeplacanie ogloszen w gazecie powoda, a ponadto ulegl Zadaniom M. K.i zatrudnit
jego siostre tworzac nowe stanowisko pracy w urzedzie." List Pana O.zostal w sposéob bezkrytyczny opublikowany na
lamach pisma, w ktorym pozwany pelni funkcje redaktora naczelnego. List zostal opublikowany, mimo, ze pozwany M.
K. (1), jako redaktor naczelny, winien byl weryfikowa¢ pod wzgledem prawdziwosci wszelkie materialy publikowane
na lamach gazety, rowniez te publikowane w rubryce Listy do redakcji

W (...)numerze Gazety (...), na stronie (...)w artykule pt. "(...)" autorstwa M. K. (1), podane zostaly nieprawdziwe
informacje, dotyczace dzialalno$ci gazety, w ktorej powod jest redaktorem naczelnym. Zdaniem powoda nieprawda
bylo to, co napisal M. K. (1), ze (...)zaczepialo Gazete (...). W zadnym wydaniu (...), ani innym miejscu, powdd nie
odnosil sie do Gazety (...). Tak wiec, stwierdzenie M. K. (1)o "zaczepkach" nie ma poparcia w faktach.

Nieprawdziwe jest tez stwierdzenie, ze A. K."przez blisko 10 lat niemal w ogole nie pisal o trwajacym wtedy procesie
bylego burmistrza W. H.O." powo6d wskazywal, ze czytelnicy (...)byli od samego poczatku tj. od roku 2002 informowani
o niemal wszystkich procesach bytego burmistrza W.. Pozwany w swoim artykule podaje réwniez nieprawdziwe
informacje dotyczace wysoko$ci nakladu swojej gazety.

Wskazane powyzej artykuly naruszaly dobra osobiste powoda. Zdarzenia opisane w gazecie mialy inny przebieg lub tez
nie mialy wecale miejsca. Kreowano w nich opinie na temat powoda niejednokrotnie bardzo krytyczne i nieobiektywne,
przedstawiajace go w falszywym Swietle. W ocenie powoda dzialania pozwanego byly oczywiscie bezprawne, a nawet
cechowala je zlo$liwa cheé zdyskredytowania swojej konkurencji. Przypisywanie powodowi w inkryminowanych
publikacjach bezposérednio lub posrednio okre$lonych zachowan, calkowicie niweczy wizerunek i zaufanie w oczach
czytelnikow i rozmoéwcedw, a nadto uwlacza jego dobrom osobistym.

W odpowiedzi na pozew pozwany M. K. (1)wnio6st o oddalenie powodztwa w caloSci. Przyznal, ze w Gazecie (...), ktorej
jest redaktorem naczelnym i wlascicielem zostaly opublikowane w datach wskazanych w pozwie list H. O.oraz artykul



pt. ,,(...)", ktorych autorem byl sam pozwany. Zaprzeczyt natomiast wszystkim pozostalym zarzutom. Zaprzeczal
twierdzeniom powoda w zakresie przestanek jego odpowiedzialnoSci, naruszenia przez pozwanego débr osobistych
powoda poprzez jego bezprawne dzialanie, czy tez poniesienia jakiejkolwiek szkody, ktéra moglaby stac sie podstawa
przyznania odszkodowania lub zado$c¢uczynienia.

Przy publikacji listu H. O.pozwany dzialal w ramach porzadku prawnego, nie naruszajac zarébwno przepisow prawa
prasowego, jak rowniez zasad wspolzycia spotecznego. CzynnoSci wykonane przez niego nie byly bezprawne, a co za
tym idzie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Pozwany, dokonujac weryfikacji informacji zamieszczonych
w liScie dopelil obowigzku zachowania nalezytej starannosci i rzetelno$ci, wynikajacego z regulacji art. 12 prawa
prasowego i sposobami jemu dostepnymi sprawdzil wiarygodno$¢ informacji umieszczonych w licie autorstwa
H. O.. Nalezy podkresli¢, ze zrodlem tych informacji byla osoba publiczna tj. H. O., ktéra z racji zajmowanego
stanowiska dawala rekojmie rzetelnej tresci przeslanego listu. Ponadto - publikujac list, pozwany kierowal sie
zapewnieniami autora o prawdziwosci opisywanych zdarzen. Z zapewnieniami tymi spotkat sie nie tylko bezposrednio
przed publikacja listu, ale takze na przestrzeni kilku wezeéniejszych lat. Pozwany, znajac obie strony, zdawal sobie
sprawe z charakteru relacji laczacych uprzednio powoda z autorem listu, co réwniez potwierdzalo, w jego ocenie,
znajomo$¢ faktow z zycia zainteresowanych. Pozwany podnosil dalej, ze oceniajac wiarygodno$é informacji zawartych
wliScie H. O., przeanalizowal szereg dokumentow, ktore w istotnym stopniu potwierdzaly wiarygodnos$é postawionych
tam zarzutow. W szczegdlnoSci wskazywal, ze sam do$wiadczyl tego, iz publikacje dokonywane przez redaktora
J. S.odbiegaly od przekazanych mu przez pozwanego informacji i byty dalekie od obiektywizmu. Dodawat tez, ze
relacje H. 0.z powodem byly bardzo zlozone i ulegaly one zmianom, co odzwierciedlaly publikacje umieszczane na
temat H. O.w gazecie powoda oraz analiza faktur za ogloszenia prasowe Urzedu Miasta i Gminy W.. Analiza tresci
przedmiotowych faktur pokazuje $cisly zwiazek miedzy wysokoScig faktur za reklamy placone przez Urzad a tonem
artykulow gazety (...)na temat Urzedu Gminy i Burmistrza .

Pozwany wyja$nial rowniez, ze dokonujac publikacji spornych artykuléw mial na uwadze fakt, ze zar6wno H. O.jak
i powdd sg osobami funkcjonujacymi w zyciu publicznym. Pozwany uznal zatem, ze opublikowany list jest wyrazem
dopuszczalnej krytyki zycia publicznego.

Z ostroznoSci procesowej, na wypadek gdyby Sad uznal, ze doszlo jednak do naruszenia przez pozwanego dobr
osobistych powoda, wskazywal, ze z calg pewno$cia dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, co w takiej
sytuacji wylacza bezprawnos¢é.

Zdaniem pozwanego artykul ten, a w szczego6lnosci wskazane jego fragmenty nie mogly by¢ kwalifikowane jako
dzialanie bezprawne, bowiem zawarte w nim informacje i oceny znajdowaly uzasadnienie w faktach.

Po pierwsze niejednokrotnie mialy miejsce dzialania zaczepne Gazety powoda wobec konkurencyjnego czasopisma
pozwanego.

Po drugie uderzajaca zmiana czestotliwo$ci dokonywanych publikacji na temat H. O.- 64 artykuly w okresie roku
PO 2010 r. w poréwnaniu z 12 artykulami publikowanymi w latach 2002-2005 upowazniala pozwanego do oceny, ze
wecze$niej, a wiec w latach 2002- 2009 (...)po$wiecalo procesowi relatywnie mala uwage a liczba publikacji na ten
temat w konfrontacji z p6Zniejsza eksplozja aktywnoSci zastugiwala na ocene, ze w tamtym okresie powdd niemal w
ogole nie pisat o procesie.

W ocenie pozwanego pow6d wbrew spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu nie wykazal zasadno$ci dochodzonych
roszczen, w szczegoOlnoSci nie przedstawil uzasadnienia zadania kwoty zado$éuczynienia w wysokoSci 10.000 zk.
Powdd w szczeg6lno$ci nie wykazal jakichkolwiek konsekwencji naruszenia przez pozwanego jego dobr osobistych,
zar6wno w postaci poniesionych krzywd, czy tez skutkéw w sferze majatkowej, zwlaszcza odczuwalnych w jego
dzialalno$ci wydawniczej. Wylgcznie zawinione naruszenie dobra osobistego, czego w dzialaniu pozwanego nie mozna
sie dopatrzy¢, uzasadnia zasadzenie zado$cuczynienia.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod A. K.jest redaktorem naczelnym tygodnika (...)wydawanego na obszarze m.in. Gminy S.i W.. Drugim
wspotwlaseicielem i wspodlredaktorem tej gazety jest W. C.. Gazeta (...)wydawana jest od 14 lat tj. od roku 2000 i jej
tematyka skupia sie gléwnie wokol spraw lokalnych i samorzadowych. Naklad tego tygodnika wynosi okolo 3.500-
3.700 egzemplarzy.

Dowédd okolicznoéci bezsporne, nadto zeznania W C.- e- protokoél z dnia 05.09.2013r. 19:31- 01:15:24, przestuchanie
powoda e- protokél z dnia 23.01.2014r. 09:57-01:12:39

Przed zalozeniem Gazety (...)powdd w roku 1998 pracowal przez kilka miesiecy w W.Gminnym Os$rodku (...), gdzie
redagowal gazetke (...). W tym czasie burmistrzem W.byl Z. S., natomiast H. O.byl sekretarzem gminy.

Dowdd: zeznania H O., e- protokol z dnia 07.11.2013r. 51:19- 01:41:12, przestuchanie powoda, e- protokét z dnia
23.01.2014T. 09:57-01:12:39

Do roku 2011 gazeta (...)byla jedyna platna regionalna gazeta wydawana na obszarze gminy S.i W.. Pdzniej pojawil
sie jeszcze bezplatny (...).

(okoliczno$¢ bezsporna).

Samorzady gminne, w tym gmina W.czesto korzystaly z platnych ogloszen w gazecie (...)wydatkujac na ten cel
niejednokrotnie znaczne kwoty. Gmina W.z tytulu platnych ogloszen wplacila na rzecz gazety (...):

- w roku 2006 kwote okolo12 tys. zl,

- w roku 2007 — okolo 8 tys. zl,

- w roku 2008- okolo 11 tys. zl,

- w roku 2009- okotlo 7 tys. zl,

- wroku 2010 — okolo 9 tys. zl,

- wroku 2011 — okolo 2 tys. zl,

( z przerwa platnosci od kwietnia 2011 do lipca 2012 r.)
- wroku 2012 - okolo 5,5 tys. zk

Dowadd: zestawienie przelewdw dla Gazety (...)w okresie od stycznia 2006 r. do marca 2013 r., k. 46-50, zeznania W.
C.- e- protokél z 5.09.2013r. 19:31- 01:15:24, zeznania H O., e- protokoél z 7.11.2013 r. 51:19- 01:41:12, przestuchanie
powoda e- protokél z 23.01.2014 r. 09:57-01:12:39.

W grudniu 2011 r. powstata konkurencyjna Gazeta (...), ktorej wlascicielem i redaktorem naczelnym jest pozwany
M. K. (1). Rowniez wydawana jest na obszarze gminy S. i W.. Naklad tego tygodnika wynosi okolo 1.500- 1.800
egzemplarzy.

Dowéd: przestuchanie pozwanego- e-protokol z dnia 08.04.2014r. 06:27- 01:15:24.

M. K. (1)zanim rozpoczal redagowanie tej gazety pracowal przez okres blisko 2 lat u powoda w redakcji gazety (...).
Zrezygnowal z tej pracy w roku 2008 i zostal zatrudniony przez 6wczesnego burmistrza H. O.w urzedzie Gminy W.,
gdzie zajmowal stanowisko specjalisty do spraw public relations. Z jego inicjatywy urzad miejski zaczal wydawaé
w ramach oszczedno$ci wlasny biuletyn gminny ,,(...)”. Urzad réwniez rozpisal konkurs na znalezienie najtanszego



zleceniodawcy lokalnych ogloszen, ktéry to konkurs wygrala gazeta (...). Od roku 2010 wieksza cze$é ogloszen
gminnych byla zlecana do druku bezplatnej gazecie (...), a wplywy do budzetu gazety powoda zmalaly.

Dowadd: zeznania K. K., e- protokol z7.11.2013r. 05:50- 29:48, zeznania H O., e- protokdl z 7.11.2013r. 51:19- 01:41:12,
przeshuchanie pozwanego- e-protokél z 8.04.2014 r. 06:27- 01:15:24, przestuchanie powoda e- protokél z 23.01.2014
r. 09:57-01:12:309.

H. O. zostal powolany na stanowisko burmistrza W. w roku 2005 w wyborach uzupekiajacych, a nastepnie
wystartowal i zostal wybrany burmistrzem ponownie w wyborach w roku 2006 i 2010.

Powdd M. K. (3) byt zaangazowany w wydawanie gazetki wyborczej H. O. podczas jego wyborow.
Znajomo$¢ H. O. 1 M. K. byla poprawna, ale formalna, bez wiekszej zazylo$ci. Relacje te ochlodzily sie po roku 2010.

Dowadd: zeznania K. K., e- protoko6l z 7.11.2013r. 05:50- 29:48, zeznania H O., e- protokét z7.11.2013r. 51:19- 01:41:12,
przeshuchanie pozwanego- e-protokoét z 8.04.2014r. 06:27- 01:15:24, przestuchanie powoda e- protokél z 23.01.2014r.
09:57-01:12:39.

W czasie gdy H, O. sprawowal funkcje burmistrza Gminy W. w urzedzie Gminnym zatrudniona zostala siostra
powoda A. B. (1). Byla ona wowczas $wieza absolwentka studiéw o kierunku handlu zagranicznego i do$wiadczenia
zawodowego nie miala, natomiast przygotowanie kierunkowe wynikalo z tematu jej pracy magisterskiej dotyczacej
funduszy strukturalnych. Zatrudniona zostata na stanowisku odpowiedzialnym za pozyskiwanie §rodkéw unijnych,
po przeprowadzeniu 2 etapowego konkursu przez 4 osobowa komisje. W urzedzie gminy pracowala 6 lat. Poczatkowo
jej wspolpraca z H. O. ukladala sie poprawnie, stosunki pogorszyly sie po kolejnych wyborach samorzadowych w
roku 2010. A. B. (1) zwolnila sie z tego stanowiska i podjela prace w urzedzie Gminy S. gdzie obecnie zajmuje
stanowisko wicestarosty. Nigdy nie kandydowala na stanowisko burmistrza gminy W., nawet w uproszczonych
wyborach przedterminowych. .

Dowdéd: zeznania §wiadka A. B. (2), e- protokoél z 5.09.2013r. 03:02- 18:59, zeznania W. C.- e- protokol z 5.09.2013r.
19:31- 01:15:24 zeznania J. P. e- protokdl z 7.11.2013r. 34:24- 50:40, czeSciowo zeznania H O., e- protoko6l z 7.11.2013r.
51:19- 01:41:12, przestuchanie powoda e- protokél z 23.01.2014r. 09:57-01:12:39.

H. O. na skutek doniesienia bylego burmistrza Z. S. oskarzony zostal w roku 2002 o popelienie czynu polegajacego na
poswiadczeniu nieprawdy poprzez sporzadzenie fikcyjnego testamentu i poprzez wykorzystanie zaleznoSci stuzbowe;j
polecenie innym osobom dokonania czynéw przestepczych.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie z 10.11.2005r. skazany zostal na kare pozbawienia wolno$ci za przypisany
mu czyn. Na skutek wniesionej apelacji wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu z 11.04.2005 r. wyrok Sadu
Rejonowego zostal uchylony do ponownego rozpoznania

Sad Rejonowy w Olawie przy ponownym rozpoznaniu sprawy w wyroku z 15.02.2008 r. uznal oskarzonego za winnego
popelnienia przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw i skazany zostal ponownie na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem na okres préby 2 lat.

Wyrok ten rowniez zostal uchylony do ponownego rozpoznania wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu w dniu
1.07.2008 1.

Sad Rejonowy w Olawie w wyroku z 28.12.2009 r. nastepnie uniewinnit H. O.od zarzutu popekienia zarzucanych mu
czynow, ale wyrok ten rowniez zostal uchylony przez Sad Okregowy we Wrocalwiu 26.05.2010 r. i sprawa przekazana
zostala do ponownego rozpoznania.

W czwartym z kolei procesie w tej sprawie Sad Rejonowy w Olawie w wyroku z 8.06.2011 r. uznal oskarzonego H.
O. winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw po$wiadczenia nieprawdy w dokumentach i polecenia podwladnym



dokonania czynow przestepczych i skazany zostal na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem tej kary
na okres proby 2 lat. Wobec oskarzonego orzeczono zakaz sprawowania funkeji kierowniczej i nadzorczej w organach
administracji samorzadu terytorialnego i administracji rzadowe;.

Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 25.11.2011r.

Po uprawomocnieniu sie wyroku burmistrz H. O. sprawowal nadal swoje stanowisko az do maja roku 2012, kiedy
orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolnoSci wyrokiem sadu zostat odwieszona, a komisarz wyborczy we W., po
wyroku sagdu administracyjnego wygasit mandat burmistrza

Dowadd: wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z 10.11.2005r1., wyrok Sadu Okregowego z 11.04.2005t1., wyrok Sadu
Rejonowego w Olawie z 15.02.2008r. wyrok Sadu Okregowego z 1.07.2008r. wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z
28.12.2009r. wyrok Sadu Okregowego z 26.05.2010r. wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z 8.06.2011r., wyrok Sadu
Okregowego z 25.11.2011r., Zeznania Z. Z. e- protokol z 5.09.2013r. 01:21:30- 01:31:51, zeznania H O., e- protokét z
7.11.2013r. 51:19- 01:41:12, przesluchanie powoda e- protokol z 23.01.2014r. 09:57-01:12:39.

W 10 letnim okresie trwania procesu przeciwko H. O.zaczynajac od roku 2002 w prasie pojawialy sie informacje na ten
temat. Najwiecej artykulow pojawialo sie w (...)(...) ktory przez dluzszy czas byl jedyna lokalna gazeta. Czestotliwoéc
pojawiajacych sie artykuléw byla zmienna, do roku 2005 pojawilo sie 12 artykuléw. W tym czasie nie pisaly o procesie
ani (...)ani Gazeta (...). Pojawialy sie tez inne materialy poSwiecone tej sprawie Nasilenie tych artykuléw nastapito od
stycznia 2011r. do czerwca 2012r,.- 64 artykuly. Niektore artykuly pisane byly przez samego powoda, ale gléwnym
recenzentem i redaktorem w tej sprawie byl redaktor J. S. (2), ktéry byl obecny na wszystkich rozprawach sadowych,
przegladal akta sadowe, do artykuléow dodawal swojg ocene i dodatkowe informacje o karnej odpowiedzialno$ci
oskarzonego. Ton wypowiedzi byt zréznicowany. H O.nie wytaczal proceséw powodowi o naruszenie dobr osobistych
czy znieslawienie, a w prasie nie pojawialy sie sprostowania tych artykulow.

Dowadd: kserokopia artykulow dotyczacych H. O. pojawiajacych sie w okresie 2002-2005 k. 14- 25, kserokopia
artykulow dotyczacych H. O. pojawiajacych sie w okresie od stycznia 2011r do lipca 2012r. k. 58-130, zeznania Z. Z.
e- protokoét z 5.09.2013r. 01:21:30- 01:31:51, zeznania H O., e- protokél z 7.11.2013r. 51:19- 01:41:12, przestuchanie
powoda e- protokol z 23.01.2014r. 09:57-01:12:39, zeznania K. K., e- protokol z 7.11.2013r. 05:50- 29:48, zeznania W.
C.- e- protokoél z 5.09.2013 r. 19:31- 01:15:24, zeznania L. P. (1) e- protokoél z 7.11.2013 r. 01:42:06- 01:47:10.

W (...)(...) wskazywany jest jego naklad. W jednym z artykulow tej gazety zamieszczony zostal artykul wskazujacy
na naganna praktyke ukazujacych sie na rynku wydawniczym innych gazet (bez wyraznego wskazania o jakie gazety
chodzi), ktore ukrywaja przed czytelnikami i reklamowcami informacje o nakladzie w zamiarze wyludzenia od
reklamodawcy kwot nieadekwatnych do sprzedazy.

Wielokrotnie w (...)(...) publikowane byly stlupki o nakladach w ktérych Slowo przedstawialo sie jako pismo
dominujace nakladowo na lokalnym rynku, natomiast gazeta pozwanego kwalifikowana byla do tzw. ,innych tytutow”
w powiecie (...)z }acznym nakladem kilkukrotnie nizszym niz stlowo. Takie zestawienie bylo dodatkowo wzmocnione
kolorem winiet poszczegolnych gazet.

Dowaéd: kserokopie artykuléw k. 51-57

W Gazecie (...)z 15.02.2012 ., nr (...)na (...) stronie opublikowany zostal list H. O.. W liécie tym zamieszczono m.in.
nastepujace informacje:

"Pierwsze skrzypce w nakrecaniu histerii wokot tej sprawy wodzi (...)i jego genialny mistrz pi6ra J. S. (2), ktory pisze
barwnie i z pasjg nie zawsze prawde, a czesto tylko jej potowe, reszte konfabulujac"(...) "Najgorsze, ze czlowiek to
dyspozycyjny, realizujacy polityczne zamodwienie swojego mocodawcy A. K.."(...) "To najemnicy redaktora naczelnego
firmuja obrzydliwe i bezpardonowe formy walki. Nasylane sa kolejne ekipy telewizyjne by przedstawialy w krzywym
zwierciadle terazniejszo$¢ miasteczka, gdzie rzekomo kipia nastroje i thumnie prowadzone sa demonstracje."



»( ... ) ale co przeszkadza kpi¢ z ludzi, firmowaé blazenade i celowo wprowadzaé ich w

blad?". "Z przechwalek siostry redaktora naczelnego tej gazety wynika, ze aspiruje ona do funkcji w wigzowskim
magistracie. Warunek dotychczasowy burmistrz powinien zapa$¢ sie pod ziemie lub rozplynaé w powietrzu najlepiej
natychmiast” ,W 2005 r. bedac czlonkiem zespolu wyborczego ktéry wysunal moja kandydature" jak to pan ujal
splacajac dlug wdziecznoSci wobec mnie za udzielong Panu pomoc w 1998r. w W. Os$rodku (...)." Do pierwszego
zgrzytu doszlo miedzy nami, gdy odméwilem zgody na obsadzenie Pana siostry na stanowisku zastepcy burmistrza
lub sekretarza(...)"

»,Bedac juz burmistrzem uleglem Pana zgdaniom i zatrudnilem Pana siostre tworzac nowe stanowisko pracy w
urzedzie.",Nie chcialem juz dtuzej kupowaé zyczliwoéci redakeji dla mnie i gminy W. poprzez przeplacanie ogloszen
w Pana gazecie i zgode na wylaczno$¢ obwieszczen urzedu".

~Wiedzac jak przy okazji zadba¢ o prywate, o takie dzialania podejrzewa Pan innych, w tym radnych, aby przy
kolejnych wyborach znow zatatwié co$ dla rodzinki. Dowodem na to jest domaganie sie zwolnien pracownikow w
urzedzie (...)" ,Jasnym staje sie apel o przejecie wladzy wylacznie przez miejscowego kandydata, gdyz dziwnym
zbiegiem okoliczno$ci Pana kandydat, o przepraszam kandydatka na przyszlego burmistrza mieszka w W., aw dodatku
przypadkowo jest Pana siostrg".

Dowdd: List H. O.opublikowany w Gazecie (...)z 15.02.2012 r., nr (...) - k. 7-8

W (...)numerze Gazety (...), na stronie (...)w artykule pt. "(...)" autorstwa M. K. (1), podane zostaly informacje,
dotyczace dzialalno$ci gazety, w ktorej powod jest redaktorem naczelnym. M. K. (1)napisal, ze “dlugo nie reagowaliSmy
na zaczepki kolegoéw z konkurencyjnego (...)”

M. K. (1) napisal tez, ze A. K. "przez blisko 10 lat niemal w ogble nie pisal o trwajacym wtedy procesie bylego burmistrza
W.H.O0.".

Dowaéd: kopia artykulu (...) k.

Powo6d w piSmie datowanym na 1.03.2012 r. wniésl o sprostowanie oraz umieszczenie przeprosin i zaplaty
zado$Cuczynienia. Pozwany nie zastosowal sie do tego wezwania

Dowéd: list do redaktora Naczelnego M. K. (1) k. 11-13, zeznania W. C.- e- protokdl z 5.09.2013r. 19:31- 01:15:24,
przestuchanie powoda e- protokoét z 23.01.2014 r. 09:57-01:12:39

Po ukazaniu sie tych artykuléw redakcja gazety (...)aby zapobiec negatywnym skutkom publikacji i uatrakcyjnic swoje
wydawnictwo zwiekszyla ilo§¢ stron wydawanego tygodnika oraz zawarla dodatkowa umowe z TV S.

Dowdéd: zeznania W. C.- e- protokoél z 5.09.2013 r. 19:31- 01:15:24, przestuchanie powoda e- protokoél z 23.01.2014
r. 09:57-01:12:39.

Pozwany nie kontaktowal sie z powodem czy jego siostra w sprawie weryfikacji informacji zawartych w
opublikowanym liscie.

H. O. wczeséniej ten sam list wyslal powodowi. A. K. na ten list H. O. nie odpowiedzial.

Dowéd: zeznania §wiadka A. B. (2), e- protokél z 5.09.2013 r. 03:02- 18:59, zeznania H. O., e- protokoét z 7.11.2013
I. 51:19- 01:41:12, przesluchanie powoda e- protokél z 23.01.2014 r. 09:57-01:12:39, przeshuchanie pozwanego- e-
protokol z 8.04.2014 r. 06:27- 01:15:24.



Powod - redaktor naczelny gazety (...)- nie wplywal na tre$¢ ukazujacych sie publikacji przygotowywanych przez
redaktorow swojej gazety, nie bylo naciskow politycznych czy tez ,zamoéwien”. Powod nie probowal poprzez publikacje
zalatwia¢ prywatnych swoich intereséw.

Dowdd: zeznania Z. Z. e- protokél z 5.09.2013r. 01:21:30- 01:31:51, zeznania W. C.- e- protokét z 5.09.2013r.
19:31- 01:15:24, Zeznania J. O. — e-protokol z 5.09.2013r. 01:31:51- 01:39:32, zeznania N. R. e-protokét z 5.09.2013r.
01:39:32- 01:50:37, zeznania L. P. (1) e-protokoét z 7.11.2013r. 01:42:06- 01:47:10, przestuchanie powoda e- protoko6t
Z 23.01.20141. 09:57-01:12:39.

Publikacja artykuléw wywolala negatywng reakcje w spoleczenistwie. Powdd byl zaczepiany, okreélany slowami
»~mafioso powiatu (...)”, musial sie thumaczy¢.

Dowéd: zeznania $wiadka A. B. (2), e- protokol z 5.09.2013r. 03:02- 18:59, zeznania W C.- e- protokoél z 5.09.2013r.
19:31- 01:15:24, zeznania Z. Z. e- protokoét z 5.09.2013r. 01:21:30- 01:31:51, przestuchanie powoda e- protokét z
23.01.2014T. 09:57-01:12:39.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w zakresie zadania niematerialnej ochrony prawnej zastlugiwalo w calo$ci na uwzglednienie, natomiast
zadanie zaplaty zadoSéuczynienia zostalo uwzglednione cze$ciowo.

Powod dochodzil opublikowania publicznych przeprosin w Gazecie (...)oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 10.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych poprzez zamieszczenie w
wydawanym periodyku przez pozwanego redaktora naczelnego Gazecie (...)dwoch naruszajacych jego dobre imie
publikacji: listu H. O.skierowanego do powoda oraz artykutlu samego pozwanego pt. (...)".

Pozwany- M. K. (1) nie przeczyl, ze wskazane przez powoda publikacje zostaly przez niego zamieszczone w Gazecie
(...), ktorej jest redaktorem naczelnym. Twierdzil natomiast, ze dzialal w ramach porzadku prawnego, nie naruszajac
zarOwno przepiséw prawa prasowego, jak rowniez zasad wspoétzycia spolecznego. Czynnosci wykonane przez niego nie
byly bezprawne, a co za tym idzie nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda. Pozwany, dokonujac weryfikacji
informacji zamieszczonych w lidcie dopehil obowiazku zachowania nalezytej starannoéci i rzetelnosci

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblno$ci zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Natomiast w mys$l art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Na gruncie procesu o ochrone débr osobistych zasady rozkladu ciezaru dowodu ksztaltuja sie odmiennie w stosunku
do zasad obowiazujacych na gruncie zwyklego procesu cywilnego. Powod musi wykazaé¢ tylko fakt zaistnienia
zdarzenia, ktére narusza¢ moze jego dobra osobiste, na pozwanym natomiast ciagzy obowiazek wykazania, ze
zachowanie to nie pozostawalo bezprawne. Innymi stowy to pozwany musi udowodnié¢ prawdziwosé¢ sformulowanego
przez siebie zarzutu i jego obcigza inicjatywa dowodowa w tym zakresie.

Pierwsza wiec kluczowa kwestia, ktéra wymagala wyjasnienia w toku tego postepowania bylo ustalenie czy powod
wykazal, iz doszlo do naruszenia jego débr osobistych, w postaci, jak wskazywal, dobrej stawy, godnoSci osobistej,
dobrego imienia. kompetencji zawodowych. W sprawie niniejszej powdd — redaktor naczelny lokalnej gazety
(...)- naruszenia swych dobr osobistych upatrywal glownie w oskarzeniach zawartych w pierwszej z cytowanych



publikacji, licie H. O.zawierajacym jego zdaniem nieprawdziwe informacje, obrazajace powoda oraz jego rodzine
oraz podwazajace jego autorytet i zaufanie, ktére sa niezwykle istotne w jego pracy. W liécie tym powod zawarte
zostaly m.in. sformulowania wskazujace, iz powod ,wiedzial jak zadbaé o prywate, aby zalatwié¢ co$ dla rodzinki i
ze miat swoich najemnikéw, ktorzy na jego zadanie kreowali linie czasopisma”. Podano réwniez , ze ,kpil z ludzi,
firmowal blazenade i celowo wprowadzal ludzi w btad”, a autor listu H O.zmuszony byt ,kupowa¢ zyczliwosé¢ redakcji
i gminy W.poprzez przeplacanie ogloszen w gazecie powoda”, ponadto ,,ulegt zagdaniom M K.i zatrudnil jego siostre
tworzac nowe stanowisko pracy w urzedzie”, Takie sformulowania w kontek$cie calego artykulu ukazywaly powoda
jako czlowieka nieuczciwego.

Naruszenia dobr osobistych powdd upatrywatl tez w artykule pt. "(...)" autorstwa M. K. (1), a dokladnie w zawarciu
nieprawdziwych informacji, dotyczacych zasad funkcjonowania gazety (...). Wyjasnil, ze w jego ocenie nieprawdziwe
byly twierdzenia o tym, Ze czasopismo powoda ,zaczepialo” gazete wydawana przez M. K. (1), jak i stwierdzenie, ze
przez wiele lat- w domysle dopdki (...)otrzymywalo znaczne wplywy z budzetu gminy na ptatne reklamy - powo6d prawie
w ogoble nie pisat o procesie H. O..

Oceniajac tre$¢ wskazanych powyzej i skierowanych do powoda sformulowan, a zwlaszcza tych zawartych w liécie H.
0., Sad uznal, iz istotnie mogly one naruszac¢ dobra osobiste powoda.

Dobra osobiste sa czym$ szczeg6lnie cennym, nalezy dazy¢ do zapewnienia ich ochrony w kazdym przypadku, w
ktérym poniesiony w nich uszczerbek znajduje potwierdzenie nie tylko w odczuciu samego zainteresowanego, ale
i w zobiektywizowanej ocenie zewnetrznej. Z tej przyczyny ocena, czy doszto do naruszenia czci, musi opierac sie
na kryteriach obiektywnych. O tym czy nastapilo naruszenie dobrego imienia, decyduje reakcja opinii spotecznej,
a dokladniej tych grup (co do zasady), do ktérych nalezy osoba zadajaca ochrony. Podobnie w razie naruszenia
godnoSci znaczenie ma opinia ludzi rozsadnie i uczciwie mys$lacych. Ustalanie dla konkretnego przypadku modelu
obiektywnego musi zostac zrelatywizowane do poziomu wyksztalcenia, kultury i sposobu bycia pokrzywdzonego oraz
sprawcy naruszenia. Decydujace znaczenie ma bowiem to w jaki sposob poszczeg6lne zwroty odbierane sg spotecznie.
Niewatpliwie oskarzenie o ,prywate” i nieuczciwy sposoéb redagowania popularnej w tym terenie gazety wywoluje
reakcje negatywna w spoleczenstwie, w szczego6lnosci w Srodowisku powoda, ktory jako redaktor naczelny najbardziej
popularnego w tym rejonie czasopisma wystepuje przed lokalng spolecznos$cia jako osoba znana i respektowana w
swoim $rodowisku. Skoro za$ tak, to nie sposob twierdzié, ze wypowiedZ H. O.zawarta w licie opublikowanym przez
pozwanego nie naruszyla dobra osobistego powoda jaka jest cze$¢, oznaczajaca dobra stawe, dobra opinie innych
ludzi, szacunek otoczenia. W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze wypowiedzi, ktére legly u podstaw roszczenia powoda,
przekroczyly miare wlasciwej dla tego rodzaju dozwolonej krytyki i merytorycznej oceny tym bardziej, ze dotyczyly
nie tylko rzetelno$ci prowadzenia przez powoda dzialalnoéci ale, co jest istotne, tez osoby powoda.

Jak zeznali Swiadkowie (Z. Z., W. C., A. B.) tre$¢ tego artykulu wzbudzila ich zaskoczenie i nie bylo tak jak twierdzil
pozwany oraz Swiadek H. O., ze dzialania powoda tam opisane byly powszechnie wszystkim znane.

Z przepisu art. 24 § 1 k.c., okreSlajacego zasady odpowiedzialnoSci cywilnej niemajatkowej za naruszenie débr
osobistych, wynika, ze sam fakt naruszenia dobra osobistego nie prowadzi jeszcze do przypisania odpowiedzialno$ci
za ten czyn. Odpowiedzialno$¢ os6b naruszajacych dobra osobiste nie jest bowiem bezwzgledna. Jest ona wylaczona,
jezeli dzialanie sprawcy nie jest bezprawne. Za bezprawne uznaje sie za$ zachowanie sprzeczne z normami prawa badz
z zasadami wspolzycia spolecznego. Na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego bezprawnos$¢ jest wylaczona wowczas,
jezeli wypowiedz zawiera informacje prawdziwe. Taka tez linie obrony podjal pozwany powolujac sie na fakt, ze tresc¢
opublikowanego listu nie byla przeklamana. Pozwany nie zdolal jednak udowodnié, ze istotnie przedstawione fakty,
do ktoérych odnosily sie zarzuty, mialy miejsce.

Analizujac tresc¢ listu H. O.w kontekScie zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ trzeba,
ze brak bylo dowod6éw na potwierdzenie faktu, ze J. S. (2)- zreszta do§wiadczony dziennikarz wywodzacy sie spoza
Srodowiska lokalnego i nie znajgcy tamtejszych relacji - dzialal na zlecenie powoda bedacego redaktorem naczelnym
(...), a jego rzekomo ,tendencyjne” artykuly pisane byly na zaméwienie powoda. Oczywiste jest, ze tre$¢ publikacji



dotyczacych procesu H. O., ktbre tworzyl ,ostrym piérem” J. S. (2), i w ktérych niejednokrotnie znalazly sie, moze
i nieprzychylne, oceny i komentarze autora byla Zle odbierana przez H. O., a zwlaszcza te artykuly publikowane w
poOzniejszym okresie, ale zaden ze §wiadkéw shuchanych w tym procesie, nawet tych powolanych przez pozwanego (L.
P. (2)), ktorzy pracowali wspdlnie w redakcji powoda nie potwierdzil, azeby A. K.wplywal w jakikolwiek sposob na
redaktorow i by tres$é czy ton przygotowywanych przez nich publikacji byla pisana na jego zméwienie. Sam pozwany
bedac réwniez zatrudniony w redakeji powoda przez blisko 2 lata nie mogl wskazaé takich sytuacji. Nie wykazal tez
pozwany by przygotowywane przezJ. S. (2), a publikowane przez powoda artykuly zawieraly poméwienia czy klamliwe
informacje, zreszta H. O.nie wytaczal procesow powodowi, a w prasie nie pojawialy sie sprostowania tych artykutow.

Dalej $ledzac tresé opublikowanego listu H. O.wskazaé trzeba, ze nieprawdziwym okazal sie rowniez uzyty zwrot o
,» innych najemnikach powoda” albowiem sam autor tych stow H. O.wyjasnil, Ze dotyczylo to jedynie redaktora J. S.
(2)i jego dzialalnosci, ktora jak wskazano powyzej nie moze zostaé oceniona negatywnie. Innych osob, ktére mialyby
dzialaé na zlecenie powoda nie byto.

Co do kwestii zatrudnienia A. B. (1)- siostry powoda w urzedzie gminnym czy tez jej dalszych aspiracji do
kandydowania na urzad burmistrza W. zaden z powolanych na te okoliczno$¢ §wiadkéw nie potwierdzil stawianych
wobec powoda zarzutéw. Swiadkowie H. O. i K. K. twierdzili jedynie, Ze o zatrudnieniu A. B. (1) wylacznie dzieki
naciskom wszyscy mowili i ze tak ,niesie wie$¢ gminna”, nie wskazujac konkretnych oséb, ktore takowa wiedze
moglyby posiadaé i te okoliczno$é potwierdzi¢. Nigdy za$ z samag A. B. (1) na ten temat nie rozmawiali. Zreszta
kwestie aspiracji do kandydowania na urzad burmistrza zweryfikowaly same fakty albowiem kiedy rozpisane zostaly
przedterminowe wybory, prowadzone w trybie uproszczonym, A. B. (1) na to stanowisko wcale nie kandydowala.

Co do jej zatrudnienia w urzedzie gminy trudno tez uznaé, ze stanowisko otrzymala dzieki protekcji powoda.
Posiadala bowiem odpowiednie kwalifikacje na to stanowisko i co prawda byla §wieza absolwentka studiéw handlu
zagranicznego i nie miala zadnego doswiadczenia zawodowego ale miala przygotowanie merytoryczne (pisala prace
magisterskg z funduszy strukturalnych), przeszla dwuetapowa rekrutacje i byta oceniana przez 4 osobowa komisje.
Trudno ocenié jak w istocie przebiegal proces jej rekrutacji, niemniej jednak pozwany nie zdolal wykazaé, ze odbylo
sie to w sposob opisany przez H. O..

Nie potwierdzone w tym procesie zostaly rowniez zarzuty H. O. dotyczace ,splacania dlugu wdzieczno$ci” wobec H.
0. za zatrudnienie powoda w urzedzie gminy. Powdd istotnie byl w roku 1998 zatrudniony — na umowe zlecenie- w W.
Urzedzie (...), jednak byt zatrudniony tylko przez kilka miesiecy, przy najnizszej krajowej pensji i na wlasne zyczenie
zwolnil sie z tej posady.

Brak réwniez potwierdzenia w materiale dowodowym stawianego w liscie H. O. zarzutu zalatwiania prywatnych
interesow powoda poprzez kreowanie linii redagowanego przez niego czasopisma. H O. wigzal ton dotyczacych go
artykulow z iloécia dokonywanych wplat gminnych z tytulu oplat za umieszczanie platnych reklam i ogloszen w
gazecie. Istotnie w ostatnich latach zwiekszyla sie czestotliwo$¢ pojawiajacych sie na temat H O. artykuléw jak i
zmienil sie ich ogblny wydzwiek, co moze i pozostawalo zbiezne z okresem kiedy wplywy do redakcji zmalaly z
uwagi na wylonienie przez gmine innego zleceniobiorcy gminnych ogloszen ale wyciaganie z tego faktu wnioskow,
jak to czyni autor listu i potwierdza w swoich zeznaniach pozwany, jest zbyt daleko idace. Pomijajac fakt, ze
przyjmujac oplaty za platne reklamy powod dzialal z korzyScia na rzecz prowadzonej przez siebie firmy, a nie
realizowal w ten sposdb swojego prywatnego interesu, to nalezy jednocze$nie zwroci¢ uwage na to, ze nasilenie i
ton publikowanych na temat H. O. artykuléw zmienilo sie wraz z rozwojem toczonych w tym czasie - na przelomie
blisko 10 lat — czterech proceséw w tej sprawie. H. O. w jednym z proces6w zostal uniewinniony a wyrok taki
zapadt wlagnie w grudniu 2009 r., stad zrozumialym jest, Ze w roku 2010 prasa ,stracila zainteresowanie” dalszym
relacjonowaniem tej sprawy, az do czasu kolejnej zmiany i kolejnego wyroku skazujacego, ktory zapadl w czerwcu 2011
r. Wéwezas to, po ostatecznym uprawomocnieniu sie wyroku powrdcono do tej sprawy ze zwiekszong intensywno$cia
i zainteresowaniem relacjonujac tez dalsze zdarzenia zwigzane z opuszczeniem zajmowanego stanowiska przez
burmistrza.



Odnoszac sie natomiast do zamieszczonego w (...)numerze Gazety (...), artykutu pt. "(...)" wskazac trzeba, iz uzyte
tam sformulowanie o ,zaczepkach” gazety (...)w kierunku Gazety (...)moglo zosta¢ odebrane przez powoda jako
nieprawdziwe i oczerniajace albowiem w zadnym wydaniu (...)powdd nie odnosil sie wprost do Gazety (...), a jedynie
zmie$cil ogblne informacje dotyczac nagannych praktyk ukazujacych sie na rynku wydawniczym gazet. Nieprawdziwe
okazaly sie tez zarzuty autora tego artykulu M. K. (1), jakoby powdd "przez blisko 10 lat niemal w ogo6le nie pisal o
trwajacym wtedy procesie bylego burmistrza W. H.O." albowiem jak wynika z przedtozonych dowodéw czytelnicy (...)
byli od samego poczatku, poczynajac od roku 2002, informowani o niemal wszystkich procesach bylego burmistrza
W..

Reasumujgc Sad uznal, ze po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w tej sprawie zarzuty, ktore zostaly
postawione powodowi w opublikowanym przez pozwanego licie H. O., a ktére naruszaly jego dobra osobiste nie
znalazly potwierdzenia w istniejacym stanie rzeczy, a przynajmniej pozwany nie zdolal tego wykazac. Sad cywilny w
przeciwienstwie do sadu karnego nie ma obowiazku ustalania prawdy obiektywnej. Jezeli pozwany formuluje zarzut,
ktérego dowiedzenie w drodze procesu cywilnego nie jest mozliwe musi liczy¢ sie z tym, ze moze zostac¢ zobowigzany
do przeproszenia powoda, ktoéry ocenia te zarzuty jako informacje nieprawdziwa. Posadzenie powoda o prywate,
nieuczciwe prowadzenie dzialalno$ci nie moze sie bowiem opiera¢ wylacznie na przekonaniu osoby, ktora taki zarzut
formuluje. Skoro dany zarzut nie moze zosta¢ udowodniony to nie powinien zosta¢ w ogoble podniesiony.

Nie oznacza to jednakze, ze nieudowodnienie prawdziwoS$ci informacji przesadza o zasadno$ci powddztwa.
Bezprawno$¢ moglaby takze zosta¢ wylaczona w sytuacji, gdyby pozwany wykazal, ze publikujac nieprawdziwe
informacje zachowal szczeg6lna starannos$é i rzetelno$¢ w przekazywaniu informacji, czego jednak w ocenie Sadu
pozwany takze nie uczynil. Po stronie pozwanego lezalo dokonanie weryfikacji informacji podanych w liscie H.
O. nadestanym do redakeji oraz publikacji go w takim zakresie, jaki odpowiada prawdzie, nie narusza dobr
osobistych powoda i nie podwaza jego autorytetu. Pozwany jako redaktor naczelny nie moze zostaé¢ zwolniony od
odpowiedzialno$ci poprzez wskazanie, Ze nie jest autorem wypowiadanych pod adresem powoda stow. Prawo prasowe
wskazuje, ze odpowiedzialno$¢ ponosi zaréwno autor, jak i redaktor naczelny pisma, w ktéorym do publikowania
takiego artykulu doszlo. Pozwany M. K. (1), jako redaktor naczelny, winien byl zweryfikowa¢ pod wzgledem
prawdziwo$ci wszelkie materialy publikowane na lamach gazety, rowniez te publikowane w rubryce Listy do redakcji
(art. 25 ust. 4 prawa prasowego). Zgodnie z art. 42 prawa prasowego redaktor nie ponosi odpowiedzialnosci jedynie
za tre$¢ publikacji nadestanych przez Polska Agencje Prasowa oraz za tre$¢ komunikatéw urzedowych, o ktérych
mowa w art. 34 cyt. ustawy, jak rowniez za tre$¢ orzeczen i ogloszen, o ktérych mowa w art. 55 cyt. ustawy. Pozwany
jako odpowiedzialny za publikacje obowigzany jest do zachowania szczegoblnej staranno$ci przy zbieraniu materialow
podlegajacych publikacji i przy formulowaniu zarzutéw w publikowanych artykulach. List H. O. zostal w sposéb
bezkrytyczny opublikowany na lamach pisma, w ktérym pozwany peli funkcje redaktora naczelnego. List zostal
opublikowany, mimo, Ze pozwany nie zweryfikowal z powodem w zaden spos6b stawianych w li§cie wobec powoda
zarzutéw, a opart sie jedynie na twierdzeniach H. O. przyjmujac, Ze z racji zajmowanej pozycji osoby publicznej jego
twierdzenia dawaly rekojmie rzetelnoéci. Jest to tym bardziej naganne, ze jak sam pozwany zeznal, po przeczytaniu
tego listu stwierdzil, ze jest ,ostry”. Zatem obowiazkiem pozwanego bylo zweryfikowanie przedstawionych mu
informacji zwlaszcza w kontekScie konfliktu personalnego pomiedzy tymi stronami, ktérego pozwany byl w pelni
$Swiadomy. Nie moze by¢ uznane na wystarczajace wyglaszanie opinii opartych na wlasnych przypuszczeniach czy
zastyszanych twierdzeniach, ktorych Zrodlo nie zostalo zidentyfikowane. Pozwany nie sprawdzit we wlasnym zakresie
przedstawionych mu faktow, nie rozmawial z powodem ani A. B. (1). Nie mozna zatem uzna¢, ze pozwany dochowal
nalezytej starannosci co do sprawdzenia przedstawionych mu informacji a zatem uchybil swojemu obowigzkowi
rzetelnego dziennikarstwa.

Pozwany w ramach swojej obrony stwierdzil, ze zachowanie jego nie bylo bezprawne, gdyz dzialal on w ochronie
uzasadnionego interesu spolecznego, misji spolecznej polegajacej na komunikowaniu i informowaniu opinii
publicznej o patologii zycia publicznego. W ocenie Sadu podniesiony przez pozwanego argument dzialania dla
ochrony uzasadnionego interesu spolecznego nie zaslugiwal na uwzglednienie. Co prawda powdd wystepuje jako
osoba publiczna i winien byl sie liczy¢ z publiczng krytyka (wyrok SN z 8.05.2012 r., V CSK 109/11). Nie moze



bowiem zada¢ milczenia i powstrzymania sie od wyrazania ocen przez osoby zainteresowane- jego klientow, musi
godzi¢ sie na poddanie swojej aktywnos$ci jawnej krytyce, ocenie i reakcji opinii publicznej, a co za tym idzie -
swoboda opinii i krytyki takiej osoby jest zdecydowanie poszerzona. Niewatpliwie jednak kazda ostra wypowiedz,
negatywnie oceniajaca dzialalno$¢ takiej osoby musi by¢ poparta prawdziwymi informacjami, uzyskanymi w sposéb
rzetelny i sumienny. Dozwolona jest tylko taka krytyka, ktora jest rzeczowa i rzetelna, stuzy ochronie interesu
publicznego i opiera sie na prawdziwych, zweryfikowanych faktach. Przekazywanie informacji nieprawdziwych i
niesprawdzonych nie lezy w interesie spolecznym. Jezeli jakie$ okolicznoéci, ze wzgledu na swoja wage i znaczenie
spoleczne, powinny by¢ podane do wiadomosci publicznej, to obowigzkiem dziennikarza jest uprzednie zbadanie,
czy fakty, ktore chece przedstawi¢ publicznie i poddac krytyce rzeczywiScie mialy miejsce. Zaprzeczeniem rzeczowej i
rzetelnej krytyki jest krytyka podejmowana w zlej wierze, z prywatnych pobudek, oparta na gotoslownych zarzutach,
pogloskach lub przypuszczeniach, a takze zmierzajaca do ponizenia osoby krytykowanej w oczach opinii publiczne;j.
Osoby podajacej takie informacje nie usprawiedliwia dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, gdyz
okoliczno$¢ ta, tj. dzialanie w interesie publicznym, ,nie jest samodzielna przestanka wylaczajaca bezprawnoscé
dzialania naruszajgcego dobra osobiste” (wyrok SN z 2.02.2011 r., II CSK 393/10, LEX nr 936486). Nawet dzialanie
w spolecznie uzasadnionym interesie, w imie ochrony praw obywateli nie stanowi usprawiedliwienia dla gloszenia
nieprawdziwych zarzutow. Gloszenie nieprawdziwych czy niesprawdzonych zarzutéw zawsze musi spotkaé sie z
potepieniem, gdyz nie przedstawia zadnej wartosci zaslugujacej na ochrone.

Dziennikarz ma obowiazek dzialania zgodnego z etyka zawodowa i zasadami wspolzycia spolecznego w granicach
wyznaczonych przez prawo, co wyraznie wynika z art. 10 ust.1 pr. prasowego. Ponadto dziennikarz jest obowigzany
zachowac szczego6lng ostroznos$é i rzetelnosé przy zbieraniu wszelkich materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzac
zgodnos¢ z prawdg wykorzystywanych informacji. Owa staranno$¢ musi by¢ wieksza, jezeli publikacja ma charakter
wysoce krytyczny, pietnujacy dzialalno$¢ osoby, pelnionej przez nig funkeji czy okre$lonej aktywnosci w zyciu
publicznym. Dziennikarza obowigzuja normy prawa prasowego determinujace obowiazki i cele, ktére winny
przy$wiecaé jego twdrczosci. Nalezy jednak podkresli¢, iz w przypadku publikacji mogacych stanowié naruszenie
doébr osobistych, tak wysoce chronionych przez prawo krajowe, jak i europejskie, nalezy dolozy¢ nadzwyczajnej
starannoSci i sumienno$ci w gromadzeniu materialéw i informacji. Te muszg by¢ bowiem zgodne z prawda i nawet
brak odpowiednich instrumentéw nie zwalnia dziennikarza z ciazacego na nim obowigzku dbalosci o prawdziwosé
przedstawianych faktéw. W braku takiej pewno$ci nalezaloby raczej zaniecha¢ publikacji, niz naraza¢ sie na zarzut
naruszenia dobr osobistych innego podmiotu, zwlaszcza gdy podmiot pelni funkcje publiczne, a nieprawdziwe czy
niepotwierdzone tre$ci moga negatywnie oddzialywaé na jego spoleczng dzialalnosé. Nieprawda nie realizuje bowiem
spolecznie uzasadnionego interesu, ktéremu prasa ma obowiazek shuzy¢, a wolno$¢ stowa nie moze by¢ ujmowana
jako dowolno$é¢ wypowiedzi.

Z tych wszystkich podanych wyzej wzgledow Sad uznal, ze pozwany naruszyl w sposéb bezprawny dobra osobiste
powoda i w zwigzku z tym uwzglednil zgloszone zgdanie dotyczgce przeproszenia powoda ktorego tresé, forma i
miejsce publikacji zostaly sprecyzowane w pozwie przyjmujac, iz ze wzgledu na zakres naruszenia dobr osobistych
powoda i obszar najakim do niego doszlo wlasciwym bedzie zloZenie przez pozwanego o$wiadczenia o tre$ci okre$lonej
w punkcie I wyroku, w sposob wskazany w punkcie II orzeczenia.

Dodatkowo majac na uwadze caloksztalt dzialann pozwanego Sad za zasadne uznal réwniez roszczenie dotyczace
zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$éuczynienia jednak obnizyl zagdana przez powoda wysokosé
tej kwoty. Stosownie do art. 24 § 1 zd. 3 k.c., na zasadach przewidzianych w kodeksie mozna zada¢ zado$éuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny /art. 24 § 1 k.c./. Przepis art.
448 k.c. stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Dla zasadzenia Swiadczen z art. 448 k.c. nie jest wystarczajace ustalenie
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego, ale konieczne jest ustalenie dzialania zawinionego. Odpowiedzialnoéc
naruszyciela zalezna jest od wykazania jego winy (art. 415 k.c.). Zdaniem Sadu zachowanie pozwanego bylo zawinione,



chocby w stopniu niedbalstwa. To obowiazkiem pozwanego bylo dolozenie nalezytej staranno$ci w doborze, krytyce
i cenzurze publikowanego materialu czego jednak nie dopeknit.

Na wysoko$¢ zasadzonej z tego tytulu kwoty miala wplyw wskazana wyzej dolegliwo$¢ publikacji ze wzgledu na
uzywane tam sformulowania, i pozycje spoleczna powoda. Sad wzial pod uwage to, ze do naruszenia doébr osobistych
powoda doszlo w dwdch kolejnych artykulach a ilosé os6b, ktore potencjalnie mogly zapoznaé sie z trescia powdd
oszacowal na 12.000 os6b. Ponadto Sad uwzglednil réwniez i to, ze powod usilujac zapobiec negatywnym skutkom
publikacji zmuszony byt podjaé¢ Srodki zaradcze, zwiekszajace atrakcyjno$¢ wydawanej przez niego gazety, co
pociagnelo za soba dodatkowe koszty. Z drugiej jednak strony Sad mial na uwadze, ze jak sam powdd przyznal,
negatywny oddzwiek tych publikacji nie trwal zbyt dlugo.

Majac zatem na uwadze caloksztalt okolicznoSci sprawy, Sad uznal, ze zaplata kwoty 10.000 zt zado$éuczynienia
bylaby zbyt wygérowana. Zdaniem Sadu odpowiednia kwota to suma 2.500 zl, o ktorej orzekt w pkt III wyroku.
W zwigzku z tym, Sad oddalil dalej idace powddztwo odnoénie zadania zasadzenia dalszej kwoty tytutem
zado$éuczynienia (punkt IV wyroku).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 oraz art. 100 zd. 2 kpc.

Sad na odrebnych podstawach orzekl o kosztach postepowania w czeSci dotyczacej roszczenia niemajatkowego i
odrebnie majatkowego. Tak tez czyni ustawodawca ustalajac inne oplaty i stawki minimalne kosztoéw zastepstwa
procesowego w przypadku roszczenia majgtkowego i niemajatkowego.

W przypadku zgloszonego w pozwie roszczenia niemajatkowego powdd wygral proces w catosci i zwigzku z tym na
podstawie art. 98 kpc Sad obciazyl pozwanego obowigzkiem zwrotu caloéci poniesionych przez powoda kosztéw
na ktore skladala sie oplata sadowa od pozwu -600 zt i wynagrodzenie pelnomocnika -360 zt (§ 11 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Do
kwoty tej (960 zb) Sad doliczyl takze potowe kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (8,50 zl), druga polowe tej
oplaty rozliczajac przy rozstrzyganiu o kosztach roszczenia majatkowego. Lacznie dalo to kwote 968,50 zt do zwrotu
dla powoda.

W przypadku roszczenia majatkowego powod i pozwany niewatpliwie wygrali proces jedynie w czeSci, jednakze
z uwagi na charakter roszczenia o zadoSéuczynienie, ktorego przyznanie i wysoko$¢ zalezy od uznania Sadu oraz
okoliczno$ci analizowanej sprawy, rozstrzygniecie o kosztach oparto na tresci art. 100 zd. 2 kpe. Zdaniem Sadu
wlaéciwym w analizowanej sytuacji bylo zastosowanie tej zasady albowiem inne rozstrzygniecie wobec zasadniczych
racji stojacych po stronie powoda byloby dla niego krzywdzace. Poniesione przez powoda koszty to oplata sagdowa
od pozwu w kwocie 500 zl oraz koszty zastepstwa w wysokoéci 1.200 z (§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), a takze druga polowa
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (8,50 z1). Eacznie dalo to kwote 1.708,50 zl kosztow poniesionych przez powoda
dla drugiej cze$ci zadania, z ktérych zwrotowi winno podlegaé 50 %, tj. kwota 854,25 zl.

Tak wiec ostatecznie koszty podlegajace zwrotowi po stronie powoda zamykaja sie kwota 2.677 i kwota ta zostala
zasadzona od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztow procesu w punkcie V wyroku.



