Sygn. aktI C 89/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Dominika Romanowska

Protokolant : Robert Purchalak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 stycznia 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa Banku (...) S.A. z siedzibqg w G.
przeciwko Z. P.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. P.na rzecz strony powodowej Banku (...) S.A.z siedziba w G.kwote 66.442,53 zl
(szeStdziesiat szesc tysiecy czterysta czterdziesci dwa zlote 53/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
3 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idgce powodztwo;

III. nie obcigza pozwanego obowiazkiem zwrotu stronie powodowej kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 03 kwietnia 2012 r. strona powodowa, Bank (...) S.A.z siedzibg w K.domagal sie zasgdzenia od
pozwanego, Z. P., kwoty 76.442,53 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty wraz z kosztami procesu w wysokosci 956 zl.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, ze pozwany zawarl z (...) Bank S.A. (poprzednikiem prawnym strony
powodowej) umowe kredytu nr (...). Wobec niesplacania kredytu, Bank skierowal do pozwanego pisemne wezwanie
do zaplaty dniu 17 listopada 2011 r. Jak podano, zostal wystawiony na podstawie ksiag bankowy wyciag stwierdzajacy
wymagalne zadluzenie pozwanego, na ktore skladaly sie niesplacony kapital w kwocie 48.609,71 zl, odsetki za zwltoke
w kwocie 27.777,36 zl i oplaty w wysokoéci 66,46 zl.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 23 kwietnia 2012 r. sygn. VI Nc-e 537311/12
Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie nakazal pozwanemu Z. P., aby zaplacit powodowi kwote 76.442,53 zl w
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 03 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 956 zt w
terminie 2 tygodniu od doreczenia nakazu albo wniést w tym terminie do Sadu sprzeciw.

W przepisanym terminie pozwany, Z. P., wnio6st sprzeciw od nakazu zaplaty, kwestionujac zadanie pozwu tak co
do zasady jak i wysokoéci. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze wielokrotnie zwracat sie do Banku z wnioskami o
rozloZenie na raty zalegloSci zwigzanych ze splata kredytu. Podnidst réwniez, iz samochdd bedacy zabezpieczeniem
kredytu zostat sprzedany przez Bank ponizej ceny rynkowej, nadto odméwiono mu naprawy samochodu, ktéry w
momencie sprzedazy przez windykatora byl uszkodzony. Pozwany wskazal, ze mial mozliwo$¢ sprzedazy samochodu
za kwote 25.000 zl, jednakze Bank nie wyrazil na nig zgody.



Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie stwierdzil skuteczne wniesienie
sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calosci.

Strona powodowa, ustosunkowujac sie do zarzutdéw pozwanego podala, ze zgodnie z treScia umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie w przypadku niedotrzymania przez przewlaszczajacego (pozwanego) warunkéw okreslonych w
umowie kredytu, Bank mdg} przystapi¢ do zaspokojenia swojej wierzytelnosci poprzez zbycie pojazdu albo jego
zatrzymanie. Przy czym, jak podal, zgodnie z umowa pojazd mial by¢ wyceniony przez niezaleznego rzeczoznawce
wskazanego przez Bank, na co pozwany wyrazil zgode. Dalej strona powodowa wskazala, ze z zabezpieczenia kredytu
skorzystala dopiero, gdy pozwany zaprzestat jego splaty.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 09 lutego 2008 r. powdd Z. P.zawarl z (...) Bank S.A.w G.umowe kredytu denominowanego na zakup pojazdu
i kredytu gotéwkowego nr (...). Laczna wysoko$¢ kredytu w walucie obcej wynosila 21.447,25 CHF, stanowiaca
na dzien 11 lutego 2008 r. rdbwnowarto$¢ 46.755 zl. Zgodnie z punktem 6 umowy, zabezpieczenie splaty kredytu
stanowily cesja praw z umowy ubezpieczenia AC oraz przewlaszczenie pojazdu na zabezpieczenie/produktu. Bank
mogl wypowiedzie¢ umowe kredytu, jezeli kredytobiorca nie zaptaci w terminach okre$lonych w umowie pelnych rat
kredytu za co najmniej dwa okresy platnos$ci, po uprzednim pisemnym wezwaniu Kredytobiorcy do zaplaty zaleglych
rat lub i cze$ci w terminie nie krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania lub w przypadku niedotrzymania przez
Kredytobiorce innych warunkéw udzielenia kredytu albo w razie utraty przez Kredytobiorce zdolnosci kredytowej (pkt
8 umowy). W dniu podpisania umowy kredytu strony zawarly réwniez umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie,
ktorej przedmiotem byt samoch6d osobowy marki V. (...). Zgodnie z umowa pozwany przeniost na Bank udziat w
49/100 czeéci w prawie wlasnosci pojazdu. Przewlaszczajacy (pozwany) zgodnie z umowa przenosi na Bank pozostaly
udzial we wlasno$ci pojazdu, z zastrzezeniem, ze udzial ten przejdzie na wlasno$¢é Banku w terminie 2 miesiecy
od dnia otrzymania wypowiedzenia umowy kredytu ( §2 umowy). W razie niedotrzymania warunkéw zawartych w
umowie kredytu, Bank byl uprawniony do zaspokojenia swojej wierzytelnoéci, poprzez badz zbycie pojazdu badz
jego zatrzymanie. Niezaleznie od wyboru kredytodawcy pojazd mial by¢ wyceniony przez niezaleznego rzeczoznawce
wskazanego przez Bank, na co przewlaszczajacy wyrazil zgode. Kwota uzyskana ze sprzedazy podlegala zaliczeniu
na poczet zadluzenia. Przewlaszczajacy zobowiazuje sie do sprzedazy pojazdu na rachunek Banku za poérednictwem
wskazanego przez Bank podmiotu trudnigcego sie sprzedaza pojazdéw (§8 umowy).

Dowdéd:
« umowa kredytu z dnia 09 lutego 2008 r. k. 132-137
« umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 09 lutego 2008 k. 138-139

Pozwany, Z. P., wielokrotnie wystepowal do Banku z proéba o odroczenie terminu splaty kredytu i obnizenie wysokosci
rat z uwagi na sytuacje osobista i finansowa - brak zatrudnienia uniemozliwiajacy wywiazywanie sie z zobowiazan
kredytowych. Bank pismem z dnia 06 grudnia 2008 r. odmoéwil pozwanemu odroczenia platnoéci, poinformowat
natomiast o mozliwo$ci prolongaty splaty rat kredytu na okres nie dluzszy niz 3 miesiace.

Dowdéd:
+ korespondencja pozwanego do Banku wraz z potwierdzeniem nadania k. 89-102
« pismo Banku do pozwanego z dnia 06 grudnia 2008 r. k. 143

W dniu 05 marca 2009 r. doszlo do podpisania aneksu do umowy, ktéry zmienial termin platnosci ostatniej raty z
uwagi na zawieszenie platnos$ci rat kapitalowych w miesigcach luty 2009 -kwiecien 2009.

Dowéd:



- aneks do umowy z dnia 09 lutego 2009 r. k. 184

Z. P.dokonywal splaty rat kredytu z opdznieniem poczawszy od marca 2008 r., jednakze od pazdziernika 2008 r.
op6Znienia w platnoSciach przekraczaly znacznie okresy 30 dni. W dniu 02 sierpnia 2009 r. dokonano konwersji
kredytu po kursie 1 CHF- 2.7728 zl. Stan kredytu po konwersji wyniost 58.989,94 zl.

Dowdéd:
- rozliczenie kredytu pozwanego k. 177-179

W dniu 14 pazdzierniku 2009 r. Bank odebral od pozwanego przedmiot zabezpieczenia splaty umowy kredytowe;j.
Samochod na dzien odbioru byl niesprawny technicznie - stwierdzono uszkodzenie glowicy, silnik wymagal naprawy.
Pozwany, Z. P.udzielil pelnomocnictwa (...) Bank S.A.z siedziba w G.do sprzedazy samochodu V. (...)za cene ustalong
przez (...)Bank. Jednocze$nie wyrazit zgode na sprzedaz samochodu za cene 10.000 zl, ktoéry w dniu 14 pazdziernika
2009 r. zostal zbyty na rzecz K. M.. Bank po dokonaniu sprzedazy przedmiotu zabezpieczenia nie zaliczyl uzyskanej
sumy na poczet zadluzenia.

Dowdéd:
- protokot odbioru przedmiotu zabezpieczenia splaty umowy kredytowej z dnia 14 pazdziernika 2009 r. k. 88
+ pelnomocnictwo z dnia 14 pazdziernika 2009 r. k. 140
 oS$wiadczenie pozwanego k. 141
« umowa sprzedazy z dnia 14 pazdziernika 2009 r. k. 142
« rozliczenie kredytu pozwanego k. 177-179

Pismem z dnia 10 kwietnia 2010 r. Bank poinformowal pozwanego o wysoko$ci zadluzenia, na ktore skladaly sie
niesplacony kapital w wysokoéci 48.909,71 zl oraz odsetki karne w kwocie 6.968,24 z}.

Dowdéd:
- pismo z Banku z dnia 10 kwietnia 2010 r.
Bank (...) S.A. w K. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. w G.. Bezsporne

Sytuacja osobista i finansowa pozwanego jest zla. Z. P.w okresie od wrze$nia 2008 r. do marca 2009 r. przebywal na
zwolnieniu lekarskim, uzyskujac jedynie zasilek chorobowy w wysokosci ok. 400 - 600 zl. U pozwanego rozpoznano
wade zastawki mitralnej, cierpi na choroby neurologiczne. Z uwagi na stan zdrowia nie jest w stanie znalez¢
zatrudnienia. Nie ma uprawnien do zasitku dla bezrobotnych, korzysta z pomocy rodziny.

Dowéd:

« za$wiadczenie o okresach niezdolnoéci do pracy k. 156

« dokumentacja lekarska k. 157-161

« przeshuchanie pozwanego e-protokoét z dnia 09 stycznia 2014 r. 01:33-01:59,03:44 Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesSci.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalilt w oparciu o dokumenty: umowe kredytu, umowe przewlaszczenia
na zabezpieczenie, korespondencje stron, dokumentacje zwigzana ze sprzedazy samochodu stanowigcego przedmiot



zabezpieczenia, rozliczenie wplat dokonanych przez pozwanego, dokumentacje medyczna oraz w oparciu o dowdd
osobowy: przestuchanie pozwanego. Sad tylko cze$ciowo dal wiare pozwanemu, odméwil mu wiarygodnosci w tym
zakresie, w ktérym pozwany twierdzil, iz wplacil na poczet zadluzenia 33.000 zl, poniewaz Z. P.nie przedstawil
zadnego dowodu na te okoliczno$é, takich jak np. potwierdzenia wplat. Splata kredytu w tej wysoko$ci nie wynika
roOwniez z zestawienia przedstawionego przez strone powodowa przedstawiajaca wplaty pozwanego. Sad oddalil
wniosek pozwanego o zobowigzanie Poczty Polskiej o przedstawienie kopii dowodéw wplat dokonywanych przez Z.
P.. Ciezar dowodu spoczywa na podmiocie, ktéry z danego faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). Pozwany nie
przedstawil zadnego dowodu na wnioskowana okoliczno$é.

Podstawy zadania pozwu poszukiwaé nalezy w laczacej strony umowie kredytu denominowanego na zakup pojazdu
i kredytu gotéwkowego z dnia 09 lutego 2008 r. Przez umowe kredytu, uregulowana w przepisie art. 69 prawa
bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaptaty prowizji od udzielonego kredytu.

Strona powodowa realizuje uprawnienia do dochodzenia naleznej jej wierzytelnoéci z tytulu niesptaconego kredytu.
Jak ustalono bezspornie, strona powodowa udzielila pozwanemu, Z. P., kredytu denominowanego do franka
szwajcarskiego w wysokoSci 46.755 zt (21.447,25 CHF) na zakup pojazdu marki V. (...)o wartoéci 43.000 zl.
Jednocze$nie strony zawarly umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie. Strona powodowa, Bank, mogla skorzystac
z tego zabezpieczenia dopiero w razie zalegania z platno$ciami rat kredytu przez pozwanego. Bezsporna w niniejszej
sprawie byla roéwniez okoliczno$¢ nie wywigzywania sie przez kredytobiorce z umowy z dnia 09 lutego 2008 r. Wobec
wypowiedzenia umowy postawiono w stan wymagalno$ci cala kwote kredytu i dokonano konwersji na zlote polskie.

Wysoko$¢ niesplaconego kapitatu z tytutu udzielonego kredytu wynosita 48.609,71 zt na dzien 15 pazdziernika 2013 r.,
odsetki karne - 27.171,73 zl, oplata z tytulu zawarcia aneksu - 55,46 z}. Laczna kwota do zaplaty wynosila 76.442,53 zl.

Sad nie uwzglednil zarzutéw pozwanego dotyczacych braku zgody Banku na sprzedaz przez pozwanego samochodu
stanowiagcego przedmiot zabezpieczenia we wlasnym zakresie, ktéra w przekonaniu Z. P.pozbawila go mozliwos$ci
uzyskania wyzszej sumy ze sprzedazy, nadto nastgpila z jego pokrzywdzeniem. Oddalono réwniez wnioski o
dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka E. P., ktéra mialaby zeznawa¢ na powyzsza okolicznos¢.

Wskaza¢ nalezy, iz formg zabezpieczenia splaty kredytu denominowanego na zakup pojazdu i kredytu gotéwkowego
byla umowa przewlaszczenia samochodu osobowego marki V. (...) na zabezpieczenie wierzytelno$ci bankowe;j.
Przewlaszczenie na zabezpieczenie to umowa polegajaca na tym, ze dtuznik lub osoba trzecia przenosi wlasno$¢ rzeczy
na wierzyciela, ktory zobowiazuje sie wzgledem zbywcy do korzystania z nabytego prawa wylacznie w zakresie, w
jakim jest to potrzebne dla zabezpieczenia wierzytelnoSci, pozostawiajac mozliwo$¢ korzystania z tej rzeczy przez
dotychczasowego wlasciciela. Umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie zostala uregulowana w prawie polskim
poza jednym wypadkiem okreSlonym w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w art. 101. Skromne
regulacje ustawowe odnoszace sie do umowy przewlaszczenia sprawiaja, ze swoboda stron jest bardzo duza w zakresie
ksztaltowania jej treéci, a wiec w sposob najbardziej odpowiadajacy potrzebom oraz okoliczno$ciom danej transakgji.
Podstawowa przyczyna zawierania umowy przewlaszczenia jest zabezpieczenie wierzytelnoSci banku. Cel ten jest
realizowany w umowie z warunkiem zar6wno rozwiazujacym, jak i zawieszajacym. W pierwszym przypadku wierzyciel
z momentem zawarcia umowy staje sie wlascicielem rzeczy, co daje mu silng pozycje zwlaszcza wzgledem innych
wierzycieli przewlaszczajacego. W drugim przypadku za$ wlasno$¢ ta przechodzi na wierzyciela dopiero z chwila braku
splaty zobowigzania. Z takim przypadkiem mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Funkcja umowy przewlaszczenia
jest powiernicze przeniesienie prawa wlasnos$ci w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci. Powiernicze przeniesienie
wlasno$ci lgczy sie z wprowadzeniem ograniczen co do korzystania z wlasnoSci przez bank, zobowiazuje sie on np. do
niezbywania rzeczy, nieniszczenia jej i niedokonywania zadnej czynnoéci, ktéra uniemozliwilaby zwrot wlasnosci po
wygasnieciu zabezpieczonego roszczenia.



Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazac¢ nalezalo, iz zarzuty pozwanego byly bezzasadne. Z
dokumentéw zalaczonych do akt sprawy wynika jednoznacznie, ze to Bank jako kredytodawca byt uprawniony do
sprzedazy/ zatrzymania przedmiotu zabezpieczenia a warto$¢ przedmiotu zabezpieczenia zostala ustalona przez
niezaleznego wskazanego przez Bank rzeczoznawce. Powdd nie przedstawit zadnego dowodu potwierdzajacego wyzsza
warto$¢ pojazdu anizeli ustalona przez rzeczoznawce. Nadto z dokumentacji zgromadzonej w toku postepowania
dowodowego wynika rowniez, iz pozwany wyrazil zgode na powyzsze, udzielil pelnomocnictwa Bankowi do dokonania
sprzedazy, zgodzil sie na cene 10.000 zl, ktora miala cze$ciowo zaspokoi¢ Bank z tytulu zobowiazania kredytowego.
W tak ustalonych okoliczno$ci twierdzenia pozwanego nalezy uznac za pozbawione usprawiedliwionych podstaw
faktycznych i prawnych.

Sad natomiast uznal, ze zasadny byl zarzut niezaliczenia uzyskanej ze sprzedazy pojazdu kwoty na poczet zadluzenia.
Z rozliczenia przedstawionego przez strone powodowa nie wynika, jakoby niesplacony kapital badz odsetki zostaly
pomniejszone o kwote uzyskang ze sprzedazy przedmiotu zabezpieczenia. Wyliczenie przedstawione przez bank
zostalo przez pozwanego zakwestionowane jako nieczytelne, bank za§ wobec takiego zarzutu pozostal calkowicie
bierny. W zwiazku z tym Sad uznal powodztwo za zasadne co do kwoty 66.442,53 zt i taka tez kwote od pozwanego na
rzecz strony powodowej zasadzil wraz z odsetkami liczonymi od dnia 03 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty. W punkcie
IT dalej idace (co do kwoty 10.000 z1) powddztwo oddalil.

Rozstrzygniecie o kosztach oparte zostalo o tresé art. 102 kpc. Wskazaé nalezy, iz stosowanie art. 102 kpc stanowi
uprawnienie jurysdykeyjne Sadu orzekajacego, bedac odstepstwem od zasady ponoszenia kosztéw procesu przez
strone przegrywajaca sprawe (art. 98 kpc). Stosownie do treéci tego przepisu w wypadkach szczegblnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesS¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Przepis ten
statuuje zasade shusznoéci w orzekaniu o kosztach. Szczeg6lne znaczenie dla mozliwoSci jego zastosowania ma ocena
zachowania sie stron z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego. Podstawa do takiej oceny moze by¢ zachowanie
sie strony w procesie, jak i jej sytuacja pozaprocesowa (stan majatkowy, szczegolna sytuacja zdrowotna i zyciowa).

Sad w niniejszej sprawie uznal, ze zachodzi wyjatkowa sytuacja uzasadniajaca zastosowanie powyzszego przepisu
i nieobcigzania pozwanego kosztami procesu na rzecz przeciwnika Sad mial na wzgledzie zar6wno okolicznosé, iz
sytuacja materialna pozwanego jest bardzo skromna - jedynym Zrédlem utrzymania siedmioosobowej rodziny sa
$wiadczenia socjalne i alimenty, korzystaja z pomocy rodziny, nadto z uwagi na problemy zdrowotne pozwanego
nie jest on w stanie podja¢ zatrudnienia. Sad mial réwniez na uwadze, ze problemy z wywigzaniem sie przez
pozwanego z zaciagnietego zobowiazania nastapily na skutek okolicznos$ci losowych, nieprzewidzianych, nadto nie
bez znaczenia dla Sadu byla okolicznoéé, ze pozwany wielokrotnie probowal pertraktowaé z wierzycielem celem
prolongaty splaty kredytu i obnizenia wysokoSci rat. W ugruntowanym juz orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze trudna sytuacja zyciowa, majatkowa, zdrowotna, osobista, ktoéra uniemozliwia pokrycie przez strone kosztow
procesu naleznych przeciwnikowi, nalezy do okolicznoS$ci uzasadniajacych odstapienie od zasady wyrazonej w art. 98
§ 1 kpc (vide: postanowienie SN z dnia 22 lutego 2011 r., sygn. akt II Pz 1/11; wyroki z dnia 19 maja 2006 r., III CK
221/05, z dnia 3 lutego 2010 r, II PK 192/09 oraz postanowienia z dnia 20 grudnia 1973 r., IT CZ 210/73). Wobec
powyzszego orzeczono jak w punkcie II1. wyroku.



