Sygn. akt. I C 1455/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Izabela Baca

Protokolant: Agata Sadowska - Sagne

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014r. we Wroctawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Dyrektora Aresztu Sledczego we W.
o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej Skarbu Paristwa reprezentowanego przez Dyrektora Aresztu Sledczego we W. na rzecz
powoda A. W. kwote 1000zl (tysigc zlotych);

I1. oddala powddztwo w pozostatej czesci;
III. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 120z}l tytulem kosztow procesu.

Sygn. akt I C 1455/12

UZASADNIENIE

Powod A. W. wnidst o zasadzenie od strony pozwanej Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Dyrektora Aresztu
Sledczego we W. oraz przez Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej kwoty 90000zt

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze dochodzona kwota obejmuje zado$éuczynienie za nieprzestrzeganie przez strone
pozwang ,,norm europejskich". Podal, ze w okresie od 12.06.2011r. do 12.10.2011r, od 07.12.2011r. do 11.01.2012r,
od 25.01.2012r. do 9.03.2012r. oraz od 14.03.2012r. do 31.05.2012r. przebywal w Areszcie Sledczym we W.. Powod
zarzucil, iz nie zostala mu wéwczas zapewniona wymagana przepisami prawa powierzchnia mieszkalna celi tj. min.

3 m® na osadzonego. Podniésl, ze warunki wykonywania kary pozbawienia wolnoéci nie powinny byé zZrodlem
dolegliwo$ci innych niz zwiazane bezposérednio z pozbawieniem wolno$ci. Wskazal, ze wezel sanitarny nie zapewnial
minimum intymno$ci i poszanowania jego godnoéci, nadto obok wezla znajdowalo sie miejsce przeznaczone na
spozywanie posilkow. Zarzucit nadto, ze temperatura w celach nie byta dostosowana do warunkéw atmosferycznych,
a sztuczne o$wietlenie mialo negatywny wplyw na jego wzrok. Powod stwierdzil takze, ze mial ograniczony dostep do
opieki medycznej, nie zapewniono mu tez wystarczajacej ilo$ci §rodkéw do utrzymania czystoéci i higieny osobiste;j.
Zarzucil, ze warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci mialy negatywny wplyw na jego kondycje fizyczng i
psychiczng.

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa, zastepowany przez (...), wniost o oddalenie powodztwa oraz
zasadzenie na jego rzecz od powoda koszoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Strona pozwana,



zaprzeczajac twierdzeniom powoda, podnioslta, ze powo6d nie wykazal, by przebywal w nieludzkich i ponizajacych
warunkach, nie udowodnil takze, aby poniost krzywde. Strona pozwana wskazala nadto, iz powod traktowany
byl humanitarnie z poszanowaniem godno$ci i jego dobr osobistych. Podniosla, iz pow6d nie podjal nawet proby
uprawdopodobnienia, Ze jego dobra osobiste zostaly naruszone. Zarzucila, ze powolywanie sie przez powoda na
naruszenie jego dobr osobistych powinno by¢ traktowane jako naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 ke). Strona
pozwana wskazala przy tym, ze powdd od kilku lat przebywa na utrzymaniu Skarbu Panstwa, a zatem wszystkich
podatnikéw i gdyby nie konieczno$é utrzymywania powoda Panstwo mogloby wiecej srodkéw przeznaczy¢ np. na
pomoc osobom potrzebujacym. Zarzucila, ze warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci nie odbiegaja zasadniczo
od przecietnych warunkow zycia niezamoznych warstw spoleczenstwa polskiego.

Postanowieniem wydanym na rozprawie dnia 18 listopada 2013r. Sad ustalil, ze Skarb Pafistwa w niniejszej sprawie
reprezentowany jest jedynie przez Dyrektora Aresztu Sledczego we W..

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powdd A. W. byl osadzony w Areszcie Sledczym we W. w okresie od 13.06.2011r. do 12.10.2011r, od 07.12.2011r. do
11.01.2012r, 25.01.2012r. do 9.03.2012r. oraz od 14.03.2012r. do 31.05.2012r.- okolicznoS$ci niesporne.

W latach 2011 - 2012 nie wystepowalo w Areszcie Sledczym we W. zjawisko ,,przeludnienia” w celach, tj. nie mialy

miejsce sytuacje, aby osadzony nie mial zapewnionych 3 m* powierzchni mieszkalnej celi.
Dowod: przeshuchanie Dyrektora AS we W. G. W. - k. 171 (00:08:58).

W tym czasie w ww areszcie $ledczym powdd osadzony byt w pawilonie (...) w celach: dwuosobowej i
dziewiecioosobowej. W celach tych kazdorazowo przebywalo lacznie z powodem tyle oséb, na ilu osadzonych
przeznaczona byta cela. Powod mial wlasne 16zko, taboret i szafke. Cele wyposazone byly w oSwietlenie elektryczne.
Powod przebywat takze w pawilonie (...) w celi dwuosobowej, a takze w pawilonie (...).

Dowdd: przestluchanie powoda powoda A. W. - k. 90.

W celach w pawilonie (...) znajdowaly sie wydzielone plytami kaciki sanitarne, oddzielone od czeSci mieszkalnej
jedynie kotara. W celach tych osadzeni mogli korzystac z zimnej biezacej wody.

Dowdd: przestuchanie powoda powoda A. W. - k. 0.
Kapiel odbywala sie w tazni raz w tygodniu. - okoliczno$¢é znana Sadowi z urzedu.

Nadal w pawilonie (...) Aresztu Sledczego we W. znajduja sie cele wyposazone w kacik sanitarny oddzielony od celi
zastonka i plytami piléniowymi. Z uwagi na brak §rodkéw finansowych cel tych nie wyremontowano. W celach znajduje
sie wentylacja grawitacyjna. W latach 2011 i 2012 w tym pawilonie osadzonym zapewniano biezaca wode zimna,
obecnie do cel doprowadzana jest ciepla woda.

Dowod: przestuchanie Dyrektora AS we W. G. W. - k. 171 (00:04:01, 00:05:08, 00:05:30)

W celi dwuosobowej, w ktorej przebywal powdd, stél, na ktéorym spozywano posiltki umieszczony byl bezposérednio
obok plyty kacika sanitarnego, oddzielonego od celi jedynie kotara. Z tego powodu A. W. spozywal posilki na taborecie
przysunietym do 16zka.

Dowdd: przeshuchanie powoda powoda A. W. - k. 90.

Powbd korzystal z opieki medycznej, $wiadczonej przez lekarzy Ambulatorium Aresztu Sledczego we W. w
dniach: 5.07.2011r, 2.08.2011r, 6.09.2011r, 20.09.2011T, 4.10.2011r, 8.12.2011r, 28.02.2012r, 5.03.2012T, 5.04.2012T,
12.04.2012r, 18.04.2012r, 10.05.2012T, 17.05.2012r, 22.05.2012r. i 30.05.2012r. W czasie wizyty w dniu 28.02.2012r.
stwierdzono u powoda na skoérze zmiany o charakterze atopii i przepisano m.in. C. i ma$¢ ochronna z witaming A.



Nastepnie w dniu 5.03.2012r. zalecono dalsze stosowanie ww leku. W dniu 5.04.2012r. zdiagnozowano u powoda
atopowe zapalenie skory. W czasie kolejnej wizyty w dniu 12.04.2012r. dermatolog przepisal powodowi nowe leki w
postaci m.in. Z. i E.. Na kolejnej wizycie u dermatologa powod skarzyt sie na $§wiad skory. Lekarz stwierdzil grudki na
skorze i jej stan zapalny. Ponownie przepisano powodowi leki a.. W tydzien pdzniej lekarz stwierdzil, Zze zmiany jedynie
w niewielkim zakresie ustepuja. Zalecil dalsze stosowanie N.. W czasie dalszego leczenia powoda lekarze potwierdzili,
ze powdd cierpi na atopowe zapalenie skory.

Dowod: odpis ksigzeczki zdrowia powoda - k. 110 - 131.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo jedynie w czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

Okolicznosci, w jakim okresie powdd byt osadzony w Areszcie Sledczym we W. byly miedzy stronami niesporne.

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad opart sie jedynie cze$ciowo na przestuchaniu powoda, a to w takim zakresie,
w jakim znajdowalo ono potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym. Twierdzenia powoda co do sposobu
urzadzenia kacika sanitarnego w celach w pawilonie (...) koresponduja przy tym z przestuchaniem Dyrektora Aresztu
Sledczego we W. G. W., ktéry wprawdzie w okresie, kiedy powod byt osadzony w tym areszcie, nie pelnil ww funkcji, ale
wskazal on, ze do chwili obecnej z uwagi na brak §rodkéw finansowych nie zostaly wyremontowane kaciki sanitarne
w tej czedci aresztu. Potwierdzil takze, ze w tym czasie w ww celach osadzeni mogli korzysta¢ jedynie z zimnej wody.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z o$wiadczen funkcjonariuszy SW dolaczonych do
odpowiedzi na pozew na okoliczno$¢ warunkéw, w jakich przebywat powod w Areszcie Sledezym we W. i braku
naruszenia dobr osobistych powoda, dopuszczajac dowdd z tych dokumentéw jedynie na okolicznosé, iz osoby, ktore
je podpisaly zlozyly o§wiadczenia nimi objete. W procesie cywilnym obowiazuje zasada bezpos$rednio$ci postepowania
dowodowego. Zdaniem Sadu konsekwencjg tej zasady jest zakaz zastepowania zeznan $§wiadkéw o$wiadczeniami,
ktore osoby te zlozyly. Nie bez znaczenia jest i ta okolicznosé, ze przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka
wiaze sie z obowiazkiem zeznawania przez niego prawdy i odpowiedzialnoScia karna zwiazana z jego naruszeniem.
Strona pozwana, skladajac wniosek o dopuszczenie dowodu z ww o$wiadczen, zmierzala do poprzestania jedynie
na o$wiadczeniach funkcjonariusz SW jako dowodzie na okoliczno$é warunkow, w jakich osadzony byl powod. Tak
sformutowany wniosek dowodowy zmierzatl zas do naruszenia zasady bezposrednioSci postepowania dowodowego i
jako taki zostal przez Sad oddalony.

Rozwazajgc podstawy prawne dochodzonego roszczenia, wskazaé nalezy, ze z zakresu prawa miedzynarodowego
podstawami tymi sg art. 10 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Osobistych i Publicznych (Dz.U. z 1977 ., Nr 38, poz.
167), otwartego do podpisu w N. dnia 19 grudnia 1966 r., przewidujacy, ze kazda osoba pozbawiona wolnoSci bedzie
traktowana w sposéb humanitarny i z poszanowaniem przyrodzonej godnosci cztowieka, oraz art. 3 Konwencji o
ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U.z1993 r. Nt
61, poz. 284), stanowiacy, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu lub
karaniu. Przytoczone powyzej normy miedzynarodowe swoje odzwierciedlenie znajduja rowniez w prawie krajowym,
przede wszystkim w art. 40, art. 41 ust. 4 i art. 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Ponadto wskaza¢ nalezy na
regulacje kodeksu cywilnego w zakresie ochrony dobr osobistych, w tym na przepisy dotyczace zado$éuczynienia za
naruszenie dobr osobistych, tj. art. 24 § 1 ke i art. 448 ke.

Do dobr osobistych podlegajacych ochronie prawnej niewatpliwie zaliczy¢ nalezy godno$é osobistg. Godnos$é jako
przedmiot szczegblnej ochrony prawnej wymieniona zostala w art. 30 Konstytucji, zgodnie z ktérym, przyrodzona i
niezbywalna godno$¢ czlowieka jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wladz publicznych.

Oceniajac odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa w niniejszej sprawie dodatkowo wskazaé nalezy, ze podstawy tej
odpowiedzialnoSci okreéla art. 417 § 1 ke, zgodnie z ktorym, za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub



jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Nalezy podkresli¢,
ze wynikajaca z art. 417 ke odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa oderwana jest od winy, za$ pojecie ,dzialania
organu wladzy publicznej” nalezy rozumieé szeroko, obejmujac nim takze przypadki zaniechania ze strony organu
panstwowego lub samorzadowego, jezeli ciazyl na nim obowiazek dzialania wyznaczony przez obowiazujace przepisy
prawa. Nadto przepis art. 24 ke, stanowiacy podstawe roszczen z tytulu naruszenia dobr osobistych, nie wymaga dla
odpowiedzialnoéci winy sprawcy oraz przewiduje domniemanie bezprawnoSci jego dzialania, naruszajacego dobra
osobiste, co powoduje, ze dochodzacy ochrony nie musi tej przestanki udowadnia¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 lutego 2007r, V CSK 431/06, LEX nr 255593).

Powdd w niniejszym procesie dochodzil zasadzenia zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej doznal w czasie pobytu w
Areszcie Sledczym we W.. Zasadzenie zadoééuczynienia pienieznego ma charakter fakultatywny i jest uzaleznione od
oceny Sadu, opartej na analizie konkretnej sprawy. Rozwazy¢ zatem nalezy, czy w istocie w czasie pobytu powoda w
Areszcie Sledezym naruszono w sposéb bezprawny jego dobra osobiste.

Prawo do odbywania kary pozbawienia wolno$ci w godnych warunkach miesci sie w jednym z podstawowych dobr
osobistych, jakim jest godno$é osobista. Warunki odbywania tej kary okre§lone zostaly w art. 110 kkw. Osadzenie
w jednej celi wieznidéw w taki sposob, iz nie jest zapewniona odpowiednia powierzchnia mieszkalna na osobe samo
w sobie moze by¢ kwalifikowane jako dzialanie niehumanitarne, dochodzi bowiem do ograniczenia minimalnego
standardu, co z reguly stanowi przestanke naruszenia débr osobistych osadzonych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19.10.2011r, IT CSK 721/10, Lex nr 1102655). Nalezy wskaza¢, iz ciezar dowodu, iz warunki, w ktoérych
osadzony zostal powod w Areszcie Sledczym we W. odpowiadaly obowigzujacym normom i nie doszlo do naruszenia
doébr osobistych powoda spoczywat w mysl art. 6 ke w zwiazku z art. 24 ke na stronie pozwanej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28.02.2007r, V CSK 431/06, OSNC 2008/1/13). Powod zeznat jednak, iz byt osadzony w celach:
dwuosobowej i dziewiecioosobowej, w ktorych przebywalo tyle oséb, na ile cela byla przeznaczona. Dyrektor Aresztu
Sledczego we W. G. W. w trakcie przeshichania stwierdzil za$, ze z ewidencji aresztu wynika, iz w latach 2011 i 2012
nie wystepowalo w tym areszcie zjawisko okreélane jako ,,przeludnienie”. W tej sytuacji Sad przyjal, iz powodowi

zapewniono w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym we W. min. 3m® powierzchni mieszkalnej celi.

Na powodzie w my$l art. 6 ke spoczywal jednak ciezar udowodnienia, ze na skutek niewlasciwych warunkéw
sanitarnych, panujacych w areszcie §ledczym, doznal on krzywdy, w tym takze iz w wyniku niewla$ciwej opieki
lekarskiej doszto u powoda do rozstroju zdrowia. Powo6d nie wykazal za$, by cele byly niewla$ciwie oSwietlone, a tym
samym by o$wietlenie to wplynelo niekorzystnie na jego wzrok. Nie wykazal takze, iz na skutek braku wladciwych
warunkow sanitarnych cierpi na schorzenie skory. Na podstawie ksigzeczki zdrowia powoda Sad ustalil bowiem, iz z
chwilg pojawienia sie u powoda probleméw zdrowotnych zwiazanych ze schorzeniem skory zapewniono mu opieke
medyczna, w tym opieke dermatologa, ktory przepisal powodowi leki. Jak wynika z zapisow w ww ksigzeczce u powoda
zdiagnozowano atopowe zapalenie skory, okreslane takze jako wyprysk atopowy lub egzema. Atopowa choroba skory
ma za$ podloZe genetyczne i nie mogla by¢ wywolana przez warunki, w jakich powod byt osadzony w areszcie $§ledczym.
Zreszta powo6d nie wykazal, by przyczyna jego schorzenia byly niewlasciwe warunki sanitarne, panujace w areszcie, a
ciezar dowodu w tym zakresie w mys$l art. 6 kc spoczywal wlasnie na powodzie.

Jak ustalono cele, w ktorych osadzony byl powod, wyposazone sa w wentylacje grawitacyjna. Jesli nawet latem w
celach tych byla wyzsza temperatura, to nie mozna wymagaé, by strona pozwana zapewnila osadzonym wlasciwa
klimatyzacje. Obecnie bowiem taka klimatyzacja nie jest powszechnie dostepna w mieszkaniach i brak jest powodow,
dla ktorych mialaby by¢ zapewniona osobom pozbawionym wolnosci.

W niniejszej sprawie ustalono jednak, iz powod przebywal w celach, w ktorych - zdaniem Sadu - nie zapewniono
mu mozliwoSci korzystania z wlasciwie oddzielonego od pozostalej czesci celi wezla sanitarnego. Wydzielenie w
pomieszczeniu celi jedynie plytg i kotarg kacika sanitarnego nie pozwala na przyjecie, iz powodowi zapewniono
wladciwe warunki sanitarne. Taka konstrukcja pomieszczenia toalety nie zapewnia w zaden sposdéb intymnosci.
W warunkach tych osoba korzystajaca z toalety nie jest nawet wystarczajaco oslonieta od wspodlosadzonego, nie
wspominajac juz o pozostalych elementach zwigzanych nieodlgcznie chociazby z zalatwianiem podstawowych potrzeb



fizjologicznych. Nie sposob takze uznaé za obowigzujacy standard zapewnienie osadzonym w celach jedynie zimnej
biezacej wody. Nie jest bowiem wystarczajace dla zachowania higieny zapewnienie mozliwo$¢ podgrzania wody
czajnikiem lub grzalka. Skoro osadzeni moga korzystaé w areszcie Sledczym z kapieli jedynie raz w tygodniu, powinna
by¢ im w celach zapewniona biezaca ciepla woda, pozwalajaca na zachowanie podstawowych zasad higieny osobistej,
ktére powinny stanowi¢ standard w XXI wieku. Niewatpliwie to na osadzonych cigzy obowiazek zachowania porzadku
i czystoSci w celach, jednak strona pozwana powinna stworzy¢ w tym zakresie odpowiednie warunki.

Zapewnienie takich warunkéw pobytu w areszcie, zwlaszcza odno$nie urzadzenia kacika sanitarnego naruszalo
prawo do intymnoéci powoda, a poérednio prawo do poszanowania jego godnoéci. Nie mozna nikogo zmuszaé¢ do
wykonywania tak osobistych czynnosci w warunkach, jakie zapewniono powodowi w areszcie §ledczym.

W doktrynie wskazuje sie, iz przy ocenie czy do naruszenie dobra osobistego doszlo, obok subiektywnych odczué
zadajacego ochrony, zdecydowanie wieksze znaczenie ma reakcja, jaka to naruszenie wywoluje w spoleczenstwie
(zob. S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Czeé¢ ogolna, Warszawa 2003,
s. 98; M. Pazdan [w:] System prawa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — cze$¢ ogblna, pod red. M. Safjana, Warszawa
2007, s. 1118; M. Walachowska, zado§¢éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, Torun 2007, s. 146). Niewatpliwie
pojecie dobra osobistego nalezy odnosi¢ do okre$lonego poziomu rozwoju technicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w
spoleczenstwie zasad moralnych i prawnych, istniejacego rodzaju stosunkoéw spotecznych, gospodarczych, czy nawet
politycznych.

Zdaniem Sadu dla przecietnego czlonka spoleczenistwa polskiego konieczno$¢ zalatwiania potrzeb fizjologicznych
oraz wykonywania czynnoSci higieny osobistej w opisanych warunkach stanowilaby okoliczno$¢ odbierana jako
niezmiernie przykra, naruszajaca godno$¢ osobista, prawo do prywatnosci, a nawet upokarzajaca. Nie zmienia tej
oceny to, iz osoba osadzona musi sie liczy¢ z ograniczeniami i dolegliwo$ciami. Gradacja tych naruszen przybrata
bowiem taka forme, iz nie mogly by¢ one uznane za normalne, konieczne nastepstwo pozbawienia wolnosci. Strona
pozwana nie moze zwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci w tym zakresie, powolujgc sie na brak érodkéw finansowych na
wyremontowanie pawilonu (...). Nie zwalnia strony pozwanej z odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie okoliczno$¢,
iz budynek, w ktérym przebywal powod zostal wybudowany w czasach, w ktorych obwiazywaly calkowicie inne
standardy socjalno — sanitarne dla osadzonych, jak i to, iz dostosowanie takich budynkéw do standardu sanitarnego,
w ktorym w kazdej celi bedzie oddzielny, pelnie wentylowany wezel sanitarny, musi by¢ rozlozone w czasie (zob.
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia z dnia 6.12.2007r, sygn. akt I ACa 499/07).

Nalezy wskaza¢ nadto, iz w uzasadnieniu wyroku w sprawie nr 17885/04 Europejski Trybunal Praw Czlowieka
podkreslil, ze problemy finansowe Panhstwa nie moga uzasadniac istnienia takich warunkéw w wiezieniach, ktore
stanowia zanegowanie zakazu plynacego z art. 3 Konwencji (zob. m.in. wyrok ETPCz z 29 kwietnia 2003 r. w sprawie
39483/98). Jest bowiem obowigzkiem Panstwa stworzenie takich warunkéw w zakladach karnych, ktére zapewnia
poszanowanie godnosci 0s6b skazanych, pomimo trudno$ci finansowych Pahstwa. W przypadku, kiedy nie jest ono
w stanie spelic¢ tego obowigzku i zapewni¢ warunkéw pozostajacych w zgodzie z art. 3, powinno zlagodzi¢ surowa
polityke karng i zmniejszy¢ liczbe os6b osadzonych lub zastosowaé wobec nich inne $rodki karne.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, iz powodowi w trakcie pobytu w areszcie Sledczym nie zapewniono
wlasciwych warunkow sanitarnych.

Strona powodowa nie moze przy tym, powotujac sie na art. 5 ke, zwolnié sie od odpowiedzialno$ci za naruszenie dobra
osobistego w tym zakresie. Po pierwsze niezasadne jest powolanie sie na naduzycie prawa podmiotowego przez osobe,
ktbéra sama narusza zasady wspolzycia spolecznego, a do takich nalezy poszanowanie godnoéci kazdego czlowieka,
takze prawomocnie skazanego. Po wtére Panstwo nie moze zwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za niezapewnienie
podstawowych warunkéw pozbawienia wolno$ci, odwolujac sie do faktu, ze koszty pobytu powoda w areszcie ponosili
wszyscy podatnicy. Do obowigzkéw Panstwa nalezy bowiem zapewnienie nalezytego funkcjonowania wieziennictwa
i jest oczywiste, ze realizacja tego zadania jest finansowana z dochodéw budzetowych, jakimi sa podatki. Sam
ten fakt nie zwalnia Panstwa od zapewnienia godziwych warunkéw odbywania orzeczonej kary. Nie sposob tez



uznacé, ze wydzielenie kacika sanitarnego od czeéci mieszkalnej kotara i brak dostep do biezacej cieplej wody przy
podstawowych czynnoSciach higienicznych nie odbiegaja zasadniczo od przecietnych warunkow zycia niezamoznych
warstw spoleczenstwa polskiego.

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim funkcje kompensacyjna. Nie moze ono stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz
musi przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ zwlaszcza dla poszkodowanego. Ustalajac wysoko§é
zado$éuczynienia, Sad wzigl zatem pod uwage stopien dolegliwo$ci naruszen dobr osobistych powoda, ich charakter
oraz warunki, w jakich do naruszenia doszlo, czas ich trwania oraz skutki dla powoda. Istotna jest i ta okoliczno$c¢, iz
do naruszenia dobra osobistego doszlo w trakcie pozbawienia wolno$ci powoda, a zatem podczas wykonywania przez
Panstwo jego uprawnien w zakresie imperium.

Dodatkowo zauwazy¢, iz w niniejszej sprawie do zasadzenia zado$Cuczynienia wystarczajace bylo ziszczenie sie
przestanki bezprawno$ci, bez znaczenia zatem pozostaje kwestia, czy stronie pozwanej mozna przypisaé wine (zob. G.
Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. 1, Warszawa 2005).

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepisow Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda
kwote 1000zl tytulem zado$éuczynienia.

Orzeczenie o kosztach procesu znajduje uzasadnienie w przepisie art. 100 zd. 2 kpc. Strona pozwana ulegla bowiem
jedynie co do ok. 1% zadania pozwu. Zasadzona kwota 120zt kosztéw procesu obejmuje wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego.



