Sygnatura akt I C 846/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 23-09-2013 .

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Piotr Jarmundowicz

Protokolant: Blazej L6j

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23-09-2013 r. we Wroctawiu
sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A. z siedziba we W.
przeciwko M. M. (1)

o zaplate

na skutek sprzeciwu pozwanej M. M. (1) od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 30 marca 2012r.
sygnatura akt I Nc 201/12

I. oddala powodztwo;

II. zasadza od strony powodowej Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg we W. na rzecz pozwanej M. M. (1) kwote 7.200z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt: I C 846/12

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do tutejszego Sadu w dniu 26.03.2012 r. strona powodowa Towarzystwo (...) S.A. we W.
domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych M. M. (1) i J. M. (1) kwoty 228 696 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu wraz z kosztami procesu.

Uzasadniajac swoje zadanie strona powodowa wskazala, ze pozwani zawarli w dniu 28.06.2007 r. z Bankiem (...)
S.A. umowe kredytu hipotecznego. Prawidlowa realizacja umowy kredytowej byta ubezpieczona u strony powodowe;.
Pozwani zaprzestali splaty kredytu w wyniku czego strona powodowa dokonala wyplaty odszkodowania w wysokosci
228 696 zt. Z tytulu realizacji zobowigzania wynikajacego z umowy ubezpieczenia, strona powodowa stala sie takze
wierzycielem regresowym wzgledem pozwanych. W dniu 30.01.2012 r. strona powodowa wezwala pozwanych do
zaplaty naleznej jej kwoty, jednak pozostalo ono bezskuteczne. Z tych powodéw strona powodowa zdecydowala sie
wystapi¢ na droge postepowania sagdowego.

W dniu 30.03.2012 r. Sad wydat nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (sygn. akt: I Nc¢ 201/12), w ktorym
nakazal, aby pozwani uiécili solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 228 696 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 26.03.2012 r. oraz koszty procesu w wysokosci 10 075,75 zk.

W stosunku do pozwanego J. M. (1) powyzszy nakaz zaplaty uprawomocnit sie.



W dniu 19.04.2012 r. pozwana M. M. (1) zlozyla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia
powddztwa w caloSci oraz zasadzenia na jej rzecz kosztéw postepowania.

Pozwana potwierdzila, ze wraz ze swoim 6wczesnym mezem J. M. (1)zawarli z Bankiem (...) S.A.umowe kredytu
hipotecznego podpisujac zarazem wymagana przez bank umowe ubezpieczenia umowy kredytu z niskim wktadem
wlasnym, ktéra miala ich chronié¢ przed skutkami niewyplacalno$ci. Opisata dalej, ze poczatkowo kredyt splacany
byl regularnie. Jednak niedtugo po zaciagnieciu zobowigzania, J. M. (1)wyprowadzil sie ze wspolnie zajmowanego
mieszkania i rozpoczal zycie z inng kobieta. W 2012 r. malzenstwo powodki zostalo rozwiazane przez rozwod.
J. M. (1)nie chcial uczestniczy¢ w zaplacie ostatniej raty deweloperowi budujacemu dom i nie wywigzywal sie
z obowigzku alimentacyjnego wobec ich syna, dlatego pozwana zostala zmuszona do samodzielnego ponoszenia
tych kosztow. Pozniej, z uwagi na znaczny wzrost kursu franka, pozwana zaczela mie¢ problem z regulowaniem
platnosci. Wywodzila, ze niewyplacalnoéc¢, bedaca przyczyna rozwiazania umowy kredytu, nie nastapila z jej winy.
Zdaniem pozwanej nie bylo podstaw do obcigzania kosztami wyplaconego odszkodowania, tym bardziej, ze strona
powodowa nie przedstawila zadnych argumentéw $§wiadczacych o jej odpowiedzialno$ci. Nadto zadanie zaplacenia
kwoty wyplaconego bankowi odszkodowania przeczy umowie ubezpieczenia oraz odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela.
Zdaniem pozwanej obowiazek taki pojawia sie jedynie w nadzwyczajnych przypadkach, najczesciej zawinionych przez
ubezpieczonego. Zarzucila, ze ubezpieczyciel nie przeprowadzil wobec niej postepowania wyjasniajacego dotyczacego
ewentualnej winy za zaistnialag sytuacje a takze nie wzigl pod uwage, ze jako platnik skladki stala sie strong
ubezpieczenia i zostala w ten sposéb objeta ochrona przed nastepstwami zdarzen, ktérych nie mogta przewidziec.

W pi$mie z dnia 11.06.2012 r. strona powodowa podtrzymala wyrazone w pozwie stanowisko wskazujac, ze na
podstawie art. 828 k.c. przystugiwalo jej prawo dochodzenia roszczenia regresowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 28.06.2007 r. pozwani J. M. (1)oraz M. M. (1)zawarli z (...) Bank S.A.w W.umowe kredytu hipotecznego nr
(...)/(...). Okreslona w § 2 kwota kredytu hipotecznego wynosita 440 000 zt. Kredyt mial by¢ indeksowany do warto$ci
franka szwajcarskiego ((...)) zgodnie z kursem kupna wedlug tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacych w Banku
(...) S.A.w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Kwota kredytu miala by¢ splacana w miesiecznych ratach.

W § 9 umowy postanowiono, ze na zabezpieczenie splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytobiorcy
mieli ustanowi¢ hipoteke kaucyjna do kwoty 748 000 zl na rzecz banku na nieruchomosci polozonej w M., ul. (...).
Zabezpieczeniem kredytu, do czasu otrzymania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym
wpisem hipotek, miato by¢ takze ubezpieczenie kredytow zabezpieczonych hipotecznie na podstawie umowy zawartej
przez Bank z Towarzystwem (...) S.A. Ostatni miesigc ochrony ubezpieczeniowej, za ktéry pobierana jest oplata z
tytulu ubezpieczenia przypadal w miesigcu, w ktorym do banku wplynie dostarczony przez kredytobiorcow odpis z
ksiegi wieczystej nieruchomosci, z wpisem hipotecznym na rzecz banku. Zgodnie z pkt. 7 tego przepisu, dodatkowym
zabezpieczeniem kredytu do czasu, gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielonego kredytu stanie sie rowne lub nizsze
niz 365 913,60 zl, stanowilo ubezpieczenie kredytow hipotecznych z niskim udzialem wlasnym kredytobiorcow na
podstawie umowy zawartej przez Bank (...) S.A. z Towarzystwem (...) S.A.

W dniu 21.07.2007 r. oraz z w dniu 30.07.2010 r. pozwana uiScila na rzecz banku skladke ubezpieczeniowa w
wysokoSci 2818 z} oraz 6903 zt.

Dowéd:
- umowa kredytu hipotecznego z dnia 28.06.2007r. — k. 4 - 9,

- zeznania powodki M. M. (1) — e protokol z dnia 08.08.2013 r. 09:58 — 27:35,



W 2008 roku zwigzek pozwanych rozpadt sie i J. M. (1) wyprowadzil sie z zajmowanego wspélnie z pozwana
mieszkania. Pozwana iJ. M. (1) zawarli ustne porozumienie, zgodnie z ktérym J. M. (1) spoczywal obowiazek sptacania
rat kredytowych wynikajacych z umowy z Bankiem (...) S.A.

W roku 2009 r. pozwany wywigzywat sie z umowy, jednak pézniej odmowil uczestnictwa w splacie ostatniej transzy
dla dewelopera oraz uiszczania rat. M. M. (1) prébowala samodzielnie splacaé zaciagniete zobowigzanie.

Dowéd:
- zeznania powodki M. M. (1) — e protokol z dnia 08.08.2013 r. 09:58 — 27:35,

W dniu 19.07.2010 r. Towarzystwo (...) S.A. zawarla z Bankiem (...) S.A. umowe ubezpieczenia niskiego wktadu
portfela kredytow hipotecznych.

W § 1 wskazano, ze umowa okre§lala warunki, na jakich ubezpieczyciel udziela bankowi ochrony ubezpieczeniowej
na wypadek powstania szkody wskutek zajScia zdarzenia ubezpieczeniowego dla czedci kredytdw stanowiacych
brakujacy wymagany wklad finansowy kredytobiorcow w kredytach udzielanych osobom fizycznym. Umowa
dotyczyta ubezpieczenia kredytéw udzielonych przez Bank, dla ktérych wniosek o kredyt zostal zlozony w terminie
do 17.09.2009 r. wlacznie. Do podlegajacych ochronie ubezpieczeniowej kredytéw mialy zastosowanie przepisy
wewnetrzne banku okreS§lone w zalaczniku nr 1 oraz postanowienia umowy z zastrzezeniem § 18. Zgodnie z § 2
pkt. 2 ubezpieczeniu podlegaly wszystkie kredyty udzielno przez bank, ktére zostaly zgloszone do ubezpieczenia
oraz dla ktérych wskaznik (...) jest wyzszy niz Minimalny Wskaznik (...) okre$lany w Regulacjach Banku. W §
6 pkt. 2 wskazano, ze Bank zobowigzuje sie do prowadzenia Rejestru wg wzoru stanowiacego zalacznik nr 2 do
Umowy dla kredytéw objetych ochrona ubezpieczeniowa w danym miesigcu. Bank mial takze obowiazek przekazac
stronie powodowej rejestr kredytow objetych ubezpieczeniem danym miesiacu kalendarzowym do 13 dnia miesiaca

nastepujacego po miesiagcu, ktérego dotyczyl rejestr.

W aneksie do umowy podpisanym w dniu 01.07.2011 r. zmieniono wzor rejestru kredytow, dla ktérych wnioskowany
jest zwrot sktadki ubezpieczeniowe;j. Z kolei aneksem z dnia 01.08.2011 r. wprowadzono nowy wzor rejestru kredytow
zglaszanych do ubezpieczenia (kredytéw zglaszanych do ubezpieczenia po raz pierwszy lub i kredytow podlegajacych
kontynuacji ubezpieczenia na kolejne 36 miesieczne okresy ubezpieczenia).

Dowéd:

- umowa ubezpieczenia niskiego wktadu portfela kredytow hipotecznych z wzorami zalacznikéw z dnia 19 lipca 2010
r.—k.73-138,

- aneks nr (...) z dnia 01.07.2011r. — k. 135 - 138,
- aneks nr (...) z dnia 01.08.2011 1. — k. 139 - 144,

W dniu 14.04.2011 r. malzenstwo pozwanej z J. M. (1)zostalo rozwiazane przez rozwod. Raty kredytu zaciagnietego
w (...) Bank S.A.nie byly splacane. Na dzief 13.09.2011 r. zadluzenie wynosilo 182 384,17 CHF. W pi$mie z dnia
13.09.2011 1. Bank (...)wypowiedzial umowe kredytu nr (...)/(...)/2007r. z dnia 29.06.2007 r. z 30 dniowym terminem
wypowiedzenia.

Pozwana nie przeprowadzila postepowania o podzial majatku.
Dowdéd:
- wypowiedzenie z dnia 13.09.2011 1. — k. 10 - 13,

- zeznania powodki M. M. (1) — e protokél z dnia 08.08.2013 r. 09:58 — 27:35,



W dniu 21.01.2012 r. strona powodowa Towarzystwo (...) S.A., wyplacila Bankowi (...) S.A. odszkodowanie w
wysokosci 228 696 zl. W pi$mie informujacym o przyznaniu odszkodowania powolala sie na numer polisy (...) oraz
generalna umowe ubezpieczenia niskiego wkladu z dnia 19.07.2010 r.

Dowdéd:
- zawiadomienie o przyznaniu odszkodowania — k. 14 - 25,

W piSmie z dnia 30.01.2012 r. strona powodowa, informujac o postanowieniach umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu portfela kredytow hipotecznych z dnia 19.07.2010 r. zawarta z Bank (...) S.A., wezwala M. M. (1) oraz J. M.
(1) do zaplaty kwoty 228 696 zt. Termin zaplaty wyznaczyla na dzien 24.02.2012 r. Jednocze$nie strona powodowa
poinformowala, ze po bezskutecznym uplywie terminu platnosci, podejmie dzialania w celu odzyskania uiszczonej na
rzecz banku kwoty.

W odpowiedzi, w pi$mie z dnia 13.02.2012 r. M. M. (1) wskazala, ze brak jest podstaw do obcigzania jej kosztami
wyplaconego odszkodowania, poniewaz z uwagi na zaplate skladki ubezpieczeniowej, zostala objeta ochrong
ubezpieczeniowy, zatem to na Towarzystwie (...) S.A. ciazyl obowiazek zaplaty odszkodowania z tytutu niesplaconego
kredytu. Wyjasnila, ze z przyczyn od niej niezaleznych w drugiej polowie 2011 roku wystapily problemy ze splata
kolejnych rat, co stalo sie przyczyna wypowiedzenia umowy kredytu. Zgodnie z umowa ubezpieczenia sytuacja, jaka
miala miejsce, uruchomila odpowiedzialno$¢ strony powodowe;j.

Dowéd:
- wezwania do zaplaty z potwierdzeniem nadania — k. 16 - 18,
- pismo z dnia 13.02.2012 1. — k. 51 - 52,

W dniu 14.03.2012 r. pozwana M. M. (1) zlozyla do Sadu Rejonowego Katowice Wschéd w Katowicach X Wydziale
Gospodarczym wniosek o ogloszeniu upadloéci z uwagi na zadluzenie wobec bankéw wysokosci okolo 700 000 zl.
Postanowieniem z dnia 19.09.2012 r. wniosek pozwanej zostal oddalony z uwagi na brak przestanek 491 (3) ust.
1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego, tj. uznania, ze niewyplacalno$¢ pozwanej M. M. (1) nie powstala wskutek
wyjatkowych i niezaleznych od niej okolicznoéci..

Na skutek zazalenia pozwanej Sad odwolawczy uchylit postanowieniem z dnia 19.11.2012 r. postanowienie z dnia 19
wrze$nia 2012 r. i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania.

W postanowieniu z dnia 09.07.2013 r. Sad ponownie oddalit wniosek pozwanej o ogloszenie upadlosci konsumenckiej
wskazujac, ze mimo, iz zaszly przestanki do ogloszenia upadtoSci, to przy ustaleniu, ze pozwana nie posiada majatku
pozwalajacego na splate zobowiazan, nie moze on zosta¢ uwzgledniony.

W dniu 27.08.2013 r. pozwana zlozyla zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego Wydzialu X Gospodarczego
Katowice Wschéd z dnia 09.07.2013 .

Dowdéd:

- postanowienie z dnia 09.07.201 1r. — k. 231 — 243,

- zazalenie pozwanej z dnia 27.08.2013 1.

- zeznania powodki M. M. (1) — e protokél z dnia 08.08.2013 r. 09:58 — 27:35,

Opisany wyzej stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dolaczonych przez strony dokumentbw, z ktorych wynikat fakt
zawarcia z Bankiem (...) S.A. umowy kredytu hipotecznego, sposéb zabezpieczenia splaty zaciaggnietego zobowigzania
a takze sposob realizacji przez pozwana zobowiazania i m.in. fakt zaprzestania splaty rat kredytu. Dokumenty daty



takze podstawe do ustalenia okolicznosSci zwiazanych z wypowiedzeniem przez bank umowy kredytu oraz zawarcia
przez strone powodowa w dniu 19.07.2010 r. z Bankiem (...) S.A. umowy ubezpieczenia niskiego wktadu portfela
kredytow hipotecznych.

W ustaleniu stanu faktycznego istotne byly takze zeznania pozwanej M. M. (1), ktérym Sad w catoSci dal wiare
poniewaz byly spojne i logiczne a takze zbiezne z tym, co wynikato z przedlozonych do sprawy dokumentow.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Strona powodowa Towarzystwo (...) S.A.we W.domagala sie zasgdzenia od M. M. (1)i J. M. (1)solidarnie kwoty 228
696 zl wraz z odsetkami. Wskazala, ze zaciagniety przez pozwana w Banku (...) S.A.kredyt byl przez nig ubezpieczony, a
poniewaz M.i J.M. zaprzestali splaty rat zaciggnietego zobowigzania, wyplacila bankowi odszkodowanie w wysoko$ci
228 696 zi.

Wydany w dniu 30.03.2012r. nakaz zaplaty (sygn. akt: I Nc 201/12) uprawomocnit sie w stosunku do J. M. (1).

Pozwana M. M. (1), w sprzeciwie od powolanego wyzej nakazu zaplaty, domagala sie oddalenia pow6dztwa wskazujac,
ze byla objeta ochrong ubezpieczeniowa przed nastepstwami zdarzen, ktérych przy zawieraniu umowy nie byla w
stanie przewidzie¢. Powodowalo to, jej zdaniem, Ze obowigzek zasadzenia od niej roszczenia dochodzonego przez
strone powodowa przeczylby istocie ubezpieczenia oraz przewidzianej w umowie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

Bezsporna w sprawie byla okoliczno$¢ zawarcia przez J. i M. M. (1) z (...) Bank S.A. umowy kredytu hipotecznego a
takze zaprzestanie splacania przez nich zobowiazania, co doprowadzilo do rozwiazania umowy.

Nalezy zauwazy¢, ze strona powodowa dochodzila roszczenia na podstawie art. 828 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli nie
umowiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko
osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaptaconego
odszkodowania. Jezeli ubezpieczyciel pokryt tylko cze$é szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czesci
pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniem ubezpieczyciela.

Sad w calo$ci podzielil stanowisko strony powodowej odnoszace sie do zasady wstapienia w prawa zaspokojonego
wierzyciela z mocy prawa w przypadku zrealizowania ochrony ubezpieczeniowej. Podkresli¢ nalezy jednak, ze z umowy
kredytu hipotecznego, jaka zostala zwarta w dniu 28.06.2007 r. przez pozwang M. M. (1) z Bankiem (...) S.A. wynikalo,
ze zabezpieczeniem splaty kredytu miala by¢ hipoteka kaucyjna na nieruchomosci a takze, do czasu otrzymania
przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym wpisem hipoteki, takze ubezpieczenie kredytow
zabezpieczonych hipotecznie na podstawie umowy zawartej przez Bank z Towarzystwem (...) S.A. (§ 9 pkt. 1 i
2). Zgodnie z pkt. 7 tego przepisu, dodatkowym zabezpieczeniem kredytu do czasu, gdy saldo zadluzenia z tytulu
udzielonego kredytu stanie sie rowne lub nizsze niz 365 913,60 zl, bylo ubezpieczenie kredytéw hipotecznych z niskim
udzialem wlasnym kredytobiorcéw na podstawie umowy zawartej przez Bank (...) S.A. z Towarzystwem (...) S.A.

Z umowy tej bezsprzecznie wynikalo, ze (...) Bank S.A., w zwiazku z udzieleniem kredytu hipotecznego pozwanym i
potrzeba zabezpieczenia jego splaty, zawarl umowy ubezpieczenia z Towarzystwem (...) S.A. m.in. w zakresie kredytow
hipotecznych z niskim udzialem wlasnym kredytobiorcow.

Faktem jest, ze strona powodowa Towarzystwo (...) S.A. zawarla z (...) Bank S.A. w dniu 19.07.2010 r. umowe
ubezpieczenia niskiego wkladu portfela kredytow hipotecznych, jednak ani w jej tresci, ani w tresci zalgcznikow
nie wynikalo, Ze umowa ta obejmowata takze ubezpieczenie umowy kredytu zawartej przez bank z pozwanymi w
dniu 28.06.2007 r. Szereg zalacznikéw dolaczonych wraz z umowa z dnia 19.07.2010 r. zawiera jedynie niejasne dla
Sadu zestawienia tabelaryczne zawierajace dane prawdopodobnie kredytow udzielanych przez ubezpieczajacego w
poszczegoblnych okresach i ich wartoéci. W zadnym miejscu nie wskazuja one na umowe zawarta w dniu 28.06.2007
r. z pozwanymi. Zaden dokument nie $wiadczyl takze, Ze np. na podstawie umowy cesji strona powodowa, byla



zobowigzana do udzielenia ochrony ubezpieczeniowej zabezpieczajacej wykonanie umowy kredytu hipotecznego z
dnia 28.06.2007 1.

Sad podkreéla takze, ze zapisy umowy ubezpieczeniowej, jaka strona powodowa zawarla z Bankiem (...) S.A.
zobowigzywaly bank w § 6 do prowadzenia wedlug wzoru rejestru umoéw dla kredytéw objetych ochrong
ubezpieczeniowa. Strona powodowa nie przedlozyla jednak zadnego dokumentu - rejestru, o ktérym mowa w umowie,
wskazujacego na jej odpowiedzialnoéé za nalezyte realizowanie umowy kredytu z dnia 28.06.2007 r. zawartej z M.
iJ. M. (1).

Bezsprzecznie strona powodowa, upatrywala swoje zobowigzanie do wyplacenia odszkodowania Bankowi (...) S.A. z
umowy zawartej w dniu 19.07.2010 r. (powolala sie na nig w zawiadomieniu o przyznaniu odszkodowania w wysokosci
228 696 zl). Na umowe ta wskazala takze domagajac sie na zasadzie regresu od pozwanych zaplaty kwoty 228.696
z} (wezwania do zaplaty z dnia 30.01.2012 r.) Poniewaz jednak z umowy tej nie wynika, ze byla ona zobowigzana do
udzielenia ochrony ubezpieczeniowej dotyczacej umowy kredytu hipotecznego zawartej z pozwana z dnia 28.06.2007
r. to, zdaniem Sadu, nie wykazala swojej legitymacji czynnej w sprawie. Nie wykazala tez z jakiego tytulu uiscila na
rzecz Banku (...) kwote 228 696 zl.

Sad nie dopatrzy! sie takze podstaw do realizacji zasady wynikajacej z art. 518 k.c. nie tylko z tego powodu, ze strona
powodowa nie powolala sie na ten przepis jako podstawe swojego roszczenia (stad tez, Sad zgodnie z art. 321 k.p.c. nie
mogl wyjsé ponad zadanie pozwu) ale takze i z powodu braku przestanek jego zastosowania. Nie miala bowiem miejsca
zadna z opisanych w § 3 tego przepisu sytuacji warunkujaca udzielenie w przedmiotowym postepowaniu ochrony
prawnej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil roszczenie strony powodowej wobec pozwanej, o czym orzekl, jak w pkt. I
wyroku.

O kosztach procesu Sad w pkt. IT wyroku orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. strona powodowa przegrala sprawe
w calo$ci, stad winna zwro6cié pozwanej koszty procesu w 7200 zl, ktére odpowiadajg kosztom zastepstwa prawnego,
ustalonych na podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Zarzadzenia:
1) odnotowac
2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi strony powodowej,

3) kal. 14 dni.



