Sygn. akt I C 600/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Adam Macinski

Protokolant : Robert Purchalak

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.w W.na rzecz powddki D. K. kwote 150.000 z} ( sto pie¢dziesiat tysiecy ztotych )
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14.04.2012r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powo6dki kwote 966,72 zt ( dziewieéset sze$édziesiat sze$é zlotych i
siedemdziesiat dwa grosze ) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14.04.2012r. do dnia zaplaty.;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 29.574,41 z1 ( dwadzie$cia dziewieé tysiecy piecset
siedemdziesiat cztery zlote i czterdziesci jeden groszy );

IV. ustala, ze strona pozwana bedzie w przyszlosSci odpowiadaé wobec powddki za skutki zdarzenia z dnia 11 listopada
2011r.;

V. dalej idace powddztwo oddala;
VI. nie obciaza powddki kosztami procesu;
VII. brakujgcymi kosztami sagdowymi obcigza Skarb Panstwa — Sad Okregowy we Wroclawiu.

Sygn. aktI C 600/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 17 kwietnia 2012 r. powddka D. K.wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej (...) S.A.w
W.: 1) 780.000 1z} tytulem zaplaty zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 14 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, 2) 4.700 zl miesiecznie tytulem renty poczawszy od 11 listopada 2011
r., platnej z gory do dnia 10-kazdego miesiaca z tytulu calkowitej utraty zdolnos$ci do pracy zarobkowej, zwiekszenia
sie potrzeb i zmniejszenia widokoéw powodzenia na przyszlosé wskutek wypadku z 11 listopada 2011 r., 3) 3.308,80
z} tytulem odszkodowania za koszty leczenia powstale na skutek wypadku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
14 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz 4) ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej za szkody mogace powstaé
w przyszloéci na zdrowiu powodki w zwiazku ze zdarzeniem. W uzasadnieniu zadania / k. 4 — 12 / powodka
wskazala w szczeg6lnoéci, iz w dniu 11 listopada 2011 r. ulegla wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca wypadku byl
ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej ( OC ) u strony pozwanej. W wyniku zdarzenia powodka doznala licznych



obrazen ciala w postaci m.in.: urazu czaszkowo-moézgowego, zlamania zeba kregu obrotowego typu III, zlamania
zuchwy, koSci ramiennej prawej, obojczyka lewego, stluczenia pluc i pourazowego zeza zbieznego. Te obrazenia ciala
spowodowaly za$ konieczno$¢ wielomiesiecznego leczenia i rehabilitacji, a skutki wypadku odczuwalne sg do chwili
obecnej. Powodka podala, ze w dniu 24 listopada 2011 r. zglosila szkode stronie pozwanej, ktéra wyplacila powddce
tytulem zado$¢uczynienia kwote 100.000 zl i odmowila spelnienia Swiadczenia w pozostalym zakresie. Powodka nie
zgadzala sie jednakze z tak okreSlona wysokoScig przyznanego jej Swiadczenia i dlatego tez domagala sie dalszego
zado$¢uczynienia w kwocie 780.000 zl, zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 3303,80 zl i renty w kwocie 4.700 z}
miesiecznie. Powddka podala, ze na wysoko$¢ renty skladaly sie: 1) koszty opieki w kwocie 2.200 zl miesiecznie, 2)
koszty leczenia, w tym paliwa, lekdw, diety w kwocie 1.000 zl miesiecznie i 3) koszty utraconych zarobkéw w kwocie
1.500 z} miesiecznie w zwigzku z niezrealizowanymi planami zostania thumaczem jezyka francuskiego.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa w catoéci.

W uzasadnieniu odpowiedzi / k. 174 — 177 / przyznala, ze ponosila odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 11 listopada 2011 r. Zarzucila natomiast, iz w zwigzku z tym zdarzeniem wyplacila juz powodce
tytulem zado$éuczynienia kwote w lacznej wysokoéci 100.000 zl i tytulem odszkodowania za koszty leczenia kwote
2.342,08 zL. Wedle oceny strony pozwanej wyplacone Swiadczenie bylo za$ adekwatne i stosowne do rodzaju oraz
rozmiaru cierpien doznanych przez powoédke, trwalego uszezerbku na zdrowiu powddki, uwzglednialo tez jej wiek
i okres dotychczas przebytego leczenia. PodkreSlono, ze powddka otrzymala zado§éuczynienie w kwocie, ktora nie
mozna uznaé za symboliczng i traktowac jako zaliczke. Strona pozwana podala ponadto, ze zweryfikowala koszty
leczenia powodki do kwoty 2.343,08 zl i wyplacila ja. Wedlug strony pozwanej, nie zostaly wykazane przez powodke
takze przestanki do zadania renty z tytutu zwiekszonych potrzeb, w tym z tytutu kosztéw leczenia, opieki i dojazdéw, a
takze z tytulu utraconych dochodéw. Wskazano w szczegolnosci, ze przytoczenie hipotetycznych zarobkéw ttumaczy
jezyka francuskiego, nawet nie uprawdopodabnialo roszczenia powddki w tym zakresie.

Sad ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 11 listopada 2011 r. powodka D. K.ulegla wypadkowi komunikacyjnemu. Samoch6d osobowy, ktorym
podroézowala powodka zderzyt sie czolowo z drugim samochodem osobowym.

Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwane;.

( Dowdéd: postanowienie, k. 20-22; notatki, k. 75-80, 93-94; akta szkody (...); zeznania §wiadka B. S., k. 213-214;
zeznania $wiadka S.B.E. A., k. 213-214; przestuchanie powddki D. K., k. 465-467 )

Po zdarzeniu powodka w stanie nieprzytomnym zostala przewieziona przez pogotowie ratunkowe do Oddziatu (...)
Szpitala w R., gdzie stwierdzono u niej ztamanie zeba kregu kregostupa C2, obrzek mézgu, stluczenie ptuc, zlamanie
prawej kosci ramiennej, ztamanie konica barkowego obojczyka lewego i zZtamanie zuchwy.

Po przewiezieniu do szpitala powddka byla przez pierwsze dni utrzymywana w stanie $pigczki farmakologiczne;j.
Z powodu zlamania zeba obrotnika zastosowano w leczeniu wyciag szkieletowy za czaszke, zastapiony nastepnie
kolierzem szyjnym. Podjeto leczenie przeciwobrzekowe i antybiotykoterapie. W dniu 12 listopada 2011 r. wykonano
u powddki zabieg zespolenia zlamania obu galtezi zuchwy.

W dniu 18 listopada 2011 r. powodka zostala przekazana do Oddziatu (...) Szpitala w R.. W dniu 21 listopada 2011
r. wykonano u niej zespolenie zlamania koSci ramiennej za pomoca gwozdzia blokowanego $rodszpilkowego. W
dniu 20 grudnia 2011 r. powodka zostala wypisana do domu z zaleceniem kontroli w poradni chirurgii szczekowo-
twarzowej, ortopedycznej, neurologicznej i okulistycznej. Po wypisaniu ze szpitala powodka korzystala takze z trybie
ambulatoryjnym z konsultacji psychiatrycznych.

W trakcie kontroli u powddki stwierdzono brak zrostu zeba obrotnika kregu C2 i przemieszczenie odtaméw. W dniu
7 lutego 2012 r. powddka zostala skierowana do leczenia operacyjnego w trybie pilnym. W dniu 21 lutego 2012 r.



powddka zostala przyjeta do Oddzialu (...) Szpitala w P., gdzie 24 lutego 2011 r. wykonano u niej zabieg otwartej
repozycjii stabilizacji zlamania zeba obrotnika do masywow bocznych C1. Powodka zostala wypisana ze szpital w dniu
1 marca 2012 1. z zaleceniem noszenia gorsetu i kontroli w poradni ortopedycznej.

W marcu 2012 r. w zwigzku z wypadkiem powodka zostala poddana operacji chirurgicznej korekeji zeza w oku lewym,
a w kwietniu 2012 r. operacji chirurgicznej oka prawego. Galka oczna lewa ustawila sie w zezie rozbieznym, dlatego
powddka ponownie reoperowana byla w lipcu 2013 r.

( Dowdd : dokumentacja medyczna, k. 23-38, 61-74, 152-155, 205-206, 302-327, 373-381, 447-464; zestawienie, k.
221-227; opinia bieglego sagdowego z zakresu ortopedii i traumatologii, k. 266-270; opinia bieglego sadowego z zakresu
neurochirurgii wraz z opinia uzupelniajaca, k. 298-301, 364-365; opinia sadowo-psychiatryczna, k. 244-249; opinia
bieglego sadowego z zakresu okulistyki, k. 372; opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii, k. 410-414; zeznania
$wiadka B. S., k. 213-214; zeznania $wiadka S.B.E. A., k. 213-214; przesluchanie powddki D. K., k. 465-467 )

Na skutek wypadku u powddki rozpoznano:

1) stan po zlamaniu zeba obrotnika powiklane stawem rzekomym i stan po leczeniu stawu rzekomego zeba obrotnika
ze stabilizacjg na poziomie C1-C2 z wtérnym ograniczeniem ruchomo$ci w odcinku szyjnym kregostupa; doznany z
tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 15 %;

2) stan po zlamaniu klykcia potylicznego po stronie prawej podstawy czaszki; doznany z tego tytutu uszczerbek jest
trwaly i wynosi 5 %;

3) stan po zlamaniu koSci ramiennej prawej i leczeniu operacyjnym z wtérnym ograniczeniem ruchomogéci w stawie
barkowym; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 10 %;

4) stan po zlamaniu obustronnym zuchwy i blizne okolicy kata prawego ust; doznany z tego tytulu uszczerbek jest
trwaly i wynosi lacznie 3 %;

5) stan po zlamaniu konca barkowego obojczyka lewego; doznany z tego tytutlu uszczerbek jest trwaly i wynosi 3 %;

6) stan po stluczeniu ptuc bez niewydolnosci oddechowej i stan po ztamaniu zebra III po stronie prawej; doznany z
tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 10 %.

LEacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu z przyczyn ortopedycznych doznany przez powddke na skutek wypadku z dnia
11 listopada 2012 r. wyniost 46%.

Rokowania co do przyszloSci sa dobre, poza odcinkiem szyjnym gdzie stwierdzane ograniczenia ruchomosci sa
utrwalone i moze doj$¢ ewentualnie do niewielkiej poprawy. Ograniczenie ruchomosci w odcinku szyjnym kregostupa
powoduje, ze skierowanie glowy w kierunku bocznym jest utrudnione, konieczna jest rotacja catego tulowia. Ponadto,
w przyszloéci nalezy liczy¢ sie z mozliwoScia wystgpienia przedwczesnych zmian zwyrodnieniowych kregostupa
szyjnego.

Obecnie powddka wymaga prowadzenia higienicznego trybu zycia, codziennego wykonywania zaleconych ¢éwiczen
przez rehabilitanta. Nie powinna tez obcigzaé¢ kregostlupa szyjnego, unika¢ dZwigania, dlugotrwalej pozycji
wymuszonej. Duza cze$é sportow jest w przypadku powodki wykluczona. Z powodu znacznie ograniczonej ruchomosci
kregostupa szyjnego nawet prowadzenie przez powodke samochodu jest znacznie utrudnione.

( Dowad : opinia bieglego sagdowego z zakresu ortopedii i traumatologii, k. 266-270; opinia bieglego sadowego z
zakresu neurologii, k. 410-414; opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii wraz z opinig uzupehiajaca, k.
298-301, 364-365; zaswiadczenie lekarskie, k. 446 )

Na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. powddka doznala takze sthuczenia i obrzeku mozgu. Na skutek tego
urazu u powodki stwierdzono cerebrastenie pourazowa z bélami i zawrotami glowy oraz zaburzeniami lekowymi.



Doznany na skutek tego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wynidst tacznie 10 % (5% z tytulu bolow i zawrotow glowy
i 5% z tytulu zaburzen lekowych).

( Dowdéd: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii, k. 410-414; opinia bieglego sadowego z zakresu
neurochirurgii wraz z opinig uzupeliajgcg, k. 298-301, 364-365; opinia sagdowo-psychiatryczna, k. 244-2409;
za$wiadczenie lekarskie, k. 444 )

Na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. powodka doznala obustronnego porazenia nerwu odwodzacego
skutkujgcego zezem zbieznym naprzemiennym. Doznany na skutek tego uszczerbek na zdrowiu byl trwaly i wyni6st
15%.

Pomimo operacyjnej korekeji zeza i faktu, ze obecnie galki oczne ustawione sa prosto, porazenie nerwu VI utrzymuje
sie w dalszym ciagu u powddki. Powodka musi odwracac glowe, zeby spojrze¢ w bok, a takze nie rusza oczami na
zewnatrz.

( Dowad : opinia bieglego sadowego z zakresu okulistyki, k. 372; za§wiadczenie lekarskie, k. 445)

Na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. u powodki wystapily zaburzenia lekowe — reakcja adaptacyjna.
Zaburzenia te manifestuja sie lekiem przed jazda samochodem, placzliwo$cia, trudnos$ciami w skupieniu uwagi
i formulowaniu my$li, zaburzeniami snu i lekami, obniZzeniem nastroju, niepokojem, okresowo drazliwoscia,
meczliwo$cia uwagi. Zaburzenia te byly na tyle glebokie, ze spowodowaly konieczno$é korzystania z pomocy
psychiatryczne;j.

Zaburzenia lekowe powstale na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. trwaja do chwili obecnej, ale na skutek
leczenia ulegly cze$ciowej poprawie. Powodka nadal jest leczona psychiatrycznie i przyjmuje leki przeciwdepresyjne.
Pomimo stalego leczenia u powoddki wystepuja leki, okresowo zaburzenia snu, trudno$ci w koncentracji uwagi i objawy
wegetatywne. Stwierdzone zaburzenia kwalifikuja sie jako utrwalona nerwica.

Rokowania co do dalszego leczenia i ewentualnego postepu zaburzen sg trudne do jednoznacznego okreSlenia.
Powodka wymaga dalszego leczenia psychiatrycznego, terapii psychologicznej i terapeutycznego wsparcia.

( Dowdéd : opinia sadowo-psychiatryczna, k. 244-249; opinia biegltego sadowego z zakresu neurochirurgii wraz z
opinig uzupekiajaca, k. 298-301, 364-365; zeznania Swiadka B. S., k. 213-214; zeznania Swiadka S.B.E. A,, k. 213-214;
przestuchanie powd6dki D. K., k. 465-467 )

W chwili wypadku powo6dka miata 21 lat i przed wypadkiem byla osoba zdrowa oraz w pelni sprawna fizycznie.
Powodka preferowala aktywny tryb zycia, byla osoba towarzyska, uprawiala taniec, joge, lubila chodzié po goérach i
jezdzi¢ na rowerze. W momencie wypadku powddka studiowala w trybie dziennym administracje na Uniwersytecie

(...).

W okresie studibw powodka podejmowala dorywcze prace w sklepie, pubie czy telemarketer w call center. Przed
wypadkiem powodka podejmowala nieskuteczne proby dostania sie na filologie romanska na Uniwersytecie (...). W
okresie studiow powodka uczeszczala na kurs jezyka francuskiego w prywatnej szkole jezykowe;.

W zwiagzku z wypadkiem z 11 listopada 2011 r. na skutek doznanych urazéw powodka przez okres kilku tygodni byla
w znacznym stopniu unieruchomiona. Powodka przez pierwsze pét roku od wypadku wymagata stalej opieki oséb
trzecich przy zaspokajaniu podstawowych potrzeb dnia codziennego, a przez nastepne p6! roku wymagala takiej opieki
w wymiarze okolo 5 godzin dziennie. Powddka zle znosila zalezno$¢ od innych oséb.

W zwigzku z wypadkiem powo6dka w okresie od 11 listopada 2011 r. do 28 lutego 2013 r. zostala zaliczona do os6b
niepelnosprawnych w stopniu znacznym.



Po zdarzeniu przez okres okolo roku u powddki wystepowaly zaburzenia snu. Powodka stala sie takze bardziej
placzliwa. Powddka zaczela czu¢ sie nieatrakcyjna w zwigzku z doznanymi na skutek wypadku bliznami i obrazeniami.
Po wypadku powddka zaczela sie izolowac i aktualnie czuje sie wyobcowana i osamotniona. Po wypadku powodka
zaczela takze obawiaé sie podrézowac Srodkami transportu, w szczegblnosci samochodami.

Obecnie powddka podjela przerwane studia dzienne na kierunku administracja. Ponadto powoddka podjela dodatkowo
uzupelniajace studia na kierunku prawo. Studia te odbywaja sie w trybie zaocznym, a zajecia odbywaja sie co tydzien
w soboty i niedziele, od okolo godziny 8 do godziny 20. W przyszloéci powddka planuje zosta¢ radca prawnym.

( Dowdéd: orzeczenia, k. 39-40; zdjecia, k. 81-90, 207-211; umowy zlecenia, k. 217 — 220; zeznania $§wiadka B. S., k.
213-214; zeznania $§wiadka S.B.E. A,, k. 213-214; przestluchanie powodki D. K., k. 465-467 )

W dniu 24 listopada 2011 r. powodka zglosila szkode stronie pozwane;j.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana przyznala i wyplacila powodce zadoSéuczynienie
w lacznej kwocie 100.000 zl, w tym: w dniu 26 stycznia 2012 r. kwote 15.000 zl i w dniu 24 lutego 2012 r. kwote
85.000 zl, a w pozostalym zakresie odméwila spelnienia §wiadczenia.

W wezwaniu do zaplaty z dnia 21 marca 2012 r. powoédka wezwala strone pozwana do zaplaty: kwoty 780.000 z}
tytulem zado$tuczynienia, kwoty 4.700 zl miesiecznie tytulem renty poczawszy od 11 listopada 2011 r., platnej z
gory do dnia 10-kazdego miesigca z tytulu calkowitej utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej, zwiekszenia sie potrzeb
i zmniejszenia widok6éw powodzenia na przyszlo$¢ wskutek wypadku i kwoty 3.308,80 zl tytulem odszkodowania za
koszty leczenia powstale na skutek wypadku.

( Dowdd: korespondencja, wezwania, pisma, k. 41-60, 91-92; pismo strony pozwanej, k. 232-233; akta szkody (...) )

W zwigzku z wypadkiem powddka poniosta koszty w lacznej kwocie 7627,19 zl, w tym: 1) w kwocie 5.470 zt w zwiazku
z operacjami zeza w prywatnej klinice w K., 2) w kwocie 899 zl w zwigzku z konsultacjami lekarskimi badaniami
laboratoryjnymi, 3) w kwocie 427 zt w zwiazku z zakupem sprzetu ortopedycznego, 4) w kwocie 1266,29 zl, w zwiazku
z zakupem lekow, §rodkéw medycznych i preparatow dietetycznych. W okresie od stycznia 2012 r. do czerwca 2012 .
powddka poniosta takze wydatki na zakup paliwa w lacznej kwocie 3.056,02 zl.

W dniu 20 lipca 2012 r. strona pozwana wyplacila powodce tytulem zwrotu kosztow leczenie kwote 2.342,08 zl.

( Dowod: faktury VAT, rachunki, k. 101-105, 107-114, 117-128, 129-133, 141-151, 163, 167-171, 195-204; pismo strony
pozwanej, k. 232-233; akta szkody (...))

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo w czeSci zashugiwalo na uwzglednienie.

Okoliczno$ciami niespornymi w sprawie byly: wypadek, w ktorym poszkodowana zostala powoddka D. K.,
zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej pojazdéw mechanicznych przez sprawce wypadku
komunikacyjnego ze strona pozwana, zgloszenie szkody przez powo6dke oraz postepowanie likwidacyjne prowadzone
przez strone pozwang, ktore zakonczylo sie czeSciowa zaplata na rzecz powddki zadoSéuczynienia oraz w pozostalym
zakresie odmowa zaplaty roszczen powodki. Bezsporna byla réwniez co do zasady odpowiedzialno$¢ strony
pozwanej za szkode w zwigzku z wypadkiem, w ktorym poszkodowana zostala powodka D. K.. Strona pozwana nie
zakwestionowala co do zasady swojej odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za wypadek.

Zakres odpowiedzialnosci cywilnej osoby odpowiadajacej za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia
reguluja w sposob szczegdlny art. 444-448 k.c. Roszczenie powodki wywiedzione zostalo w pierwszej kolejnoéci z
art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktérym miedzy innymi w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju



zdrowia, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Podstawowg przestanka mozliwosci skutecznego domagania sie zado$éuczynienia bylo w tym przypadku doznanie
szkody niemajatkowej (tzw. szkody na osobie, krzywdy) wynikajgcej z wypadku, w ktérym poszkodowana zostata
powddka. ZadoSéuczynienie powinno mieé¢ charakter calo$ciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosSci (a wiec prognozy na przysztosé). Przy
ocenie wiec ,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy (wyrok SN z 3.02.2000 r., I CKN 969/98, LEX nr 50824)

W toku postepowania dowodowego powddka wykazala w sposob nalezyty szkode niemajatkows, jakiej doznala w
wyniku naruszenia integralnoSci cielesnej oraz uszczerbku na zdrowiu, ktére byly konsekwencjg wypadku z dnia
11 listopada 2011 r. Dokonane ustalenia faktyczne w tym zakresie Sad poczynil przede wszystkim na podstawie
opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i traumatologii (k. 266-270), neurochirurgii (k. 298-301, 364-365),
neurologii (k. 410-414), okulistyki (k. 372) i psychiatrii (k. 244-249). Z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii
i traumatologii (k. 266-270) i neurochirurgii (k. 298-301, 364-365), ktérych zakres w czesci pokrywal sie wynikato,
ze na skutek wypadku u powddki rozpoznano: stan po zlamaniu zeba obrotnika powiklane stawem rzekomym i stan
po leczeniu stawu rzekomego zeba obrotnika ze stabilizacja na poziomie C1-C2 z wtérnym ograniczeniem ruchomosci
w odcinku szyjnym kregostupa; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 15 %, stan po zlamaniu klykcia
potylicznego po stronie prawej podstawy czaszki; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 5 %, stan po
zlamaniu ko$ci ramiennej prawej i leczeniu operacyjnym z wtérnym ograniczeniem ruchomosci w stawie barkowym;
doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 10 %, stan po ztamaniu obustronnym zuchwy i blizne okolicy kata
prawego ust; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi tacznie 3 %, stan po zlamaniu konca barkowego
obojczyka lewego; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly i wynosi 3 %, a takze stan po stluczeniu pluc bez
niewydolno$ci oddechowej i stan po ztamaniu zebra III po stronie prawej; doznany z tego tytulu uszczerbek jest trwaly
i wynosi 10 %. Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu z przyczyn ortopedycznych doznany przez powddke na skutek
wypadku z dnia 11 listopada 2012 r. wynibst 46%. Z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii, neurochirurgii i
psychiatrii, ktérych zakres w czeéci pokrywal sie wynikato ponadto, ze na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011
r. powodka doznala takze stluczenia i obrzeku moézgu. Na skutek tego urazu u powddki stwierdzono cerebrastenie
pourazow3 z bolami i zawrotami glowy oraz zaburzeniami lekowymi. Doznany na skutek tego dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu wynidst lacznie 10 % (5% z tytulu bdlow i zawrotow glowy i 5% z tytulu zaburzen lekowych). Biegla z
zakresu psychiatrii wyjasnila przy tym, ze powstale na skutek wypadku zaburzenia lekowe — reakcja adaptacyjna
manifestujg sie lekiem przed jazda samochodem, placzliwo$cig, trudno$ciami w skupieniu uwagi i formulowaniu
my$li, zaburzeniami snu i lekami, obnizeniem nastroju, niepokojem, okresowo drazliwo$cia, meczliwo$cia uwagi.
Zaburzenia te byly na tyle glebokie, ze spowodowaly konieczno$¢ korzystania z pomocy psychiatryczne;j. Biegta podala,
ze zaburzenia lekowe powstale na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. trwaja do chwili obecnej, ale na skutek
leczenia ulegly czeSciowej poprawie. Powodka nadal jest leczona psychiatrycznie i przyjmuje leki przeciwdepresyjne.
Pomimo stalego leczenia u powddki wystepuja leki, okresowo zaburzenia snu, trudnoéci w koncentracji uwagi i
objawy wegetatywne. Stwierdzone zaburzenia kwalifikuja sie jako utrwalona nerwica. Nadto na podstawie opinii
bieglego sadowego z zakresu okulistyki Sad ustalil, ze na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. powddka doznala
obustronnego porazenia nerwu odwodzacego skutkujacego zezem zbieznym naprzemiennym. Doznany na skutek tego
uszczerbek na zdrowiu byl trwaly i wyniost 15%. Biegla wskazala, ze pomimo operacyjnej korekeji zeza i faktu, ze
obecnie galki oczne ustawione sg prosto, porazenie nerwu VI utrzymuje sie w dalszym ciggu u powodki. Powodka
musi odwracaé glowe, zeby spojrzec¢ w bok, a takze nie rusza oczami na zewnatrz.

Szkoda niemajatkowa doznana przez powddke obejmowala niewatpliwie takze jej cierpienia fizyczne miedzy innymi
w postaci bélu. Sad miat na uwadze w szczegdlnosci dlugotrwaloéé leczenia i zwigzane z tym dolegliwoéci bolowe.
Sad ustalil, ze po przewiezieniu do szpitala powodka byla przez pierwsze dni utrzymywana w stanie $pigczki
farmakologicznej. Z powodu zlamania zeba obrotnika zastosowano w leczeniu wyciag szkieletowy za czaszke,
zastapiony nastepnie kolierzem szyjnym. Podjeto leczenie przeciwobrzekowe i antybiotykoterapie. W dniu 12



listopada 2011 r. wykonano u powddki zabieg zespolenia zlamania obu galezi Zzuchwy. Ponadto Sad stwierdzil, ze
w dniu 18 listopada 2011 r. powodka zostala przekazana do Oddziatu (...)Szpitala w R., gdzie w dniu 21 listopada
2011 r. wykonano u niej zespolenie zlamania koSci ramiennej za pomoca gwozdzia blokowanego Srodszpilkowego. W
dniu 20 grudnia 2011 r. powodka zostata wypisana do domu z zaleceniem kontroli w poradni chirurgii szczekowo-
twarzowej, ortopedycznej, neurologicznej i okulistycznej. Po wypisaniu ze szpitala powodka korzystala takze z
trybie ambulatoryjnym z konsultacji psychiatrycznych. Sad mial takze na uwadze, ze w trakcie kontroli u powodki
stwierdzono brak zrostu zeba obrotnika kregu C2 i przemieszczenie odtaméw. W dniu 7 lutego 2012 r. powddka
zostala skierowana do leczenia operacyjnego w trybie pilnym. W dniu 21 lutego 2012 r. powddka zostala przyjeta do
Oddziatu (...) Szpitala w P., gdzie 24 lutego 2011 r. wykonano u niej zabieg otwartej repozycji i stabilizacji ztamania
zeba obrotnika do masywow bocznych C1. Powddka zostala wypisana ze szpital w dniu 1 marca 2012 r. z zaleceniem
noszenia gorsetu i kontroli w poradni ortopedycznej. Nadto Sad ustalil, ze w marcu 2012 r. w zwigzku z wypadkiem
powddka zostata poddana operacji chirurgicznej korekeji zeza w oku lewym, a w kwietniu 2012 r. operacji chirurgicznej
oka prawego. Galka oczna lewa ustawila sie w zezie rozbieznym, dlatego powddka ponownie reoperowana byta w lipcu
2013 1.

Sad przesadzajac o wysokoS$ci zado$éuczynienia wzigl takze pod uwage, iz w chwili wypadku powddka miata 21 lat i
przed wypadkiem byla osobg zdrowa oraz w pelni sprawng fizycznie. Powddka preferowata aktywny tryb zycia, byta
osoba towarzyska, uprawiala taniec, joge, lubila chodzi¢ po gorach i jezdzi¢ na rowerze. W zwiazku z wypadkiem
z 11 listopada 2011 r. na skutek doznanych urazéw powodka przez okres kilku tygodni byla w znacznym stopniu
unieruchomiona. Pow6dka do konca 2012 r. wymagala pomocy osob bliskich przy zaspokajaniu podstawowych
potrzeb dnia codziennego. Powodka Zle znosila zalezno$¢ od innych oséb. Ponadto w zwigzku z wypadkiem powddka w
okresie od 11 listopada 2011 r. do 28 lutego 2013 r. zostala zaliczona do 0s6b niepelnosprawnych w stopniu znacznym.

Sad stwierdzil, ze skutki wypadku dostrzegalne sa takze w chwili obecnej. Jak wynikalo z dowodéw w postaci
opinii bieglych i zeznan $§wiadkéw i przestuchania powodki ograniczenie ruchomoséci w odcinku szyjnym kregoshupa
powoduje, ze skierowanie przez powddke glowy w kierunku bocznym jest utrudnione, konieczna jest rotacja catego
tulowia. Ponadto obecnie powddka wymaga prowadzenia higienicznego trybu zycia, codziennego wykonywania
zaleconych ¢éwiczen przez rehabilitanta. Nie powinna tez obcigzaé kregostupa szyjnego, unika¢ dzwigania, dtugotrwalej
pozycji wymuszonej. Duza cze$¢ sportdw jest w przypadku powodki wykluczona. Z powodu znacznie ograniczonej
ruchomoéci kregoslupa szyjnego nawet prowadzenie przez powodke samochodu jest znacznie utrudnione. Nadto po
wypadku na ciele powddki widoczne sg szpecace blizny, co u powodki bedacej mtoda kobietga moglo niewatpliwie
wywolywac znaczny dyskomfort psychiczny.

ZadoS$éuczynienie orzekane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter caloSciowy i powinno stanowié¢ swoista
rekompensate za calg krzywde doznang przez osobe poszkodowana. Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad bierze
zatem pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Przede wszystkim ma na
uwadze stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, okres trwania leczenia (pobyty w szpitalu, dokonane
operacje, rehabilitacja), bolesno$¢ zabiegow, wiek powddki, ograniczenie na przyszlo§é mozliwosci w zyciu osobistym i
zawodowym, trwato$§¢é skutkow urazu, prognozy na przyszlosé, w szezegolnosci mozliwosé polepszenia lub pogorszenia
stanu zdrowia. Biorac zatem pod uwage stwierdzony w powyzszych opiniach procentowy uszczerbek na zdrowiu
powddki wynoszacy tacznie 71 %, zakres poniesionych przez nig cierpien fizycznych i psychicznych, jej wiek, aktualny
stan zdrowia i rokowania na przyszlo$é¢, Sad uznal, iz nalezne jej z tytulu zaistnialego zdarzenia zado$éuczynienie
winno tu wynie$é 250.000 zl. Kwota ta, w ocenie Sadu, jest bowiem adekwatna w stosunku do rozmiaru cierpien i
poczucia krzywdy doznanych przez powddke. Uwzglednia takze aktualne stosunki majatkowe i ogblny poziom zycia
w kraju. Lagodzi w pewien spos6b poniesiona przez powodke krzywde niemajatkows, a zarazem nie stanowi tu Zrédla
jej wzbogacenia. Majac na wzgledzie, iz w toku postepowania likwidacyjnego, strona pozwana wyplacila juz powodce
z tego tytulu kwote 100.000 zl, to w niniejszej sprawie nalezalo zatem zasadzi¢ na jej rzecz dalsza nalezng jej kwote
150.000 zl, 0 czym orzeczono jak w punkcie I wyroku. Zadanie przewyzszajace te kwote nalezalo zas oddali¢ jako
wygorowane, o czym orzeczono jak w punkcie III wyroku.



Od zasadzonej tytutem zadoécuczynienia kwoty 150.000 zl, na podstawie art. 481 § 1 k.c., powodce nalezaly sie takze
odsetki za opdznienie. Termin wymagalno$ci Swiadczenia strony pozwanej ustalono tu w oparciu o przepis art. 817
§ 1 k.c., zgodnie z ktérym Art. 817.

§1.

ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku, przy czym zgodnie z § 2 tego przepisu, jezeli w terminie okreSlonym w § 1 wyjaénienie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoSci §wiadczenia okaze sie
niemozliwe, ubezpieczyciel ma obowiazek spelni¢ w tym terminie bezsporng czes$é §wiadczenia, a pozostala - w ciggu
14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosSci wyjaénienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe. Z analizy
akt szkody i przedlozonych przez powddke dokumentéw wynikalo, ze powddka zglosita szkode stronie pozwanej w
dniu 24 listopada 2011 r. Majac zatem na uwadze w/w okoliczno$§é oraz cytowane przepisy Sad uznal, ze zgloszone
przez powodke zadanie zasadzenia odsetek ustawowych od naleznosci gtownej tytulem zadoSéuczynienia poczawszy
od dnia 14 kwietnia 2012 r., zaslugiwalo w calo$ci na uwzglednienie. O powyzszym Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Powodka zglosila rowniez zadanie zasadzenia na jej rzecz zwrotu kosztow leczenia. W pozwie powodka domagala sie z
tego tytulu kwoty 3.308,80 zli w toku procesu podtrzymala w/w zadanie pozwu. Rozstrzygajac w tym zakresie Sad mial
na uwadze, ze na powyzsza okoliczno$¢ powodka przedlozyta dowody w postaci faktur VAT i rachunkoéow (k. 101-105,
107-114, 117-128, 129-133, 141-151, 163, 167-171, 195-204), z ktérych wynikalo, ze w zwigzku z wypadkiem powddka
poniosta koszty w lacznej kwocie 10.683,21 zl, w tym: 1) w kwocie 5.470 zl w zwigzku z operacjami zeza w prywatnej
klinice w K., 2) w kwocie 899 zl w zwigzku z konsultacjami lekarskimi badaniami laboratoryjnymi, 3) w kwocie 427
zt w zwiazku z zakupem sprzetu ortopedycznego, 4) w kwocie 1266,29 zl, w zwigzku z zakupem lekow, §rodkow
medycznych i preparatow dietetycznych oraz 5) w kwocie 3.056,02 zt w zwiazku z zakupem paliwa w celu dojazdow
na leczenie. Sad uwzglednit powyzsze koszty, gdyz zostaly one przez powodke w sposob nalezyty wykazane — poparte
stosownymi rachunkami, fakturami VAT oraz za§wiadczeniami. Ponadto poniesione koszty pozostawaly tu takze w
adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 11 listopada 2011 r. Ich analiza, wsparta dokumentacjg
medyczng, opiniami bieglych sadowych, zeznaniami §wiadkow oraz trescia zeznan samej powodki, prowadzi bowiem
do wniosku, ze poniesione koszty byly tu konieczne dla zniwelowania skutkéw wypadku jakiemu ulegla powodka tj. —
niezbedne dla prawidlowego procesu jej leczenia i rehabilitacji. Z analizy pisma strony pozwanej z dnia 20 lipca 2012
r.izakt szkody (...) wynikalo, ze w dniu 20 lipca 2012 1., tj. juz w toku niniejszego procesu strona pozwana zaspokoila
w czeSci w/w roszezenie i wyplacila jej tytulem zwrotu kosztow leczenie kwote 2.342,08 zl. Majac na uwadze w/w
okolicznoSci, a w szczegolnosSci wysoko$c¢ zgloszonego w pozwie roszczenia w kwocie 3.308,80 zl, a takze wysoko$c
wyplaconej powodce z tego tytutu w toku procesu kwoty w wysokoéci 2.342,08 zl, Sad zasadzil od strony pozwanej na
rzecz powoOdKi roszczenie z tytulu zwrotu kosztow leczenia w wysokoéci 966,72 zt (= 3.308,80 zt — 2.342,08 z1), 0 czym
orzeczono jak w punkcie IT wyroku. Majac na uwadze, ze powodka nie cofnela zgdania w zakresie kwoty 2.342,08 zl,
Sad oddalil powddztwo w tej czedci, o czym orzeczono jak w punkcie V wyroku.

Od zasadzonej kwoty z tytulu zwrotu kosztow leczenia, na podstawie art. 481 § 1 k.c., powddce nalezaly sie rowniez
odsetki za opdznienie. Majac na uwadze, ze powyzsze roszczenie zostalo zgloszone stronie pozwanej w piSmie z dnia
21 marca 2012 1. (k. 53-56), a powddka domagala sie zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 14 kwietnia 2012 r., Sad
uwzglednil w caloéci zadanie w tym zakresie, o czym orzek! jak punkcie II wyroku.

Powodka D. K.domagala sie ponadto zasadzenia na jej rzecz kwoty 4.700 zl miesiecznie tytulem renty poczawszy
od dnia wypadku, tj. 11 listopada 2011 r., platnej z goéry do dnia 10-kazdego miesigca z tytulu calkowitej utraty
zdolno$ci do pracy zarobkowej, zwiekszenia sie potrzeb i zmniejszenia widokow powodzenia na przyszlosé wskutek
wypadku z 11 listopada 2011 r. Podstawe prawna roszczenia powddki stanowil tu art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty.



Powodka podala, ze na wysoko$¢ zadanej przez nig renty skladaly sie w pierwszej kolejnosci koszty utraconych
zarobkéw w kwocie 1.500 z} miesiecznie. Odpowiednia renta, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c., powinna stanowié
roznice miedzy wynagrodzeniem jakie poszkodowany uzyskalby, gdyby zachowal pelng zdolno§¢ do pracy, a
dochodami jakie moze uzyskiwaé przy wykorzystaniu ograniczonej zdolnoéci do pracy. Oddalajac w calosci zadanie
pozwu w powyzszym zakresie Sad mial na uwadze, Ze w momencie wypadku powddka byla studentka i w tym
okresie podejmowata jedynie dorywcze prace zarobkowe. W tresci pozwu (k. 11) powodka uzasadniajac zadanie pozwu
odnoénie zasadzenia renty od dnia wypadku wskazala, Ze po studiach planowala zostaé thumaczem przysieglym jezyka
francuskiego, jednakze na skutek wypadku w/w plany zawodowe nie zostaly zrealizowane. Rozstrzygajac powyzsze
zadanie Sad mial na uwadze, ze jak wynikalo z przestuchania powddki zlozonego na rozprawie w dniu 2 kwietnia
2014 r., przed wypadkiem podejmowata ona nieskuteczne proby dostania sie na filologie romanska na Uniwersytecie
(...). Brak bylo zatem w ocenie Sadu adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z dnia 11 listopada
2011 r. a nie zrealizowanymi jak dotychczas planami powodki zostania przez nig tlumaczem jezyka francuskiego.
Ponadto z tre$ci pozwu wynikalo, ze powddka miala zamiar zostac thumaczem jezyka francuskiego dopiero po studiach,
a zatem zadanie zaplaty utraconych zarobkow z tego tytutu poczawszy od dnia wypadku, kiedy to byla studentka 2
roku, nalezalo uzna¢é za nieuzasadnione. Nadto Sad stwierdzil, ze okoliczno$¢, iz powddka uczeszczala na kurs jezyka
francuskiego w prywatnej szkole jezykowej, nie §wiadczyla takze z dostateczng pewnoscia o tym, ze powodka zostalaby
w przyszlo$ci thumaczem jezyka francuskiego. Dodac nalezalo takze, iz pomimo wypadku plany te sa w dalszym ciagu
aktualne. Z przesluchania powo6dki wynikalo bowiem, ze powddka wrdcila na uczelnie i podjela przerwane studia
dzienne na kierunku administracja. Ponadto powodka dodatkowo rozpoczela uzupekliajace studia na kierunku prawo
i w przyszloéci planuje zostac¢ radcg prawnym. Z powyzszego wynikalo zatem, ze plany zawodowe powodki ulegly
zmianie jedynie z jej woli. Sad mial rowniez na uwadze, ze uzupelniajace studia, na ktére uczeszcza powodka sa
realizowane przez nia w trybie zaocznym, a zajecia odbywaja sie co tydzien w soboty i niedziele, od okolo godziny
8 do godziny 20. Okoliczno$é studiowania przez powodke na dwoch kierunkach i radzenie sobie ze zwigzanymi z
tym trudno$ciami, a takze mlody wiek powddki, w ocenie Sadu jednocze$nie Swiadczyly o tym, ze pomimo wypadku,
powodka zachowala zdolnoé¢ do pracy zawodowej. Z uwagi na powyzsze Sad oddalil powddztwo w tej czesci.

Powodka domagala sie w dalszej kolejnosci renty z tytulu ponoszenia kosztoéw opieki w kwocie 2.200 zl miesiecznie.
Rozstrzygajac w powyzszym zakresie Sad mial na uwadze, ze w zwigzku z wypadkiem z 11 listopada 2011 r. na skutek
doznanych urazéw powodka przez okres kilku tygodni byla w znacznym stopniu unieruchomiona. Jak podala na
rozprawie w dniu 2 kwietnia 2014 r. przez pierwsze p6l roku od wypadku wymagala stalej opieki oso6b trzecich przy
zaspokajaniu podstawowych potrzeb dnia codziennego, a przez nastepne p6l roku wymagala takiej opieki w wymiarze
okolo 5 godzin dziennie. Sad dal wiare tym twierdzeniom biorac pod uwage przede wszystkim zasady do§wiadczenia
zyciowego, a takze dowody w postaci opinii bieglych sadowych i zeznan Swiadkéw. Majac na uwadze powyzsze
okoliczno$ci Sad uznal, Ze roszczenie o zaplate renty bylto czeSciowo zasadne i obejmowalo ono zwrot kosztéw opieki
za okres jednego roku po wypadku. Ponadto majgc na uwadze analize zgromadzonych w sprawie dowodow Sad uznal,
ze w okresie pierwszego polrocza po wypadku powodka wymagata opieki przez 12 godzin na dobe (po uwzglednieniu
czasu na sen), a w okresie nastepnego polrocza od wypadku wymagala opieki przez 5 godzin na dobe. Sadowi z urzedu
wiadomym przy tym bylo, ze w Polsce érednia rynkowa stawka wynagrodzenia za opieke wynosi okolo 10 zl za godzine.
Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze roszczenie o zaplate skapitalizowanej renty z tytulu zwrotu kosztéw opieki nad
powddka w kwocie 2.200 zl miesiecznie, za okres pierwszego polrocza po wypadku, nie byla wygérowana i zastlugiwala
w caloSci na uwzglednienie. Odno$nie zwrotu kosztéw opieki za okres drugiego polrocza po wypadku Sad uznal, ze
odpowiednia bylaby tutaj stawka 1500 zl za miesiac opieki (5 godzin x 30 dni x 10 zl za godzine). Z uwagi na powyzsze
Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki z tytutu skapitalizowanej renty kwote 22.200 zt (= 2.200 zt x 6 +
1500 zt x 6). W pozostalym zakresie powodztwo o zaplate renty z tytulu powstania kosztow opieki jako nieuzasadnione
podlegalo oddaleniu. Jak wynikalo bowiem z analizy opinii bieglych sadowych oraz przestuchania powodki, obecnie
jej stan zdrowia ulegl na tyle poprawie, ze wroécila do poprzedniej aktywnosci, aktualnie studiuje na dwoch kierunkach
inie wymagala juz opieki 0s6b trzecich przy zaspakajaniu czynnos$ci dnia codziennego, takich jak pomoc w ubieraniu,
karmieniu czy wykonywanie czynno$ci fizjologicznych i higienicznych.



Powodka domagala sie nadto zasadzenia na jej rzecz renty z tytutlu ponoszenia kosztow leczenia, w tym zakupu lekow,
diety i paliwa na dojazdy do lekarzy w kwocie 1.000 zl miesiecznie. Rozstrzygajac w powyzszym zakresie Sad mial na
uwadze, ze jak juz wyzej wskazano w toku procesu powodka przedlozyta dowody w postaci faktur VAT i rachunkéw
(k. 101-105, 107-114, 117-128, 129-133, 141-151, 163, 167-171, 195-204), z ktérych wynikalo, ze w zwigzku z wypadkiem
powddka poniosta wydatki w lacznej kwocie 10.683,21 zl, w tym: 1) w kwocie 5.470 zl w zwiazku z operacjami zeza
w prywatnej klinice w K., 2) w kwocie 899 zl w zwigzku z konsultacjami lekarskimi badaniami laboratoryjnymi, 3)
w kwocie 427 z1 w zwiazku z zakupem sprzetu ortopedycznego, 4) w kwocie 1266,29 zt w zwigzku z zakupem lekow,
srodkéw medycznych i preparatow dietetycznych i 5) w kwocie 3.056,02 zt w zwigzku z zakupem paliwa w celu
dojazdéw na leczenie. Roszczenie w powyzszej wysokoéci Sad uznal za uzasadnione. Podkresli¢ jednocze$nie nalezy,
ze nie obejmowalo ono zwrotu wydatkéw z tytulu tlumaczenia wyroku (k. 106), zakupu czesci samochodowych (k.
115) czy zakupu artykuléw drogeryjnych (k. 117), ktére w ocenie Sadu nie stanowily kosztéw leczenia i nie mialy
zwigzku z wypadkiem. Majac na uwadze okoliczno$¢, ze powyzsze roszczenie w lacznej kwocie 10.683,21 zl zostalo juz
uwzglednione w czeéci w toku procesu w kwocie 3.308,80 zl, tj. w toku niniejszego procesu strona pozwana wyplacila
powddce tytulem zwrotu kosztéw leczenie kwote 2.342,08 zl, a ponadto Sad uwzglednil juz wczesniej z tego tytulu w
punkcie I wyroku kwote 966,72 zl, Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem skapitalizowanej renty
dalsza nalezng jej z tego tytulu kwote w wysokosci 7.374,41 zl (= 10.683,21 zl - 3.308,80 zl). Dalej idace powddztwo
o zaplate renty z tytulu zwiekszonych kosztow leczenia jako nieuzasadnione podlegalo za$§ oddaleniu. Jak wynikalo
bowiem z przestuchania powodki, obecnie w zwiazku z wypadkiem z dnia 11 listopada 2011 r. nie zazywa ona na state
zadnych lekéw, a jedynie doraznie zazywa leki uspokajajace i na sen. W zwigzku z poprawa stanu zdrowia powddki,
nie ponosi ona zatem juz obecnie comiesiecznych stalych wydatkéw na leczenie, uzasadniajacych przyznanie jej w
zwigzku z tym renty.

Reasumujgc, Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem skapitalizowanej renty kwote 29.574,41 z1 (=
22.200 zl + 7.374,41 z1), 0 czym orzekl jak w punkcie ITI wyroku, oddalajac dalej idace powddztwo o zaplate renty jako
nieuzasadnione, o czym orzeczono jak w punkcie V wyroku.

Na uwzglednienie zaslugiwalo takze zadanie ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku z dnia
11 listopada 2011 r. mogace powstaé w przysztoSci ( art. 189 k.p.c. ). Wedle bowiem opinii bieglych sagdowych z
zakresu neurologii i ortopedii u powo6dki w zwigzku z doznanymi w wypadku urazami nalezy w przyszlo$ci liczy¢ sie
z mozliwo$cia wystgpienia przedwczesnych zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego. Ponadto, biegla sadowa z
zakresu okulistyki podala, ze pomimo operacyjnej korekcji zeza powstalego na skutek wypadku, u powodki w dalszym
ciggu utrzymuje sie porazenie nerwu VI wzroku. Nadto wedle opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii zaburzenia
lekowe powstale na skutek wypadku z dnia 11 listopada 2011 r. trwaja do chwili obecnej. Powddka nadal jest leczona
psychiatrycznie i przyjmuje leki przeciwdepresyjne. Pomimo stalego leczenia u powodki wystepuja leki, okresowo
zaburzenia snu, trudnos$ci w koncentracji uwagi i objawy wegetatywne. Stwierdzone zaburzenia kwalifikuja sie jako
utrwalona nerwica. Rokowania co do dalszego leczenia i ewentualnego postepu zaburzen sa trudne do jednoznacznego
okreélenia. Powodka wymaga dalszego leczenia psychiatrycznego, terapii psychologicznej i terapeutycznego wsparcia.
Majac na uwadze wszystkie w/w okolicznos$ci Sad stwierdzil, ze trudno bylo zatem przewidzieé, czy w przeszlo$ci nie
ujawnia sie dalsze negatywne nastepstwa tegoz zdarzenia. Z uwagi na powyzsze Sad orzek! jak w punkcie IV wyroku.

O kosztach procesu Sad orzek! z kolei na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obciazyl pow6dki obowigzkiem zwrotu
tychze kosztoéw na rzecz strony pozwanej, majac na wzgledzie sytuacje zyciowa ( zdrowotng ) i finansowa powodki, a
takze sam charakter dochodzonego tu roszczenia (zado$cuczynienie za krzywde doznana w skutek wypadku) — pkt.
VI wyroku.



