Sygn. akt. I C 599/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2015r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Izabela Baca

Protokolant: Krzysztof Musial

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2015r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. B. el A.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. B. el A. kwote 152000z} (sto pie¢dziesigt dwa tysiace
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2012r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 15364zt 96gr (pietnascie tysiecy trzysta sze$cdziesiat cztery
zlote dziewiecdziesiat szeSé groszy);

III. ustala, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia (...), jakie moga
w przyszlo$ci wystgpi¢ u powoda;

IV. oddala powddztwo w pozostalej czesci;
V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3897z} 18gr tytulem kosztow procesu;

VI. nakazuje uiéci¢ stronie pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego we Wroclawiu) kwote 8038zt 8ogr
tytulem czesci oplaty od pozwu oraz kwote 1786z} 62gr tytulem wydatkow;

VII. nakazuje $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego we Wroclawiu) z roszczenia zasadzonego w
punkcie I wyroku kwote 2401z} 20gr tytulem cze$ci oplaty od pozwu oraz kwote 533z} 67gr tytulem wydatkow.

Sygn. akt I C 599/12

UZASADNIENIE

Powdd S. B. el A. wnidst o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w W. kwoty 180 000z} tytulem zado$c¢uczynienia za
doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 marca 2012r. do dnia zaplaty, renty w kwocie
2400z} miesiecznie poczawszy od 11 listopada 2011 r. platnej z gory do 10 — go dnia kazdego miesiaca. Ponadto powod
wniosl o zasadzenie na jego rzecz od strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu podal, ze w dniu (...). ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, w wyniku ktérego doznal urazu
wielomiejscowego, stluczenia glowy, sthuczenia klatki piersiowej, zZtamania nasady dalszej ko$ci promieniowej prawej,
ztamania podudzia prawego oraz zlamania wieloodlamowego rzepki prawej. Z tego powodu w dniach od 11 do
28 listopada 2011r. byl hospitalizowany na Oddziale (...)(...)Szpitala (...)w R., gdzie po przeprowadzeniu szeregu
badan zostal poddany operacji polegajacej na zespoleniu podudzia metoda (...), rekonstrukeji rzepki, a nastepnie
unieruchomiono mu noge w tutorze gipsowym. Opatrunek gipsowy zastosowano rowniez na reke. Powod wskazal, ze
po wyjsciu ze szpitala poruszal sie wylacznie o kulach, a 23 lutego 2012 r. ponownie byl hospitalizowany w powyzszej
placowce, gdzie zostal poddany leczeniu polegajacemu na uwolnieniu zrostéw zachyltka gérnego kolana prawego
metoda artroskopii. Powdd podal, ze do chwili obecnej odczuwa skutki wypadku, nadal porusza sie o kulach, a
rokowania co do powrotu do stanu zdrowia sg niepewne. Podal, ze zostal skierowany na rehabilitacje lecznicza w
ramach prewencji rentowej ZUS. Powdd wskazal, ze w dalszym ciggu pozostaje na zwolnieniu lekarskim, a po nim
najprawdopodobniej bedzie otrzymywal $wiadczenie rahabilitacyjne. Podal, ze nie moze wykonywaé ani wyuczonego
zawodu technika-mechanika, ani zawodu kucharza, poniewaz oba te zawody wymagaja pelnej sprawnoéci organizmu.
Podnibsl, Ze od czasu wypadku cierpi na nawracajace, uporczywe bole gtowy i caly czas przyjmuje leki przeciwbdlowe.
Po nocy cala prawa noga jest zdretwiala i obrzeknieta, w zwigzku z czym ciezko mu wstaé z t6zka. Kazda proba
podniesienia ciezkich przedmiotéw konczy sie ogromnym boélem. Powdd wskazal, ze do czasu wypadku byl silnym,
zdrowym mezczyzna, korzystal z zycia, podrézowal, duzo pracowal, uprawial sporty, zas aktualnie ma problemy z
poruszaniem sie, a jego plany ograniczaja sie do kolejnych operacji, zabiegdw, czy rehabilitacji.

W dalszej kolejnoéci powdd podal, ze w dniu 25 listopada 2011 r. zglosit stronie pozwanej szkode, w wyniku czego
przyznala mu ona kwote 48 000z} tytulem zadoSéuczynienia. Nastepnie w dniu 22 lutego 2012 r. pow6d wystosowat
do strony pozwanej wezwanie do zaplaty dalszej kwoty zado$cuczynienia w wysokos$ci 180 000zl oraz przyznania renty
w kwocie 2400z, strona pozwana odmowita jednak uwzglednienia roszczenia powoda.

Zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej na przyszlo$¢ powdd uzasadnil faktem, ze nie jest w chwili
obecnej mozliwe ustalenie, czy w przyszloéci nie wystapig u niego dodatkowe negatywne skutki zwigzane z wypadkiem.

Uzasadniajac zadanie przyznania renty powdd podniosl, ze w wyniku wypadku stal sie osoba o ograniczonej zdolno$ci
poruszania sie, z zaburzeniami motoryki (przypadkowe omdlenia, upadki, oslabniecia), caly czas ponosi i bedzie
musial w przyszlo$ci ponosi¢ koszty zwiazane z niezbednym leczeniem i rehabilitacja. Dodatkowo podniosl, ze nie ma
mozliwo$ci wykonywania pracy zarobkowej. Wskazal, ze dotychczasowa praca kucharza pozwalala mu na dostatnie
zycie, gdyz poza podstawowym wynagrodzeniem otrzymywal takze napiwki. Jego dochod oscylowal w granicach
kwoty 2500-3000 zl netto. Aktualnie powod otrzymuje tylko zasilek chorobowy, ktéry wynosi 80% najnizszego
wynagrodzenia. Powdd stwierdzil, ze przez najblizsze lata bedzie musial by¢ poddany intensywnej rehabilitacji, a to
koliduje z wykonywaniem pracy. Podkreslil, ze praca kucharza jest praca stojaca, wymagajaca sprawnosci fizycznej,
za$ praca technika-mechanika wymaga wielokrotnych zgie¢ nég, pracy na kolanach, na stojaco, na lezaca, a zatem
pelnej sprawnosci i ruchomosci wszystkich stawow. Powdd wskazal, ze dodatkowymi kosztami stalymi ponoszonymi
przez niego w zwiazku z wypadkiem sa koszty paliwa wynikle z koniecznosci dojazdu do lekarzy i placowek
rehabilitacyjnych, koszty lekéw, badan lekarskich, suplementéw oraz koszty wynikle ze stosowania odpowiedniej
diety.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A.w W.wniosla o oddalenie powoddztwa oraz o zasgdzenie od
powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Strona
pozwana przyznala, ze powod w dniu (...). ulegl wypadkowi komunikacyjnemu oraz, ze nie kwestionuje swojej
odpowiedzialnoSci z tego tytulu, czemu data wyraz dokonujac na rzecz powoda wyplaty zado§éuczynienia w kwocie
48 000z}, odszkodowania za utracone dochody w wysokosci 776zt 97gr, jak rowniez pokrywajac na biezaco koszty
leczenia powoda. W ocenie strony pozwanej wyplacone zadoSéuczynienie jest adekwatne do okolicznoSci niniejszej
sprawy, gdyz uwzglednia przebyte przez powoda leczenie, ustalony w toku postepowania likwidacyjnego uszczerbek
na zdrowiu w wymiarze 40% oraz stopief i czas trwania cierpien fizycznych. Zdaniem strony pozwanej powdd nie
wykazal nowej krzywdy, ktora uzasadnialaby zadanie dalszego zado$¢uczynienia na poziomie 180 000zl



Odnoszac sie do zadania zaplaty renty w kwocie 2400z} miesiecznie, strona pozwana zarzucila, ze powdd nie
okreslil ile, w jego ocenie, ma wynosi¢ renta z tytulu utraty zdolnosSci zarobkowej, a ile — z tytulu zwiekszonych
potrzeb. Zarzucila, ze w sprawie nie zachodzg przeslanki przyznania powodowi renty, okreslone w art. 444 § 2 ke. Z
przedstawionej przez powoda dokumentacji nie wynika, aby utracil on calkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy
zarobkowej. Niezaleznie od powyzszego strona pozwana podniosla, ze zadana przez powoda kwota z tego tytulu
jest zbyt wygérowana, wskazujac, ze powdd nie wykazal zarobkow w kwocie 2500zt — 3000z} netto miesiecznie,
z dokumentbéw przedstawionych w toku postepowania likwidacyjnego wynika przy tym, ze Srednie wynagrodzenia
powoda oscylowalo w granicach 1120z} netto. Strona pozwana zarzucila, ze pow6d prawdopodobnie nie odliczyl
od zadania rentowego kwoty zasitku chorobowego otrzymywanego z ZUS. Zakwestionowala réwniez roszczenie
roszczenie powoda w zakresie renty na zwiekszone potrzeby. Podniosta, ze powod przedlozyl faktury na zakup paliwa
bez wyszczegoélnienia tras przejazdow, a rachunki zlozone z pozwem dotyczg lekdéw niezwigzanych z wypadkiem.
Zdaniem strony pozwanej rowniez roszczenie powoda dotyczace ustalenia jej odpowiedzialnoSci na przyszlosé jest
bezpodstawne, biorac pod uwage zmiane przepisow dotyczaca przedawnienia roszczen.

W pi$mie procesowym z dnia 19 wrze$nia 2012 r. powod wskazal, ze zgdana renta obejmuje z tytulu calkowitej utraty
zdolnoSci do pracy kwote 1500zl miesiecznie, za$ z tytulu zwiekszonych potrzeb kwote 900 zl miesiecznie.

Nastepnie w pi$émie procesowym z dnia 1 pazdziernika 2014r. powdd wyjasnil, ze kwota 900zl miesiecznie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb obejmuje koszty opieki medycznej dla powoda (wizyt lekarskich), koszty transportu do
lekarzy oraz zakupu lekow przeciwbo6lowych oraz masci.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

W dniu (...). na drodze krajowej nr (...)pomiedzy miejscowoSciami C.i S.doszlo do zderzenia pojazdu marki R. (...)o
or rej. (...)(...)kierowanego przez W. F.z pojazdem marki V. (...)o nr rej. (...)kierowanym przez powoda S.B.el A..
W nastepstwie zdarzenia na miejscu wypadku $mier¢ poniést W. F., za§ powod S.B.el A.doznal obrazen ciala. -
okoliczno$ci niesporne miedzy stronami.

W powyzszej sprawie Prokuratura Rejonowa w Raciborzu wszczela §ledztwo o czyn z art. 177 § 2 kk oraz powierzyla
jego prowadzenie Komendzie Powiatowej Policji w R.. W toku postepowania przygotowawczego ustalono, ze sprawca
wypadku byt kierujacy pojazdem marki R. (...) W. F..

Postanowieniem wydanym dnia 8 marca 2012r, zatwierdzonym przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Raciborzu, Komenda Powiatowa Policji w R. umorzyla §ledztwo w powyzszej sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
i5 kpk.

Dowdd: postanowienie o umorzeniu $ledztwa — k. 20-20v
pismo z dnia 11 marca 2012 r. — k. 21.

Sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A.
- okoliczno$¢ niesporna miedzy stronami.

Po wypadku powdd zostal przewieziony na Oddziat (...)(...) Szpitala (...)w R., gdzie stwierdzono u niego stluczenie
glowy, stluczenie klatki piersiowej, ztamanie nasady dalszej koSci promieniowej prawej, ztamanie podudzia prawego
oraz zlamanie wieloodlamowe rzepki prawej. Tego samego dnia powod zostal poddany operacji zespolenia zlamania
podudzia metodg (...), polegajaca na zespoleniu odlamoéw piszczeli metalowa plyta i wkretami. Zlamanie dalszej
nasady koéci promieniowej unieruchomiono w opatrunku gipsowym. Odlamy rzepki zespolono petlg z drutu (cerlage).
Koniczyne dolng prawg unieruchomiono w podtuzniku gipsowym, stopowo-udowym.

W dniu 14 listopada 2011 r. powdd zostal poddany badaniom laryngologicznym, w trakcie ktérych stwierdzono
obrzek i tkliwo$¢ nos z podejrzeniem deformacji, krwiak okularowy po stronie lewej, bolesno$¢ palpacyjna w rzucie



lewej zatoki szczekowej, prosta przegrode nosowa oraz skrzepy krwi w obu przewodach nosowych. W zwigzku z
podejrzeniem zlamania ko$ci nosa i zatoki szczekowej lewej przeprowadzono powodowi w dniu nastepnym badanie
TK twarzoczaszki, ktére nie uwidocznilo ewidentnych zmian pourazowych w obrebie ko$ci twarzoczaszki.

W dniu 28 listopada 2011 r. powdd zostat wypisany do domu z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul bez obcigzania
operowanej konczyny, kontynuacji wyuczonych ¢wiczen oraz farmakoterapii.

Dowdd: karta informacyjna z dnia 28.11.2011r. - k. 22 - 23,
dokumentacja medyczna powoda ze Szpitala w R. — k. 64-102.

Powod ponownie byt hospitalizowany na Oddziale (...)(...) Szpitala w R.w dniach od 23 lutego 2012r. do 8 marca 2012r.
W dniu 29 lutego 2012r. zostal poddany leczeniu operacyjnemu artroskopii — uwolnienia zrostow zachytka goérnego
kolana prawego. Powo6d zostal wypisany z zaleceniem chodzenia za pomoca kul bez obcigzania operowanej konczyny,
kontynuowania wyuczonych ¢wiczen oraz stosowania farmakoterapii przez 7 dni.

Dowdd: karta informacyjna z dnia 08.03.2012 r. — w aktach szkody nr (...).

W okresach od 14 maja 2012r. do 28 maja 2012r, od 18 czerwca 2012r. do 29 czerwca 2012r. oraz od 2 lipca 2012r.
do 13 lipca 2012r. powdd przeszed! rehabilitacje konczyny dolnej prawej w Gabinecie (...) w B.. Rehabilitacja ta byta
refundowana ze Srodkéw NFZ.

Dowod: zaswiadczenia o odbyciu terapii rehabilitacyjnej — k.164-165,
przeshuchanie powoda S. B. el A. — k. 170 (00:36:46).

W orzeczeniu o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 18 czerwca 2012r. ustalono u powoda umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci, ktory istnial od dnia (...). W orzeczeniu tym wskazano, ze pow6d moze wykonywaé prace w
warunkach chronionych, nie wymagajaca dobrej sprawnosci lokomocyjne;j.

Dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 18.06.2012r. — k.114-115.

W chwili obecnej powdd zakoniczyl leczenie zwigzane z wypadkiem. Nie jest obecnie poddawany rehabilitacji. Ostatnia
wizyte u lekarza odbyl w 2012r.

Dowod: przestuchanie powoda S. B. el A. — k. 331 (00:30:14,00:32:23).

W chwili wypadku pow6d mial 28 lat. Wezeéniej nie chorowat i byt w pelni sprawny fizycznie. Prowadzil aktywny tryb
zycia, duzo biegal, chodzil na silownie, nie mial probleméw ze snem.

0Od czasu wypadku powdd nie moze uprawiac zadnych sportow. Przez okres ok. 6 miesiecy od wypadku poruszal sie
o kulach. Przy dluzszym staniu boli go noga, nie moze biegaé, spacerowa¢ ani dtugo pracowaé, kuleje. Ma trudnosci
z chodzeniem po schodach, z ubieraniem skarpet i butoéw. Cierpi na bole glowy, bole nadgarstka i czuje obrzek nogi.
Po wypadku powdd przytyl ok 30 kg i z tego powodu czuje sie nieatrakcyjny. Dodatkowo ma problemy z zasypianiem,
czesto wybudza sie w nocy. Odczuwa lek w trakcie jazdy samochodem, przypominaja mu sie wtedy okolicznos$ci
wypadku. Stal sie bardziej nerwowy, przez co rozpad? sie jego zwigzek z D. K., z ktora przed wypadkiem planowali
wstapic¢ w zwiazek malzenski.

Powod jest muzulmaninem. Ze wzgledu na doznany w wypadku uraz kolana nie moze modli¢ sie w tradycyjnie
przyjmowanej podczas modlitwy pozycji kleczacej.

Dowdd: zeznania Swiadka D. K. — k. 170 (00:08:41, 00:19:25, 00:20:38),

zdjecia powoda - k. 28 - 31,



przestuchanie powoda S. B. el A. — k. 170 (00:27:44, 00:28:59, 00:31:54, 00:33:35, 00:38:22), k. 331-332 (00:32:23,
00:35:45, 00:38:18, 00:41:13, 00:43:58, 00:44:25).

Powdd z wyksztalcenia jest mechanikiem. Nigdy nie pracowatl w tym zawodzie.

W okresie od 1 lutego 2010 r. do 28 maja 2014 r. powod byl zatrudniony w (...) Company Sp. z 0.0. na stanowisku
kucharza, przy czym od dnia 1 marca 2011r. na czas nieokreslony w pelnym wymiarze czasu pracy za wynagrodzeniem
w kwocie 1386z} brutto miesiecznie.

W okresie od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia 31 sierpnia 2012 r. powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim. Za okres
ten pracodawca wyplacil mu $wiadczenia w tacznej kwocie 10 980zt 32gr, w tym z tytulu zasitkow chorobowych w
kwocie 6495zt 83gr, za$ z tytulu $§wiadczen rehabilitacyjnych w wysokoS$ci 4484zt 49gr.

We wrzeéniu 2012 r. powdd wrocil do pracy w wymiarze 2 godzin dziennie, za wynagrodzeniem 400z} miesiecznie
netto. W dniu 28 maja 2014r. stosunek pracy powoda ulegl rozwigzaniu za porozumieniem stron, poniewaz
pracodawcy zalezato na tym, zeby powod pracowal na caly etat, natomiast powdd nie byl w stanie temu sprosta¢ z
uwagi na stan zdrowia.

Dowod: umowa o prace z dnia 1.03.2011r. — k. 55,

pismo z dnia 27.08.2014 r. — k. 319,

pismo z dnia 28.10.2014 r. — k. 349,

zeznania Swiadka D. K. — k. 170 (00:06:33-00:26:43)

przeshuchanie powoda S. B. el A. — k. 331 (00:22:13, 00:23:35, 00:24:09, 00:24:50, 00:25:16, 00:29:20)
Gdyby powdd nie ulegl wypadkowi, jego wynagrodzenia od XII 2011r. wynosiloby 1111zt 86gr netto.
Dowod: pismo (...) Company z dnia 18.04.2012r. - w aktach szkody nr (...).

Od czerwca 2014r. powod prowadzi dzialalno$c gospodarcza w zakresie gastronomii. W prowadzeniu baru z kebabem
pomagaja mu znajomi.

Dowdd: przestluchanie powoda S. B. el A. — k. 331 (00:27:26).

W roku podatkowym 2011 powdd osiagnal dochéd brutto w wysokosci 17 139z} 58gr, za$§ w roku podatkowym 2012 -
w kwocie 11 123,43z} W 2012r. tytulem skladek na ubezpieczenie spoleczne uiscil on 154z 26gr, a tytutem podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych 1418z

Dowdd: PIT — 37 za 2011 rok — k. 355-357,
PIT-37 za 2012 rok — k. 322-323.
W chwili obecnej u powoda rozpoznaje sie:

1. przebyte i leczone zachowawczo zlamanie dalszej nasady ko$ci promieniowej prawej ,loco typico” wygojone z
ograniczeniem ruchdw nadgarstka i chwytu silowego reki prawej u osoby praworecznej. - uszczerbek na zdrowiu
powoda wynosi 10%,

2. leczone operacyjnie wieloodtamowe zlamanie rzepki prawej z pozostawieniem petli z drutu, wygojone z objawami
zmian znieksztalcajacych w stawie rzepkowo-udowym i znacznym ograniczeniem zakresu ruchoéw kolana prawego;
blizny po zabiegu artroskopowym czyszczenia rzepki - trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 20%,



3. przebyte i leczone operacyjnie zlamanie trzonu prawej piszczeli w 1/3 czeéci dalszej z pozostawieniem plyty i
wkretow w kosci, uogélniony i pourazowy zespét bélowo- obrzekowy podudzia, przechodzacy na staw skokowy o
cechach zapalnych zylno-limfatycznych, skutkujacy utykaniem podczas chodzenia - trwaly uszczerbek na zdrowiu
powoda wynosi 15 %.

Nadgarstek prawy wykazuje poszerzenie obryséw i ograniczenie ruchu zgiecia dtoniowego do 40° (norma do 60°)
oraz zgiecia grzbietowego do 35° (norma do 60°), a takze znaczne oslabienie chwytu silowego. Ruchy palcow sg pelne.

Wieloodlamowe zlamanie rzepki prawej z pozostawieniem drucianej petli zostalo wygojone ze zmianami
znieksztalcajacymi w stawie rzepkowo-udowym i znacznym ograniczeniem zakresu ruchéw kolana prawego. Po
naprawczym zabiegu artroskopowym zostaly widoczne blizny. Pomimo zastosowania leczenia artroskopowego, ktore
mialo na celu usuniecie powstalych zrostow w gornym zachytku kolana i na usunieciu zmian pourazowych w chrzastce
rzepki i maziowce stawu kolanowego, funkcja kolana — podporcza i ruchowa jest u powoda znacznie upos$ledzona. Staw
kolanowy wykazuje znacznie ograniczone ruchy zgiecia i wyprostu oraz bole podczas obciazania i chodzenia. Kolano
prawe u powoda jest opuchniete i obrzekniete. Powo6d chodzi z trudem i utyka. Tak znaczne ograniczenie funkcji tego
kolana graniczy z jego zesztywnieniem i nie rokuje poprawy, nawet po kolejnych zabiegach artroskopowych. Brak
wynikow leczenia ztamanej rzepki §wiadczy tak o sile urazu jak i o niebakteryjnym odczynie zapalnym rzepki i calego
stawu kolanowego, przypominajacym reakcje algodystroficzne przy ztamaniach nadgarstka, okre§lanych jako zespot
bélu i sztywnoSci, czyli algodystrofia wspoétezulna. Zasadniczymi objawami tego schorzenia sa u powoda: bdl, obrzek,
zmiany zabarwienia i ocieplenia oraz nadmierna potliwo$¢ konczyny, zaburzenia czucia pod postacia przeczulicy.
Kazdy bodziec dotykowy wywoluje bol. Taki stan nazywany jest allodynia. W krotkim czasie po urazie powstaje
w tym schorzeniu uposledzenie sprawno$ci konczyny, jak ograniczenie ruchomosci stawu i sztywno$é. Bol w tym
schorzeniu nie jest umiejscowiony tylko w obrebie miejsca ztamania, lecz ma charakter rozlany i jest niewspdlmierny
w stosunku do zlamania. Zaburzenia czucia u powoda polegaja na zmienionej percepcji bodZzcow dotykowych i
przebiegaja najczesciej jako hiperpatia, czyli nadwrazliwo$c¢ az do stanu, kiedy bodziec dotykowy jest odczuwany jako
bol (allodynia). W pourazowej algodystrofii czesto wystepuja bolesne obrzeki w miejscu zlamania (jak u powoda) nie
tylko w okolicy uszkodzonej rzepki, ale takze uda i podudzia, czyli powyzej i ponizej zZlamanej rzepki. Jako objawy
stale wystepuja w algodystrofii: zmiany zabarwienia, ocieplenia i wzmozonej potliwosci. U powoda kolano i okolice
sg przebarwione sino — czerwono, wykazuja wzmozone ocieplenie, a skora jest wilgotna i bolesna podczas dotyku.

Przebyty uraz glowy, klatki piersiowej i powloki brzusznej z ortopedycznego punktu widzenia nie pozostawil nastepstw
oraz uszczerbku na zdrowiu powoda.

Dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii K. C.
wraz z opinig uzupehiajaca — k. 181-184, 209.

Dodatkowo u powoda rozpoznaje sie stan po urazie glowy i twarzoczaszki (krwiak okularowy po stronie lewej,
obrzek nosa), bez utraty przytomnosci — z przewleklym zespolem nerwicowym pourazowym. Z tej przyczyny trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 5%.

Zespol nerwicowy pourazowy sprowadza sie u powoda do wystepowania czestych bolow glowy oraz objawow
nerwicowych psychosomatycznych zwigzanych z przebytymi urazami koniczyn. Urazy twarzoczaszki z reguly w
nastepstwach traumatyzacji skutkuja zespolami nerwicowymi (bodle glowy, czasem zawroty glowy i reaktywno$c
nerwicowa na bodzce zblizone do sytuacji wypadkowej — jak niepokoje, leki, sny itp.). U powoda nie stwierdza sie ani
cerebrastenii ani encefalopatii pourazowe;j.

Powod wymaga kontynuacji leczenia neurologicznego i ortopedycznego orazleczenia rehabilitacyjnego. Jego zdolno$¢
do pracy jest nadal ograniczona. Jest niepelnosprawny w stopniu umiarkowanym.

Dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii H. A.



wraz z opinia uzupehiajaca — k. 223-224, 249-250.

Pod wzgledem laryngologicznym pow6d w wyniku wypadku z dnia (...). nie doznal stalego ani dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu. Powdd w zwigzku z urazem w zakresie laryngologicznym nie wymagal leczenia ani
rehabilitacji, a uraz nosa i okolicy zatoki szczekowej lewej nie wplynal istotnie na jako$¢ jego codziennego i
zawodowego zycia. W wykonanym w dniu 15.11.2011r. badaniu TK twarzoczaszki nie potwierdzono podejrzenia
zalamania nosa i zatoki szczekowej lewej, nie uwidoczniono ewidentnych zmian pourazowych w obrebie koéci
twarzoczaszki. Stwierdzane aktualnie w badaniu laryngologicznym lewostronne skrzywienie przegrody nosa matego
stopnia bez istotnego zburzenia jego drozno$ci, nie pozostaje w zwiazku przyczynowo-skutkowym z doznanym
urazem. U powoda nie stwierdza sie takze zaburzen funkcji wechowej nosa.

Dowdd: opinia bieglego sadowego z zakresu laryngologii M. L. — k. 284- 286.

W dniu 25 listopada 2011 r. powdd zglosil szkode stronie pozwanej, za$ pismem z dnia 29 listopada 2011r, doreczonym
w dniu 5 grudnia 2011r, przestat jej posiadane dokumenty zawnioskowane przez (...) S.A.

Dowod: wiadomoSci e-mail z dnia 25.11.2011 1. — k. 32-33,
pismo (...) S.A. z dnia 28.11.2011 1. - k. 34,
pismo powoda z dnia 29.11.2011 r. z zal. i potwierdzeniem odbioru - k. 35 - 36, w aktach szkody nr (...).

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana w pi$émie z dnia 5 stycznia 2015r. przyznata
powodowi kwote 48 000z} tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 1000z} z przeznaczeniem na koszty leczenia w postaci
kosztow zakupu lekéw, Srodkéw medycznych, kosztow przejazdoéw oraz kosztow leczenia usprawniajacego.

Dowdd: pismo (...) S.A z dnia 05.01.2012 r. - w aktach szkody nr (...).

Pismem z dnia 22 lutego 2012r, doreczonym stronie pozwanej w dniu 28 lutego 2012r. powod wezwat (...) S.A.do
wyplaty dalszego zado$éuczynienia w kwocie 180 000zl, kwoty 66,41zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz
przyznania renty w wysokosci 2400zt miesiecznie poczawszy od (...), platnej z gory do 10-go dnia kazdego miesiaca
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci kazdej raty, z tytulu utraty zdolnoéci do pracy
zarobkowej, zwiekszenia sie potrzeb oraz zmniejszenia sie widokéw powodzenia na przyszlosé wskutek wypadku
komunikacyjnego z dnia (...).

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 22.02.2012 r. wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 37-40.

Pismem z dnia 3 kwietnia 2012r. strona pozwana odméwila wyplaty dalszej kwoty zado$éuczynienia, ponad przyznane
z tego tytulu 48 000zl. Wskazala, Ze nie znalazla podstaw do pozytywnego rozpatrzenia roszczen w zakresie przyznania
renty z tytulu zmniejszenia sie widokdéw na przyszlosé. Odmowila rowniez powodowi wyplaty kwoty 66,41z tytulem
kosztow leczenia wskazujac, ze koszty te zostaly juz pokryte poprzez wczesniejsze przyznanie 1000z} na ten cel.

Dowdd: pismo (...) S.A. z dnia 03.04.2012 r. — w aktach szkody nr (...).

Pismem z dnia 24.02.2012r. strona pozwana przyznala powodowi odszkodowanie w kwocie 776zt 97gr tytulem
utraconego dochodu za okres pozostawania przez powoda na zwolnieniu lekarskim od listopada 2011 r. do marca 2012
r. wlacznie, w tym za okres od stycznia do marca 2012r. kwote 527z 81gr. Rozliczenie utraconych korzyéci strona
pozwana dokonala w oparciu o przedlozone zaswiadczenie z zakladu pracy powoda, w ktérym wskazano, ze powdd
utracil w ww okresie wynagrodzenie netto w tej wla$nie kwocie.

Dowdd: pismo (...) S.A. z dnia 24 kwietnia 2012r. — w aktach szkody nr (...)

zestawienie utraconych wynagrodzen netto z dnia 18.04.2012r. — w aktach szkody nr (...).



Powo6d wydatkowal nastepujace kwoty:

- w dniu 15.03.2012r. na konsultacje ortopedyczna,

- w dniu 20.03.2012r. 362z} 45gr na badanie wzroku i zakup okularow,
- w dniu 18.06.2012r. 79zt 17gr na D. i czopki P.,

- w dniu 26.06.2012r. 19z} 98gr na czopki H.,

- w dniu 31.07.2012r. 20zt 48gr na czopki H.1i (...),

Dowdd: faktura z dnia 15.03.2012r. z dowodem wplaty - k. 107, 110,
faktura z dnia 20.03.2012r. - k. 106,

faktura z dnia 18.06..2012r. - k. 119,

faktura z dnia 26.06..2012r. - k. 116.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo cze$ciowo zastlugiwalo na uwzglednienie.

Okolicznosci faktyczne zwigzane z wypadkiem komunikacyjnym z dnia (...). pozostawaly poza sporem (art. 229 kpc
iart. 230 kpc).

Przy ocenie skutkow wypadku dla powoda Sad oparl sie na dowodach z dokumentacji medycznej oraz opiniach
bieglych sadowych K. C.1i H. A., ktorych strony po sporzadzeniu opinii wyjaéniajacych ostatecznie nie kwestionowaly.
Nie kwestionowaly takze opinii bieglej sadowej M. L.. Pelnomocnik powoda w piSmie procesowym z dnia 30.09.2014r.
cofnal przy tym wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii.

Jedynie cze$ciowo Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadka D. K. przesluchanie powoda. Sad oparl sie na
tych dowodach jedynie w tym zakresie, w jakim mialy one potwierdzenie w dokumentacji medycznej powoda i
w pozostalym materiale dowodowym. Dla oceny zeznan §wiadka miato znaczenie, Ze byla ona partnerka powoda,
ktora sama odniosta obrazenia w powyzszym wypadku i takze dochodzila w tym czasie swoich roszczen w sprawie
toczacej sie przed tut. Sadem o sygn. I C 600/12. Powod wskazywal, ze uzyskiwal dodatkowe wynagrodzenie
w postaci napiwkoéw oraz godzin nadliczbowych w takiej niemal wysokosci, jak jego wynagrodzenie zasadnicze.
Okolicznosci te potwierdzila takze swiadek D.K.. Po pierwsze powdd nie wykazal, iz pracodawca wyplacal mu
dodatkowe wynagrodzenie z tytulu godzin nadliczbowych. Po wtoére powdd w tym czasie pracowat jako kucharz, ktéry
podawal kebab klientom. Watpliwe jest, by na tym stanowisku w ciagu miesiaca uzyskiwal napiwki we wskazanej
kwocie i tym samym osiggal miesiecznie dochody w wysokoéci ok. 3000zl. Nadto niewiarygodne jest by powdd,
mieszkajac we W., leczyl sie u neurologa, ktérego praktyka znajdowala sie w R.. Prawdopodobne jest, ze powod
w tym czasie czasowo mieszkal w R., gdzie zreszta na Oddziale (...)(...) Szpitala (...)byt bezposrednio po wypadku
hospitalizowany, nastepna hospitalizacja powoda takze miala miejsce w R.. Jeéli za§ powdd zamieszkiwalby nadal
we W., to nieuzasadnione byloby jego leczenie neurologiczne w R., skoro mogl skorzystaé z leczenia u specjalistow
w miejscu swego zamieszkania. O ile podjalby on takie leczenie wlasnie w R., to szkoda zwigzana z koniecznoS$cia
poniesienia kosztéw dojazdu do R.nie pozostawalaby w adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem. Podobnie
nalezy oceni¢ podjecie rehabilitacji w Gabinecie (...)w B.. Powd6d nie wyjasnil, z jakich przyczyn podjal rehabilitacje
wlasnie w tej miejscowosci, a nie we W..

Odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za skutki powyzszego wypadku pozostawala bezsporna. Wynikala ona z art. 82284
ke w zwiazku z art. 43682 ke. Sporna miedzy stronami byla jednak wysokoé¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia.



Jak podkredla sie w orzecznictwie, przy ocenie wysokoéci naleznego zadoSéuczynienia (art.44581kc) nalezy
uwzglednia¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwato$¢ nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (por: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10.06.1999r, II UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626). Zauwazy¢ nalezy, iz pojecie ,sumy odpowiedniej”
uzyte w art. 44581 ke w istocie ma charakter niedookre$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria,
ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$céuczynienia. ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 445
ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty sumy
symbolicznej, czy tez okreslonej sztywnymi regutami, lecz musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalna warto$é (por:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.09.2001r, III CKN 427/00, LEX 52766). Przy ocenie wiec ,odpowiedniej sumy”
nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci danego wypadku, majgce wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 03.02.2000r., I CKN 969/98, LEX nr 50824).

Jak ustalono w wyniku wypadku powdd doznal zlamania dalszej nasady koSci promieniowej prawej ,loco
typico”, wygojonego z ograniczeniem ruchow nadgarstka i chwytu silowego reki prawej u osoby praworecznej,
wieloodlamowego zlamania rzepki prawej z pozostawieniem petli z drutu, z objawami zmian znieksztalcajacych w
stawie rzepkowo-udowym i znacznym ograniczeniem zakresu ruch6w kolana prawego oraz zlamania trzonu prawej
piszczeli w 1/3 czedci dalszej. Powod cierpi nadal na uogblniony i pourazowy zesp6t bélowo-obrzekowy podudzia,
przechodzacy na staw skokowy o cechach zapalnych zylno-limfatycznych, skutkujgcy utykaniem podczas chodzenia.

Po wypadku powod byl dwukrotnie hospitalizowany. Pomimo zastosowania leczenia artroskopowego, funkcja kolana
jest u powoda nadal znacznie upo$ledzona. Staw kolanowy wykazuje znacznie ograniczone ruchy zgiecia i wyprostu.
Powdd chodzi z trudem i utyka, a kolano prawe jest opuchniete i obrzekniete. Ustalono, ze tak znaczne ograniczenie
funkcji tego kolana graniczy u powoda z jego zesztywnieniem i nie rokuje poprawy. Z uwagi na doznany uraz powdd
cierpi takze na zaburzenia czucia pod postacia przeczulicy i kazdy bodziec dotykowy wywoluje u niego bol. Bol,
ktéry odczuwa powdd, nie jest umiejscowiony tylko w obrebie miejsca zlamania, lecz ma charakter rozlany i jest
niewspolmierny w stosunku do zlamania. Kolano powoda i okolice sa przebarwione sino — czerwono, wykazuja
wzmozone ocieplenie, a skora jest wilgotna i bolesna podczas dotyku. U powoda ograniczona jest takze ruchomoéc
nadgarstka.

Nadto w trakcie wypadku powo6d doznal urazu glowy i twarzoczaszki, ktory skutkowal u niego przewleklym zespolem
nerwicowym pourazowym. Powdd cierpi na czeste bole glowy oraz objawy nerwicowe psychosomatyczne, na ktore
wskazywata tak D. K., jak i sam powo6d. Powdd ma problemy z zasypianiem, czesto wybudza sie w nocy. Stal sie bardziej
NEerwowy.

Przy ustalaniu wysoko$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie i te okoliczno$¢, ze w
chwili wypadku powdd miat 28 lat, a zatem byl osoba mloda w pelni sprawna fizycznie, prowadzaca aktywny tryb
zycia, zdolna do pracy. Po wypadku nie moze dtuzej spacerowac, uprawiaé sportu, kulej, czuje obrzek nogi. Znacznie
przytyl. Stal sie nerwowy. Powod rozstat sie ze swoja partnerka, z ktora przed wypadkiem zamierzal zawrze¢ zwiazek
malzenski.

Majac na wzgledzie te wszystkie okoliczno$ci oraz fakt, iz laczny uszczerbek na zdrowiu powoda w wyniku wypadku
wynosi 50%, Sad uznal, iz odpowiednie zadoSéuczynienie z tytulu doznanej przez powoda krzywdy wynies¢ powinno
200.000z} Strona pozwana uiécila na jego rzecz z tego tytulu kwote 48.000zl, a zatem na podstawie art. art.44581
ke w zwiazku z art. 44481 ke Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda w punkcie I sentencji wyroku kwote
152000z}

O odsetkach za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia orzeczono na podstawie art.48181ke w zwiazku z art. 14 ust.
2 ustawy z dnia 22.05.2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zawiadomienie o zdarzeniu dokonano w listopadzie 2011r. Po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego strona pozwana w pi$mie z dnia 5 stycznia 2015r. przyznala powodowi
kwote 48 000z} tytulem zado$c¢uczynienia. Mozliwe bylo zatem juz w tym dniu ustalenie wysokoSci zadoSéuczynienia.



Powod pismem z dnia 22.02.2012r, doreczonym w dniu 24.02.2012r, zadal zaplaty z tego tytulu kwoty 180.000z}.
Zdaniem Sadu strona pozwana powinna byla w terminie 14 dni od dnia 24.02.2012r. dokona¢ wyplaty naleznego
powodowi zado$¢uczynienia, powod zadal za$ zasadzenia odsetek ustawowych od dnia 15.03.2012r. i jako zasadne
Sad zadanie to uwzglednil.

Powod wniost nadto o zasadzenie na jego rzecz renty w kwocie 2400zl miesiecznie. Kwota ta obejmowala 1500zl z
tytutlu calkowitej utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej oraz 9oozl z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Zgodnie z art. 44482 kc jezeli poszkodowany w wyniku wypadku utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$é do pracy
zarobkowej albo zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé
od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Roszczenie o zaplate renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb przyshuguje wtedy, gdy istnieje konieczno$¢ stalego ponoszenia przez poszkodowanego wyzszych kosztéw
jego utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu ze stanem sprzed zdarzenia, wywolujacego
szkode na osobie. Jednak nie samo uszkodzenie ciala badZ wywolanie rozstroju zdrowia i hipotetycznie zwigzane z nim
wydatki, lecz rzeczywiste zwiekszenie potrzeb, wyrazajace sie w stalych wydatkach, skutkuja powstaniem roszczenia o
rente. Renta ma bowiem charakter periodyczny i jej celem jest naprawienie szkody o trwalym charakterze. Przyznanie
renty nie jest przy tym uzaleznionego od tego, czy poszkodowany potrzeby te faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane
z nimi wydatki. W piSmie procesowym z dnia 30.09.2014r. powod podal, ze kwota 9oozl wynika z kosztéw opieki
medycznej dla powoda oraz zakupu masci i lekow przeciwbolowych. Wskazal na koszt transportu do lekarzy oraz
wizyt lekarskich. Powod reprezentowany przez pelnomocnika w osobie adwokata nie podal przy tym, w jakim zakresie
kwota ta obejmuje $rodki przeciwbdlowe, jakie $rodki zmuszony jest przyjmowac powod i w jakiej iloSci, nie podal
takze, jakie masci sg przepisywane powodowi, jak czeste sa wizyty powoda u lekarza, jakiego doktadnie rodzaju powdd
rehabilitacje powinien przejsc, to jest jakie zabiegi i w jakiej iloéci konieczne sa w ramach tej rehabilitacji, co wiecej
powdd nie wykazal, by czestotliwoé¢ tej rehabilitacji i wizyt uzasadniala finansowanie jej przez powoda, a nie ze
srodkéw NFZ. Nalezy wskazac, iz uprzednio powdd odbyl rehabilitacje, ktéra w caloSci byla refundowana wiaénie
przez NFZ. Powszechnie znanym jest fakt, iz nie zawsze rehabilitacja ta jest dostepna w takim zakresie, aby zapewnic
jak najlepsze efekty, jednak pow6d powinien byl wykazaé tak jej zakres, jak i fakt, iz wykracza on poza zakres $wiadczen
refundowanych. Pow6d poczatkowo wskazywat nadto, ze renta ta obejmowac powinna takze koszty zwigzane ze
stosowaniem odpowiedniej diety. Nie udowodnil jednak, iz konieczne jest stosowanie u niego diety, jakiego rodzaj
jest to dieta i jakie wydatki sie z nig wigza. Juz w odpowiedzi na pozew strona pozwana zarzucila, ze powdd renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb nie udowodnil ani co do zasady, ani co do wysoko$ci. Zasadnie podniosta, ze rachunki
dotyczace zakupu H. i P. nie dotycza schorzen, ktére sa nastepstwem wypadku. Schorzen takich nie dotyczy takze
zakup (...). Powod w toku procesu nie wykazat takze, by w wyniku wypadku nastapilo u niego pogorszenie wzroku, a
w konsekwencji, by koszty badania wzroku i zakupu okularéw byly nastepstwem wypadku.

Jak juz wskazano Sad uznal za niewiarygodne zeznania D. K. i przestuchanie powoda, z ktérych wynikalo, ze powdd
dojezdzal na rehabilitacje i wizyty ortopedyczne z W., a zatem, by z tego tytulu ponosil wydatki na zakup paliwa.
Nawet gdyby powod korzystal z porad ortopedy w R. i odbyl rehabilitacje w gabinecie w B., to nie wykazal on, z
jakich przyczyn nie podjal on leczenia i rehabilitacji wladnie we W., a zatem koszty te nie pozostawalby w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wypadkiem.

Istotne jest takze, ze strona pozwana wyplacila juz w styczniu 2012r. powodowi kwote 1000zl na koszty leczenia,
wskazujac, ze jest ona przeznaczona na pokrycie kosztow zakupu lekéw, srodkow medycznych, koszty przejazdow
i koszty leczenia usprawniajacego. Powdd w toku procesu nie udowodnil, by jego wydatki na koszty leczenia
przekroczyly te kwote. Powod zeznal przy tym, iz zakonczyl juz leczenie, pomimo zalecen lekarza nie kontynuowat
rehabilitacji z uwagi na powr6t do pracy, a ostatnia wizyta u lekarza miala miejsce w 2012r.

W judykaturze reprezentowany jest podglad, iz w przypadku obliczania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb sad nie
jest zobowigzany do drobiazgowego wyliczenia jej wysoko$ci, w tym zakresie powinien kierowac sie wskazaniami z art.
322 kpc. Jednak przepis ten znajduje uzasadnienie, gdy $ciste udowodnienie szkody nie jest obiektywnie mozliwe, a
nie wowczas, gdy nie da sie jej dokladnie ustali¢ na podstawie materialu dowodowego, ktory zostatl przedstawiony do



oceny Sadu przez powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.11.2009r, II CSK 249/09, Lex nr 737261). Powdd nie
musial wykaza¢, iz rzeczywiscie ponosi wydatki na wskazany cel, lecz powinien byt udowodnié, iz zachodzi potrzeba
ich ponoszenia, jaki jest ich zakres i w jaki sposéb ustalil warto$¢ poszcezegolnych z tych wydatkéw na lacznie kwote
900zl Pomimo zarzutu strony pozwanej juz w odpowiedzi na pozew i zobowiazania przez Sad, pelnomocnik powoda
nie wskazal, jakie dokladnie wydatki sktadaja sie na kwote 9oozl, innymi stowy, w jaki spos6b powdd rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb ustalil wlasnie na te kwote.

Nadto powdd wskazal, iz renta, o ktorej zasgdzenie wniosl, obejmuje takze kwote ok 1500z} z tytulu calkowitej utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej. Powod podnidst, iz gdyby nie ulegl wypadkowi, nadal pracowalby na dotychczasowym
stanowisku. Jak juz wskazano, powdd nie wykazal, by pracujac na stanowisku kucharza, uzyskiwal miesiecznie
wynagrodzenie w wysoko$ci od 2500zl — 3000zl netto. Z materialu dowodowego wynika jednak, iz w okresie, gdy
pozostawat on na zwolnieniu lekarskim w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku, utracil czes¢ dochodu. Strona
pozwana wyplacila przy tym powodowi z tego tytulu kwote 776z 97gr, obejmujaca okres od XI 2011r. do III 2012r.
wlacznie, przyjmujac za podstawe ustalenia utraconego przez niego wynagrodzenia kwote wskazang przez pracodawce
powoda w piSmie z dnia 18.04.2012r.

Powod z wyksztalcenia jest mechanikiem, jednak nigdy nie pracowal w wyuczonym zawodzie. Przed wypadkiem
od dnia 1.02.2010r. byl zatrudniony jako kucharz w barze, podajac nadto klientom zaméwione dania. W okresie
od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia 31 sierpnia 2012r. powod przebywal na zwolnieniu lekarskim. Za okres ten
pracodawca wyplacit mu Swiadczenia w lacznej kwocie 10 980zt 32gr, w tym z tytulu zasitkow chorobowych w kwocie
6495z} 83gr, za$ z tytulu $wiadczen rehabilitacyjnych w wysokos$ci 4484z} 49gr. Gdyby powdd nie ulegl wypadkowi,
jego wynagrodzenie od XII 2011r. wynositoby 1111zl 86gr netto miesiecznie. Takie wynagrodzenie wskazal bowiem
pracodawca powoda w piSmie z dnia 18.04.2012r. skierowanym do strony pozwanej. Powdd nie wykazal nadto,
by uzyskiwalby z tytulu wynagrodzenia zasadniczego dochody wyzsze anizeli wskazane przez pracodawce. Zatem
gdyby nie wypadek, pow6d w roku 2012r. uzyskalby dochdd netto w kwocie 1334271 32gr, a jak wynika z zeznania
podatkowego za ten rok dochdd brutto wynidst 1112371 43gr, a netto 955121 17gr (1112321 43gr — 154z} 26gr skladki na
ubezpieczenie spoleczne - 1418z} podatek dochodowy). Réznica pomiedzy dochodem netto, jaki uzyskalby powod a
uzyskanym przez niego w 2012r. wynosi zatem 3791z} 15gr, przy czym (...) S.A. za okres od I — III 2012r. wyplacilo
na rzecz powoda kwote 527z} 81gr, a zatem do uiszczenia przez ubezpieczyciela pozostaje kwota 3263zt 34gr. Powod
nie przedlozyl swojego zeznania podatkowe za 2013r, a Urzad Skarbowy W. nie posiadal tego dokumentu. Powdd
wskazal, iz w 2013r. uzyskiwal wynagrodzenie w kwocie 400z}l miesiecznie netto, albowiem nie pracowal na pelny etat,
tj. 4800zl rocznie. Powdd jednak nie wykazal, iz gdyby pracowal na pelen etat uzyskiwalby wynagrodzenie w wysokoSci
wyzszej niz w pierwszym kwartale 2012r, tj. 1111z} 86gr. Na te okoliczno$é nie przedlozyl on zadnych dokumentéw, w
tym informacji od swojego 6wczesnego pracodawcy. Sad oszacowal, ze roznica w wynagrodzeniu, jakie uzyskiwalby
powod, a rzeczywiScie osigganym dochodem, to kwota 8542z} 32gr (111121 86gr x 12 miesiecy = 13342z1 32gr — 4800z}
= 8542z} 32gr). Odno$nie 2014r. to powod byl nadal zatrudniony jako kucharz do V tego roku wlacznie, uzyskujac
z tego tytulu doch6d w wysokoéci 2000zt (4002t x 5 miesiecy). Roznica miedzy wynagrodzeniem, jakie uzyskatby
powdd, gdyby nie doznal obrazen w wypadku, a wynagrodzeniem uzyskanym wynosi zatem 3559zt 30gr (11112} 86gr
X 5 miesiecy = 5559z} 30gr — 2000z} = 3559z} 30gr).

Rente odszkodowawcza wylicza sie w wartoSciach netto, poniewaz nie jest ona przychodem podlegajacym
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych ani oskladkowaniu na poczet ubezpieczenia spolecznego.

Lacznie powdd w okresie od IV 2012r. do V 2014r. utracil doch6d netto w wysokoéci 15364zt 96gr (3263z 34gr +
854221 32gr + 355971 30gr).

Powdd od 1 czerwca 2014r. rozpoczal prowadzenie wlasnej dzialalnoéci gospodarczej. Na okoliczno$¢ uzyskiwanych
z tego tytulu dochodow nie przedlozyt zadnych dokumentow, a swdj dochod netto szacowal na ok. 1000zl. Powéd nie
wykazat przy tym, jakie wynagrodzenie moglby osigga¢ w tym czasie ze stosunku pracy, badz prowadzac dzialalnosé
gospodarcza, gdyby nie doszlo do wypadku. Sad uznal zatem, Ze bylaby to co najmniej kwota 1111z} 86gr, jednak
nie jest wiadome, jaki w istocie dochdd netto uzyskal miesiecznie powod jako przedsiebiorca. Skoro powdd nie



wykazal uzyskanego w tym okresie dochodu, dochéd ten mog} osiagnaé te warto$é, ale mogt by¢ takze wyzszy. Wobec
powyzszego Sad uznal, iz powod od 1.06.2014r. prowadzac dzialalno$é gospodarcza w zakresie gastronomii, nie
wykazal, by osiggal dochdéd nizszy niz wskazany dochoéd netto ze stosunku pracy. Nalezy stwierdzié przy tym, ze
powdd nie jest osoba niezdolna do pracy, na co wskazano zreszta w orzeczeniu o stopniu niepelnosprawnosci z dnia
18 czerwca 2012r. W orzeczeniu tym stwierdzono, ze powdd moze wykonywaé prace w warunkach chronionych, nie
wymagajgcg dobrej sprawnosci lokomocyjnej. Przy ustalaniu renty nalezy wykazac¢ realna mozliwo$é podjecia przez
poszkodowanego zatrudnienia w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie mozliwo$¢ teoretyczng. Powdd nie
wykazal, jakie w istocie sg jego dochody netto od VI 2014r. oraz jakie bylyby te dochody, gdyby nie utracit pelnej
zdolno$ci do pracy zarobkowe;.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na podstawie art. 44482 ke zasadzil na rzecz powoda za okres od wniesienia pozwu
tj. od IV 2012r. do V 2014r. kwote 15364z} 96gr.

Nadto powdd w niniejszym procesie zadal ustalenia, iz strona pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku
komunikacyjnego z dnia 11.11.2011r, jakie moga w przyszloéci wystapi¢ u powoda. Zadanie to znajdowalo uzasadnienie

w art. 189 kpc. Niewatpliwie wprowadzenie nowej regulacji art. 442'§3ke wyeliminowalo niebezpieczenstwo upltywu
terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda ta sie ujawnila. Jednak
przesadzenie w sentencji wyroku o odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloéci zwalnia
poszkodowanego z obowigzku udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci podmiotu, na ktérym ona
cigzy, zwlaszcza iz proces taki moze toczy¢ sie nawet wiele lat po zdarzeniu, wyrzadzajacym szkode. Z tego tez
wzgledu poszkodowany moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody, mogace
powstaé w przysztosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.03.2010r, IV CSK 410/09, Lex nr 678021, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19.12.2013r, I ACa 605/13, Lex nr 1415814). Odnoénie nastepstw wypadku dla
zdrowia powoda, to funkcja kolana — podpoércza i ruchowa jest u powoda znacznie uposledzona, a staw kolanowy
wykazuje znacznie ograniczone ruchy zgiecia i wyprostu oraz bole podczas obciazania i chodzenia. Tak znaczne
ograniczenie funkeji tego kolana graniczy z jego zesztywnieniem i nie rokuje poprawy, nawet po kolejnych zabiegach
artroskopowych. W tych okoliczno$ci powoéd moze wymagac dalszego leczenia i rehabilitacji.

Majac powyzsze na wzgledzie, uznajac, iz powéd ma interes prawny w ustaleniu, ze strona pozwana ponosi
odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 11.11.2011r, jakie moga w przyszlosci wystapi¢ u niego,
Sad na podstawie art. 189 kpc orzek} jak w punkcie III sentencji wyroku.

O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 100 zd.1 kpe. Ustalajac, w jakim zakresie powod wygral co do
wskazanej warto$ci przedmiotu sporu, Sad miatl na wzgledzie 152000zt zado$éuczynienia i 8542z} 32gr renty za caly
rok 2013 (ok. 77% wartosci przedmiotu sporu). Powod ponidst przy tym koszty procesu w wysokoéci lacznie 721721,
obejmujace kwote 7200zt wynagrodzenia pelnomocnika procesowego oraz 17zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Powinny zatem powodowi zosta¢ zwrocone koszty procesu w wysokoSci 5557z 09gr. Natomiast strona pozwana
wygrala co do 23%, ponoszac koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w kwocie 7200z} oraz 17z} oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, a wiec nalezne jej koszty procesu to 1659zt 91gr (23% z 7217z1). Rdznica kwot naleznych
stronom tytulem kosztoéw procesu wynosi zatem 3897zt 18gr.

Orzeczenie w przedmiocie kosztow sadowych znajdowalo uzasadnienie w art.113 ust. 1i 2 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych. Tytulem wynagrodzen bieglych w toku procesu wydatkowano lacznie kwote 2320zt 29gr, a
oplata od pozwu wynosila 10440z} Strona pozwana zobowigzana jest wiec do uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem czesci oplaty od pozwu kwote 8038zt 8ogr, a tytulem wydatkow kwote 1786zt 62gr. Natomiast z roszczenia
zasgdzonego na rzecz powoda powinna zosta¢ na rzecz Skarbu Panstwa $ciggnieta kwota 2401z} 20gr tytulem czesci
oplaty od pozwu oraz kwota 533zl 67gr tytulem wydatkow

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie powolanych przepisow Sad orzekl jak w punktach VI i VII sentencji
wyroku.



