Sygn. akt I C 21/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aneta Fiatkowska — Sobczyk
Protokolant: Aneta Lokaj

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko M. K.i A. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. K. na rzecz powodki E. M. kwote 13 459 zl (trzynascie tysiecy czterysta piecdziesiat
dziewiet zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej A. K. na rzecz powddki E. M. kwote 13 459 zl (trzynaScie tysiecy czterysta piecdziesiagt dziewiec
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 28 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty;

ITII. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;
IV. zasadza od pozwanych M. K. i A. K. na rzecz powddki E. M. kwoty po 249,50 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn. akt IC 21/12

UZASADNIENIE

Powodka E. M. wniosla o zasadzenie od pozwanych A. K. i M. K. na rzecz powo6dki kwoty 92 750 zl z ustawowymi
odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty przy zastrzezeniu, Ze zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia
drugiego oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych

W uzasadnieniu powodka wskazata, ze dochodzona kwota stanowi warto$¢é naleznego jej zachowku po zmarlej matce
S. K.. Spadkodawczyni S. K. zmarla (...) r. we W. pozostawiajac dwoch spadkobiercéw ustawowych: syna M. K. i corke
E. M. (z domu K.). Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia Fabrycznej stwierdzil, ze
spadek po S. K. nabyli w caloéci wprost E. M. oraz syn M. K. po Y2 czeéci kazdy z nich.

Zgodnie z art. 991 § 2 k.c. powodce przystuguje roszczenie o zachowek, poniewaz pomimo ze jest spadkobierczynia
ustawowa nie otrzymala naleznego jej zachowku. Czysta warto$¢ spadku po zmarlej S. K. jest bliska zeru.
Jedynym warto$ciowym skladnikiem nalezacym do spadkodawczyni byto spétdzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego przy ul. (...) we W., ktére w dniu 6 czerwca 2001 r. spadkodawczyni darowata synowi
M. K. i synowej A. K.. Zgodnie z art. 993 k.c. do wartosci czystego spadku, ktéry w niniejszej sprawie jest rowny
zeru, dolicza sie warto$¢ darowizn dokonanych przez spadkodawce zaréwno na rzecz spadkobiercow powolanych



czy os6b uprawnionych do zachowku, jak i na rzecz oséb obcych. Wartoé¢ nieruchomosci, wedlug oceny powddki
wynosi 371 000 zl. Tym samym przy uwzglednieniu darowizny w postaci spotdzielczego wlasnoSciowego prawa do
lokalu mieszkalnego warto$¢ spadku wynosi 371 000 zl. Przystugujacy powddce zachowek wynosi wiec 92 750 zk
Odpowiedzialno$c za zachowek wobec powddki ponosza pozwani M. K. (bedacy jednocze$nie spadkobierca) oraz jego
zona A. K., jako osoby obdarowane przez spadkobierce, co wynika bezposrednio z art. 1000 § 1 k.c.

W odpowiedzi na pozew pozwani M. i A. K. wnie$li o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powodki na
rzecz pozwanych poniesionych kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska w sprawie pozwani przyznali, ze powodka jako spadkobierczyni ustawowa po
swoich rodzicach nie otrzymata naleznego $§wiadczenia. Niemniej jednak pozwani podniesli, ze brak jest podstaw do
uwzglednienia powo6dztwa, albowiem stan faktyczny sprawy i okoliczno$ci w jakich pozwani stali sie beneficjentami
darowanego im mieszkania nie daje podstaw ochrony zgloszonego roszczenia. Przede wszystkim ma znaczenie to
w jakich okolicznosciach i z jakich funduszy lokal ten zostal nabyty, co przy uwzglednieniu szczeg6lnych relacji
rodzinnych daje podstawe do oddalenia powddztwa.

Pozwani wyja$nili, ze w dniu 21 stycznia 1969 r.przydzielono rodzicom stron procesu lokatorskie prawo do lokalu

mieszkalnego przy ul. (...) we W. o lacznej powierzchni uzytkowej 45,61 m(?. w przydzielonym lokalu poczatkowo

mieszkali powodka, pozwany i ich rodzice. Pracujacymi osobami byt ojciec pozwanego i pozwany. Z uwagi na niezwykle
ucigzliwe warunku wspoélnego bytowania, ustawiczne konflikty z mezem powodki M. M. pozwani w porozumieniu
z rodzicami pozwanego zainicjowali w 1979 r. postepowanie o wymiane mieszkania. Ostatecznie w dniu 24 grudnia
1982 r. ojcu pozwanego, jako czlonkowi spéldzielni, przydzielono mieszkanie nr (...) w budynku nr (...) przy ul. (...)
we W.. Opuszczajac zajmowany dotychczas lokal mieszkalny rodzice stron zobowiazani byli uiSci¢ tzw. oplate z tytulu
"amortyzacji mieszkania" wynoszaca 35 374 zl, ktéra w ich imieniu uiscili pozwani z wlasnych §rodkéw finansowych,
a poniewaz nowy lokal mieszkalny byl wiekszy od dotychczas zajmowanego, po przelaniu wkladu mieszkaniowego z
poprzedniego lokalu, wymagane bylo uzupelienie wkladu, w kwocie 24 400 zl, ktora to kwote zaplacila pozwana w
dniu 22 grudnia 1982 r. W mieszkaniu przy ul. (...) zamieszkali rodzice pozwanego, pozwany, jego zona A. K. i maloletni
syn pozwanych K. K.. Z uwagi na konflikty z powddka i jej mezem w czasie wspdlnego zamieszkiwania rodzice stron nie
wyrazili zgody aby powodka nadal z nimi mieszkala. Matka pozwanego byla osobg ciezko schorowana, nie pracowala
zawodowo z powodu zaawansowanej cukrzycy z powiklaniami (§lepota obuoczna) oraz innych wspoéttowarzyszach
schorzen. Gospodarstwo domowe prowadzila zona pozwanego A. K.. Od 2004 r. matka stron wymagala praktycznie
stalej calodobowej opieki, a ten obowigzek spoczywal rowniez na pozwanych. W okresie wspdlnego zamieszkiwania
pozwanych z rodzicami stron powodka nie utrzymywata praktycznie zadnych kontaktéw z rodzicami ograniczajacych
sie do krotkotrwalych, sporadycznych odwiedzin.

W kwietniu 2001 r. na wniosek S. K. przeksztalcono status mieszkania lokatorskiego na wlasnoSciowy, a w dniu 19
kwietnia 2001 r. spadkodawczyni otrzymala przydzial nr (...) na przedmiotowy lokal wlasnoéciowy przy ul. (...) we W..
Wobec zmiany statusu przedmiotowego lokalu spéldzielnia (...) okreélila wysokosé wplaty (wartoé¢ wykupu lokalu)
obowiazujacej czlonka ubiegajacego sie przeksztalcenie. Kwota ta wynosila 7 948,02 zL. S. K. nie miala mozliwo$ci
finansowych z uwagi na caltkowite zubozenie. Pozwana A. K. dysponowatla ksigzeczka mieszkaniowa i aby uiSci¢ te
nalezno$¢ zmuszona byla dokonac cesji ksigzeczki mieszkaniowej na S. K..

W ocenie pozwanych przepis art. 1000 § 1 k.c. statuujacego odpowiedzialno$¢ pozwanych, na ktéry powotuje sie
powddka nie moze mieé zastosowania w okoliczno$ciach sprawy albowiem z jego tresci wynika, ze obdarowany jest
zobowiazany do zaplaty sumy potrzebnej uzupelienia zachowku tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem
darowizny. Przedstawione okoliczno$ci faktyczne tej sprawy nie daja zadnych podstaw do uznania, iz spelniona jest ta
przeslanka materialnoprawna, a darowizna nigdy nie mogla sie zmaterializowac, gdyby darczynca i jej maz nie zostali
beneficjentami Srodkéw pienieznych, ktore wyszly z majatku pozwanych.

Pozwani kwestionuja takze warto$¢ nieruchomosci podana przez powodke i wskazuja, ze w dniu 4 kwietnia 2012 r.
rzeczoznawca majatkowy wydat operat szacunkowy tej nieruchomosci dla cel6w podatkowych i warto$é lokalu zostala



okreslona w kwocie 349 400 zt. W kolejnym piSmie procesowym pozwani podnoszg dodatkowo zarzut przedawnienia
roszczen powodki.

W pismie procesowym z dnia 27 grudnia 2013 r. pelnomocnik powédki wskazal, ze w przypadku
uznania przez Saqd, ze pozwani nie odpowiadajqgc solidarnie za nalezny powodce zachowek, wnosi
o zasqdzenie od kazdego z pozwanych po V2 naleznego powaéddce zachowku czyli kwot po 46 375 z1.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

S. i F. K. (1) - rodzice powddki i pozwanego otrzymali w dniu 21 stycznia 1969r lokatorskie prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku nr (...) przy ul. (...) we W. o lacznej powierzchni uzytkowej 45,61 m 2 wchodzacy w
sklad zasobow SM (...) we W..

(dowéd : odpis przydzialu mieszkania k.68);

W przydzielonym lokalu poczatkowo mieszkaly cztery osoby, to jest powddka, pozwany i ich rodzice. Pozwany uczac
sie zawodu rownocze$nie pracowal pomagajac w utrzymaniu rodzinnego gospodarstwa domowego. Powddka - siostra
pozwanego w 1972 r. zawarla zwigzek malzenski i maz powodki oraz ich wspolne dziecko zamieszkali w tym lokalu.
W 1974 r. powodka wraz z mezem i dzieckiem wyprowadzila sie do Z. W roku 1981 wrécila do W. i przez blisko rok
mieszkala z rodzicami, a nastepnie zamieszkala osobno w hotelu robotniczym przy ul. (...) we W..

Matka pozwanego nie byla zdolna do pracy i pobierala $wiadczenie rentowe. W latach 1970-1972 r. rodzice stron ze
wzgledu na trudna sytuacja materialng ubiegali sie o $§wiadczenia i zapomogi z funduszy socjalnych. Po zakoniczeniu
shuzby wojskowej pozwany pracowat i nadal mieszkal z rodzicami. W 1978r .pozwany zawarl zwigzek malzenski z A.
W.. Zona pozwanego zamieszkala réwniez w tym lokalu.

(dowdéd: podanie ojca pozwanego o dorazna zapomoge na zakup odziezy oraz podanie o bezzwrotna pozyczke z
zakladowego funduszu mieszkaniowego k.69-70, zeznania W. M., e-protokoét z dnia 08.11.2012r. 08:05-11.57, zeznania
M. M. e-protokoét z dnia 08.11.2012r. 26:51- 42:51, Zzeznania Z. Z. e-protokél z dnia 08.11.2012r. 02:19-08:05, zeznania
J. C. e-protokdl z dnia 08.11.2012r. 44:51- 47:53, przestuchanie powodki E. M. e-protokél z dnia 26.02.2013r. 01:12-
05:34, przestuchanie pozwanej A. K. e-protokét z dnia 26.02.2013r.05:34-16:11, przestuchanie pozwanego M. K. e-
protokol z dnia 26.02.2013r.16:11- 24:30);

Z uwagi na ucigzliwe warunku wspolnego zamieszkiwania i konflikty rodzinne S. i F. K. (1) oraz pozwani zainicjowali w
1979 r. postepowanie o wymiane mieszkania na wieksze. Ojciec pozwanego zlozyl w tym zakresie wniosek otrzymujac
w dniu 22 pazdziernika 1980 r. promese lokalizacji nowego mieszkania. W dniu 24 grudnia 1982 r. ojcu pozwanego,
jako czlonkowi spétdzielni, przydzielono mieszkanie nr (...) wbudynku nr (...) przy ul. (...) we W. wchodzace w zasobéw
mieszkaniowych spdéldzielni (...) we W.. W tym mieszkaniu zamieszkali rodzice pozwanego S. i F. K. (1), pozwany, jego
zona A. K. i maloletni K. K.-syn pozwanych.

Wktad mieszkaniowy z konta spoéldzielni mieszkaniowej (...) w kwocie 41.000 z} zostal przelany w dniu 21 grudnia
1982 r. na konto spéldzielni (...) we W.. Poniewaz nowy lokal mieszkalny byl wiekszy od dotychczas zajmowanego
wymagana byla dodatkowa oplata na uzupeklienie wkladu mieszkaniowego, ktéra w kwocie 24 400 zl zaplacili w dniu
22 grudnia 1982r. pozwani. Byly to pieniagdze pochodzace z dorobku malzenskiego pozwanych.

(dowéd: potwierdzenie wniosku o wymiane mieszkania z 277.02.1979r. k.73; promesa lokalizacji nowego mieszkania
z 22.10.1980r., k.74; przydzial lokalu mieszkalnego z 24 grudnia 1982r k. 77; potwierdzenie wplaty kwoty 24 400 z}
z 22 grudnia 1982r., k.76, potwierdzenie wplaty kwoty 37 374 zl k.75, zeznania Z. Z. e-protokél z dnia 08.11.2012r.
02:19-08:05, zeznania J. C. e-protokol z dnia 08.11.2012r. 44:51- 47:53, przestuchanie pozwanej A. K. e-protokoét z
dnia 26.02.2013r.05:34-16:11, przestuchanie pozwanego M. K. e-protokél z dnia 26.02.2013r.16:11- 24:30);



W dniu 21 maja 1994 r. zmart F. K. (1) - ojciec stron. S. K. jako Zona nabyla uprawnienia do spéldzielczego lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) we W.. Zamieszkiwala tam wspdlnie z pozwanymi i ich dwdjka dzieci.

(dowad: pismo spoéldzielni o uchwale zarzadu z 9 sierpnia i przydzial lokalu mieszkalnego z 9 sierpnia 1994r. k.
78-79);

W kwietniu 2001 r., na wniosek S. K., przeksztalcono status mieszkania lokatorskiego na wlasnoSciowy, a w dniu
19 kwietnia 2001r.wydano S. K. przydzial nr (...) na lokal wlasno$ciowy. Wobec zmiany statusu przedmiotowego
lokalu spoéldzielnia (...) okreslita wysoko$¢ wktadu budowlanego na kwote 105 973,54 zt. Na poczet tej sumy zaliczono
zwaloryzowany wklad mieszkaniowy w wysoko$ci 52 937,54 zt oraz udzielono bonifikaty 85% w kwocie 45 038,75 zl,
a warto$¢ wykupu lokalu okres$lono na kwote 7 948,02 zl.

(dowébd: odpis przydziatu z 19 kwietnia 2001 r. k.81; za§wiadczenie z 19.04.2001 r. k. 33 akt lokalowych);

S. K. nie miala mozliwosci finansowych uregulowania wymaganej wplaty. Pozwana A. K., ktéra dysponowala
ksiazeczka mieszkaniowa dokonata w dniu 10 kwietnia 2001r. cesji ksiazeczki mieszkaniowej na swojego meza M. K.,
a nastepnie na S. K.. Wyplacono tym samym S. K. kwote 21.791,75 zl, z ktérej na konto spoldzielni przekazano kwote
7.984,02 zl tytulem kosztéw wykupu lokalu, a pozostala kwote pozwani przeznaczyli na kapitalny remont mieszkania.

(dowéd: zaswiadczenie spoldzielni (...)we W. k.82 cesji ksiazeczki mieszkaniowej k.83 dokument bankowy (...) SAz
25 maja 200lr. k.84, faktury VATk.257-269, zeznania Z. Z. e-protokoét z dnia 08.11.2012r. 02:19-08:05, zeznania J. C.
e-protokoél z dnia 08.11.2012r. 44:51- 47:53, przestuchanie pozwanej A. K. e-protokél z dnia 26.02.2013r.05:34-16:11,
przestuchanie pozwanego M. K. e-protokél z dnia 26.02.2013r.16:11- 24:30);

Dnia 6 czerwca 2001 r. S. K. darowala pozwanym: swojemu synowi i synowej przedmiotowy lokal mieszkalny na
prawach malzeniskiej wspolnosci ustawowe;j.

(dowad: odpis aktu notarialnego k. 85-86);

S. K. od lat 50 ubieglego wieku pozostawala na rencie ze wzgledu na zly stan zdrowia. Od 1997 r. wymagala opieki
0s0b trzecich. Chorowala na cukrzyce z powiklaniami, miala stwierdzona $lepote obuoczng, przeszla dwa udary. Od
2002 r. byla juz niewidoma i wymagata calodobowej opieki.

Cala opieke nad chora matka sprawowali gléwnie pozwani syn M. K. i synowa A. K.. Spadkodawczyni trzeba byto
robi¢ dwa razy dziennie zastrzyki z insuliny, karmié, przebiera¢, zmienia¢ opatrunki, pieluchy. Pozwani zapewniali
spadkodawczyni takze opieke medyczna, wozili do lekarzy, do szpitala, odwiedzali ja gdy byla hospitalizowana. Przez
25 lat pozwani nie byli na urlopie gdyz nie mogli zostawi¢ matki samej w domu.

Powodka E. M., od czasu gdy zamieszkala osobno, rzadko kontaktowala sie z rodzicami. Do wspdlnych spotkan
dochodzilo gléwnie przy okazji przy okazji komunii dzieci i imienin. Nie spedzali razem $wigt. Po $mierci ojca F.
kontakty z matka byly jeszcze bardziej sporadyczne. E. M. odwiedzala chora matke Srednio raz na rok. Nie sprawowala
opieki nad nia. Nie odwiedzala jej gdy byla w szpitalu.

(dowodd: zeznania D. M. e-protokoét z dnia 08.11.2012r. 11:57-22:58, zeznania Z. Z. e-protokoét z dnia 08.11.2012r.
02:19-08:05, zeznania J. C. e-protokél z dnia 08.11.2012r. 44:51- 47:53, zeznania K. S. e-protokél z dnia
08.11.2012r.,47:53-51:59, przestuchanie pozwanej A. K. e-protokél z dnia 26.02.2013r.05:34-16:11, przestuchanie
pozwanego M. K. e-protokél z dnia 26.02.2013r.16:11- 24:30);

S. K. zmarta (...) r. we W.. Spadkodawczyni pozostawita dwoch spadkobiercow ustawowych, syna M. K. i corke E. M.
(z domu K.).

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej stwierdzil, ze spadek po S. K.
nabyli w calo$ci i wprost E. M. oraz syn M. K. po %2 czeSci kazdy z nich.



(dowdéd: postanowienie SR dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 30 czerwca 2011 r., I Ns 173/11 wraz ze stwierdzeniem
prawomocnosci k.6);

Warto$¢ spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) wedlug stanu
na czerwiec 2001 r. oraz wedlug cen aktualnych wynosi 291 000 zl. Stan lokalu oceniony zostat jako przecietny. Biegly
wzial pod uwage, ze przedstawiony w zalaczniku do opinii zakres prac remontowych dokonany zostal juz po dacie
darowizny z dnia 06.06.2001 ..

(dowéd: opinia bieglego sadowego J. S. k. 209- 221, opinia pisemna uzupelniajaca k. 247-248.);

Powodka E. M. osigga miesieczny doch6d w wysokoéci ok. 1 300 zk. Pozostaje we wspolnym gospodarstwie z mezem M.
M., ktoéry z tytutlu renty osiaga dochdd na co najmniej tym samym poziomie. Posiadaja oni mieszkanie wlasno$ciowe

o powierzchni 52m?, polozone we W. przy ul. (...) oraz samoch6d osobowy L..

Pozwana A. K. pobiera zasilek przedemerytalny w wysoko$ci 920 zl. Pozwany M. K. nada pracuje - juz od ponad 50
lat- osiagajac dochéd w wysokoSci 1 600 zt netto. Nie posiadajg samochodu i poza mieszkaniem przy ul. (...) we W.
nie posiadaja innych nieruchomoéci.

(dowdéd: przestluchanie uzupekiajace powddki E. M. e-protokél z dnia 17.12.2013r. 00:41- 02:36, przestuchanie
pozwanej A. K. e-protokot z dnia 17.12.2013r.02:26-03:44, przeshuchanie pozwanego M. K. 03:44- 05:07).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w czesci zastugiwalo na uwzglednienie.
Powodka dochodzila zaplaty kwoty 92 750 zl tytulem naleznego jej zachowku po zmarlej matce S. K..

Uzasadniajac swoje roszczenie powddka podala, ze pomimo tego, iz jest spadkobierczynia ustawowa nie otrzymata
naleznego jej udzialu spadkowego, albowiem jedyny warto$ciowy sktadnik majatkowy, ktory mogiby wchodzié w sktad
masy spadkowej - spoldzielcze mieszkanie wlasnoSciowe, zostal przeniesiony w formie darowizny na pozwanych.

Okoliczno$ci te nie byly kwestionowane przez pozwanych zatem uznaé nalezy, ze co do zasady powddce przystuguje
roszczenie o zachowek. Podstawe prawna zadania powodki zawiera art. 991 k.c., w my$l ktérego zstepnym,
malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest
trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego,
ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (§ 1).
Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badzZ w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badzZ w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia (§ 2).

Ze wskazanego art. 991 § 2 k.c. wynika, ze zobowigzanym z tytulu zachowku w pierwszej kolejnoéci jest spadkobierca.
Uzupelnieniem tego przepisu jest art. 1000 k.c., ktéry stanowi, iz w sytuacji gdy uprawniony do zachowku nie moze
otrzyma¢ od spadkobiercy naleznego mu zachowku, moze zadaé, nijako subsydiarnie, od osoby, ktéra otrzymata
od spadkodawcy darowizne doliczona do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelnienia zachowku (art. 1000
§ 1 k.c.). Takie samo roszczenie przysluguje uprawnionemu w sytuacji gdy w ogdble nie istnieje spadkobierca, w
stosunku do ktorego mozna by skierowaé swoje roszczenie na podstawie art. 991 § 2 k.c. Wprawdzie przepis stanowi
o sumie pienieznej potrzebnej do uzupekienia zachowku, nie powinno jednak budzi¢ watpliwosci, ze uprawniony
do zachowku moze kierowaé¢ swoje roszczenia przeciwko obdarowanym takze w sytuacji, gdy nie otrzymal zadnej
korzysci ze spadku, jak tez od zobowigzanych spadkobiercow tytulem wyplaty czesci zachowku (M. Pazdan (w:) K.
Pietrzykowski, Komentarz, t. I1, s. 1182; J. Kremis, B. Burian (w:) E. Gniewek, Komentarz, s. 1623).



Zatem w sytuacji, z ktérg mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdy spadkodawczyni S. K. dokonala na rzecz
pozwanych darowizny, ktorej przedmiot obejmuje caly spadek, to w gre wchodzi roszczenie uprawnionej o zachowek
w stosunku do pozwanych jako obdarowanych na podstawie art. 1000 k.c. Przepis ten pozostaje w zwigzku z art. 993
k.c., ktory stanowi, ze do warto$ci czystego spadku, ktéry w niniejszej sprawie jest rowny zeru, dolicza sie wartosé
darowizn dokonanych przez spadkodawce zar6wno na rzecz spadkobiercow powolanych czy os6b uprawnionych do
zachowku, jak i na rzecz os6b obcych, i to niezaleznie od tego czyj zachowek sie oblicza." (vide: E. Gniewek, op. cit.
S. 1510).

Na gruncie niniejszej sprawy nie bylo podstaw do zastosowania art. 994 § 1 k.c . stanowiacego o wylaczeniach przy
zaliczaniu darowizn. Po pierwsze darowizny uczynione na rzecz spadkobiercoéw uprawnionych do zachowku-jakim
jest pozwany M. K. sa doliczane do spadku bez wzgledu na czas ich dokonania, po drugie - w stosunku do pozwanej
A. K. nie uplynatl 10 letni okres od dnia dokonania darowizny do dnia otwarcia spadku.

Przyjmujac wiec co do zasady odpowiedzialno$¢ pozwanych zwazy¢ jednak trzeba, ze odpowiedzialno$é osob
obdarowanych z tytulu roszczen o zachowek jest ograniczona. Jak stanowi bowiem art. 100082 k.c. obdarowany
jest zobowigzany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny. Stad
tez wydaje sie, ze do oceny granic odpowiedzialnoéci obdarowanego nalezy odpowiednio stosowaé przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu (J. Pietrzykowski (w:) Komentarz, t. III, 1972, s. 1917).

Przy czym w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna przyjac, ze warto$¢ rynkowa darowanego pozwanym
lokalu mieszkalnego jest tozsama z ,wartoScig darowizny doliczana do spadku”. Nalezy bowiem wzia¢ pod uwage
to, ze pozwani w czedci pokryli z wlasnych §rodkéw wklad budowlany na przedmiotowy lokal. Sad, na podstawie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, uwzglednil to, iz w roku 1982 r. kiedy to ojciec stron F. K. (1)
otrzymal przydzial na przedmiotowy lokal to pozwani uzupehili wymagany wklad mieszkaniowy uiszczajac kwote
22.400 zl. Co prawda dolaczony dowod wplaty powyzszej kwoty wskazuje jako osobe wplacajaca F. K. (1), niemniej
jednak Sad uznal za wiarygodne w tej mierze zeznania pozwanych, ktorzy twierdzili, Ze w istocie to oni pokryli te
nalezno$¢. Twierdzenia te w kontek$cie calo$ci materiatu dowodowego, a w szczegdlnoSci udowodnionych faktow
dotyczacych trudnej sytuacji majatkowej spadkodawczyni i jej meza oraz zeznan $§wiadkéow Z. Z., J. C. sa wiarygodne.
Whlata ta (w kwocie 24 400 z}) stanowila wowczas 87,30% wymaganego wkladu mieszkaniowego (pozostala wplata
41 000 zl zostala zaliczona jako wklad z poprzedniego lokalu).

Wktad mieszkaniowy podlegal ponownej waloryzacji w roku 2001, w zwiazku z przeksztalceniem lokatorskiego prawa
do lokalu mieszkalnego w prawo wlasnoSciowe i zostal okreSlony na kwote 52 986,77 zL Biorac pod uwage
wskazany powyzej procentowy udzial pozwanych (37,30%) Sad przyjal, ze kwota, w ktorej partycypowali pozwani w
ramach wkladu budowlanego na przedmiotowy lokal wynosi 19 764,10 zt (52.986,77 zl x 37,30%). Dodatkowo, w
2001 r. pozwani uzupehili takze wymagany wklad budowlany uiszczajac z tego tytulu kwote 7 948,02 zl, co wynika
bezsprzecznie z przedtozonych dowodéw w postaci ksigzeczki mieszkaniowej scedowanej na spadkodawczynie.
Lacznie zatem wklad pozwanych w nabycie spornego lokalu wynosi 27 712,12 z1 (19 764,10 z} + 7 948,02 z} = 27 712,12
z}), czyli 26 % warto$ci calego wkladu budowlanego, ktora to warto$¢ moze by¢ uznana za tozsama z aktualng wartoscia

rynkowa spornego lokalu, zgodnie z tredcig art. 17" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o sp6ldzielniach mieszkaniowych.

Warto$¢ spornego lokalu wg. stanu z czerwca 2001 1., a cen aktualnych, biegly z zakresu wyceny nieruchomosci okreslit
na kwote 271 000 zL

Przy czym, w ocenie Sadu przedstawiona opinia bieglego sadowego w sposob rzetelny i miarodajny okresla warto$¢
przedmiotowego lokalu przy ul. (...) we W.. Jak wynika z treéci tej opinii, jaki i opinii uzupeliajacej, biegly po
dokonaniu ogledzin uznal za uwiarygodnione to, zakres rob6t remontowych wskazanych w o§wiadczeniu pozwanych
dokonany zostal juz po dacie sporzadzenia darowizny, stad te zmiany nie zostaly uwzglednione przy wycenie lokalu.
Potwierdzaja to dodatkowo dolaczone faktury VAT. Ostatecznie biegly ocenil stanu lokalu jako przecietny, natomiast
standard i jako$¢ elementow trwalego wyposazenia jako niski.



Uwzgledniajac zatem przyjeta warto$c tej nieruchomosci - 291 000 zl, warto$c doliczonej do spadku darowizny zamyka
sie w kwocie 215 340 zl (po odliczeniu 26% wartosci lokalu jako wkladu wlasnego pozwanych), ktéra
to kwota jest rowniez granicg wzbogacenia sie pozwanych o jakiej mowa w tresci art. 100081 k.c.

Majac okre$lony tzw. substrat zachowku, kolejnym etapem jest okreélenie wysokoéci zachowku naleznego powddce
zgodnie z zasadami art. 991 § 1 k.c. , z ktorego wynika, ze udzial ten wynosi polowe wartosci udziatu, jaki przypadalby
uprawnionej przy dziedziczeniu ustawowym. Powddka jest jedna z dwoch spadkobiercow, nie jest osobg trwale
niezdolng do pracy czy maloletnig, stad przyjaé trzeba, ze jej udzial spadkowy wynosilby Y2, a zachowek Y4, czyli
nalezny powo6dce zachowek to kwota 53 835 z1.

Jednocze$nie Sad przyjal, ze pomimo tego, iz malzeniska wspolnos¢ majatkowa jest wspolnoscia bezudzialowa (art.
31 k.r.o.), darowanie malzonkom przedmiotu ktéry ma przypas¢ malzonkom do wspolnosci majatkowej malzenskiej
pozwala - dla celu przewidzianego w art. 996 k.c. - na przyjecie (przy odpowiednim zastosowaniu art. 42143 § 1k.r.o.),
ze spadkodawca, rozporzadzit udzialem wynoszacym 1/2 cze$¢ przedmiotu darowizny na rzecz kazdego z malzonkow
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2000 r. II CKN 542/00). W zwiazku z powyzszym, nalezng od pozwanych
powddce kwote zachowku Sad podzielit miedzy nimi w czeSciach rownych czyli po 26 927,50 z1.

Podkreslié bowiem trzeba, ze obdarowani nie ponosza ani solidarnej odpowiedzialno$ci za zachowek, ani nie zachodzi
odpowiedzialno$é ,,in solidum”, jak tez nie istnieja pomiedzy nimi jakiekolwiek roszczenia regresowe z tytulu wyplat
na poczet zachowku- art. 1001 k.c. a contrario.

W przedmiocie ustalenia wysokosci zachowku nadmieni¢ jeszcze mozna, ze kwota naleznego powddce zachowku
od kazdego z pozwanych nie przekracza wzbogacenia pozwanych bedacego skutkiem darowizny (art. 1000 § 1
k.c), jak réwniez nalezny powddce od pozwanego M. K. zachowek nie przekroczyl jego wlasnego zachowku, jaki
przystugiwalby mu jako spadkobiercy ustawowemu w zwigzku z tym nie bylo podstaw do zmniejszenia zachowku
naleznego od pozwanego w oparciu o art. 1000 § 2 k.c, (ktory stanowi, ze jezeli obdarowany sam jest uprawniony do
zachowku, ponosi on odpowiedzialno$¢ wzgledem innych uprawnionych do zachowku tylko do wysoko$ci nadwyzki
przekraczajacej jego wlasny zachowek).

Niemniej jednak pozwani podniesli wazki dla rozstrzygniecia zarzut niezgodnosci zZadania z art. 5 k.c. Powolujac sie
na utrwalone w orzecznictwie stanowisko Sad stwierdzil, ze nie jest wykluczone stosowanie art. 5 k.c. do roszczen
o zachowek i uznal, ze dzialanie powodki czyniagcej uzytek z przyslugujacego jej prawa jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego i z tej przyczyny nie zastluguje na ochrone w pelnym zakresie. Istotnie jest tak, ze celem
instytucji zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991 §
1 k.c. poprzez zapewnienie im niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego
odpowiadajacego okreslonemu w powolanym przepisie ulamkowi wartosci udzialu w spadku, ktéry by im przypadt
przy dziedziczeniu ustawowym.

Jednakze zgodnie z utrwalonym juz w orzecznictwie pogladem (np. uchwala SN z 19 maja 1981 r., IIT CZP 18/81,
wyrok SN z 7 kwietnia 2004 r. IV CK 215/03) w pewnych szczeg6lnych i wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne jest
obnizenie naleznosci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c. przy uwzglednieniu zwlaszcza klauzuli zasad wspolzycia
spolecznego. Ma to w szczegdlnoS$ci zastosowanie, gdy glownym skladnikiem majatku jest prawo do lokalu, ktbre
stuzy zaspokajaniu niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowigzanego do zaplaty zachowku w razie braku innych
mozliwo$ci do zaspokojenia tych potrzeb oraz gdy inne sktadniki spadku nie wystarczaja na pokrycie zobowiazania
z tytulu zachowku. Tak przeciez jest w rozpoznawanej sprawie. W ocenie Sadu w Swietle regut i warto$ci moralnych
powszechnie spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty naleznoSci z tytulu zachowku od starszych ludzi, ktérych
jedynym skladnikiem majatku jest lokal mieszkalny i ktérzy utrzymuja sie wylgcznie z skromnych dochodéw musi
by¢ ocenione negatywnie, zwlaszcza, ze pozwani byli jedynymi osobami, ktére podczas wspolnego zamieszkiwania
ze spadkodawczynia roztaczali nad nia calodobowg opieke. Orzeczenie o zaplacie na rzecz, powoda sumy blisko 27
000 7l od kazdego z nich doprowadziloby zapewne do sytuacji, w ktérej lokal moglby zostaé zlicytowany w toku
egzekucji komorniczej, czego nie da sie pogodzi¢ z zasadami stluszno$ci. Tym bardziej nie da sie pogodzi¢ z tymi



zasadami oraz z zasada sprawiedliwoSci spolecznej, ze roszczenie o zachowek zostalo zgloszone przez, osobe ktéra
nigdy nie pomagala w opiece nad ciezko chorg matka. W tym kontekscie nie mozna zapominaé, ze nie moga zostaé
pominiete te zachowania uprawnionego, ktore wskazuja na to, jak ten wywigzywat sie ze swoich obowigzkow wzgledem
najblizszych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem spadkodawcy. Przy orzekaniu o zachowku nie nalezy zatem pomijac
oceny moralnej takze postepowania uprawnionego do zachowku (wyr. SA w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009 1., I
ACa 459/08, Lex nr 550912).

Dlatego tez Sad uznat Zadanie zachowku w pelnej wysoko$ci za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i obnizyt
zachowek o polowe zasadzajac od kazdego z pozwanych kwoty po 13 459 zl, o czym orzekt w pkt I i IT sentencji wyroku,
oddalajac dalej idgce powodztwo w pkt 111 sentencji wyroku).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. i art. 455 k.c. W przypadku roszczenia o zachowek termin spelnienia
Swiadczenia nie wynika z ustawy. Zdaniem Sadu roszczenie nie stalo sie rowniez wymagalne z chwila zlozenia pozwu,
gdyz w praktyce dopiero orzeczenie Sadu co do zachowku okresla wysokoé¢ tego §wiadczenia. Skoro ustalenie wartosci
spadku w celu okreslenia zachowku oraz obliczenie zachowku nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o roszczeniu o
zachowku, to odsetki od tak ustalonego §wiadczenia pienieznego powinny by¢ naliczane dopiero od daty wyrokowania
w sprawie, skoro dopiero z tym momentem roszczenie o zaplate - tak ustalonej kwoty - stalo sie wymagalne. Powyzsze
stanowisko znajduje oparcie przede wszystkim w uchwale SN z 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985/10/147
(patrz tez wyrok SN z 25 maja 2005 r., I CK 765/04, Lex 180835).

Podstawe orzeczenia o kosztach zawartego w punkcie IV wyroku stanowil przepis art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.,
zgodnie, z ktorym w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan, koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Wyrazona w tym przepisie zasada kompensaty kosztéw procesu znajduje zastosowanie w wypadku
cze$ciowego uwzglednienia zadan, co mialo miejsce w sprawie bedgcej przedmiotem postepowania.

Na koszty procesu poniesione przez powddke skladaja sie: oplata od pozwu w wysoko$ci 4 638 zl, zaliczka na
opinie bieglego w wysokoSci 1 848,18 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 3 600 zt (ustalone na
podstawie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) i
oplata od pelnomocnictwa — 17 zl, lacznie kwota 10 103,18 z}l. Natomiast koszty procesu poniesione przez pozwanych
obejmuja koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 3 600 zl. i oplate skarbowa od pelnomocnictwa w wysokos$ci
17 z}.

W zwigzku z tym, ze powodka wygrata sprawe w 30 % (z dochodzonej kwoty 92 750 zl uzyskala 26 918 zl) nalezy sie jej
zwrot kosztow procesu w wysokoSci 499,05z, czyli po 249,50 z} od kazdego z pozwanych, zgodnie z art. 10581 k.p.c.



