Sygn. akt I C 788/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial ICywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Aneta Fiatkowska — Sobczyk
Protokolant: Aneta Lokaj

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2013 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko K. B. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanej K. B. (1) na rzecz powddki R. K. kwote 110 000 zl (sto dziesiec¢ tysiecy zl) z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;
III. nie obcigza pozwanej kosztami procesu i odstepuje od obciazenia powodki kosztami sagdowymi.
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt I C 788/11

UZASADNIENIE

Powddka R. K. w pozwie z dnia 5 lipca 2011 r. wniosla o zasadzenie od pozwanej K. B. (1) kwoty 150 000 z} tytutem
zachowku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosla, ze jest jedyna corka J. R., zmartego w dniu (...) r. w B.. Spadkodaweca,
na podstawie testamentu notarialnego, do calosci spadku powolal K. B. (1), wydziedziczajac powodke - jedynego
spadkobierce ustawowego. Jako podstawe wydziedziczenia spadkodawca wskazal, ze powodka uporczywie nie
dopelnia obowigzkéw rodzinnych poprzez brak kontaktéw i brak pomocy w chorobie.

Powodka podniosta, ze nie bylo to jednak skuteczne wydziedziczenie. Powddka nie zamieszkiwala z rodzicami od 1988
r., a jej matka nie zyje od 8 lat. Powodka nie ma rodzenistwa, z jej bylym mezem i jego rodzina, J. R. nie kontaktowal
sie. Nie miala tez ona dostepu do mieszkania ojca, gdyz skutecznie uniemozliwiala jej to pozwana. Zarzucana powodce
nieche¢ do ojca nie znajduje za$ potwierdzenia w rzeczywistosci. Nie wynika to z braku poszanowania do niego, a
z calkowitego braku uczu¢ ze strony ojca, jego obojetnoéci, braku empatii i braku checi pomocy jedynemu dziecku,
ktérym byta dla niego powddka. Rozliczne konflikty ojca z matka powodki oraz egoistyczne zaspokajanie przez niego
wlasnych potrzeb sprawily, ze powddka miala bardzo trudne i biedne dziecinstwo. J. R. byl zlym mezem i zlym
ojcem, ktory chcial bezwarunkowo podporzadkowaé rodzine jego poleceniom. Mimo wszystko, powo6dka jako corka
wykazywala duzo zrozumienia i tolerancji przez wiele lat, nawet wéwczas, gdy jej ojciec zwiazal sie z inng kobieta i
prawie calkowicie unikal kontaktu i spotkan.



W dniu 21 stycznia 2009 r. powodka odwiedzila ojca w szpitalu. Rozmawiata z nim wowczas o sprawach rodzinnych i
leczeniu. Dowiedziala sie wowczas od ojca, Ze ma zapewniong opieke ze strony jego konkubiny i niczego nie potrzebuje.
Przy czym to ojciec, pomimo ciezkiej choroby, zakazal swojej konkubinie oraz pozwanej, poinformowania powo6dki
0 jego stanie zdrowia.

Powodka poniosla, ze w sklad spadku po zmarlym J. R. wchodzi wynoszacy 34 udzial w prawie wlasnosci lokalu
mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...) wraz z wyposazeniem, a takze bizuteria, starocie i oszczedno$ci pieniezne
pozostawione na rachunkach i lokatach bankowych. Powodka wniosla zatem o zasgdzenie polowy warto$ci udziatu w
majatku spadkodawcy, ktory przypadlby jej w razie dziedziczenia ustawowego.

W odpowiedzi na pozew pozwana K. B. (1) wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powodki kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala, ze jest jedyna spadkobierczynig po zmarlym J. R., zgodnie z testamentem z dnia 9 marca 2009 r.
W testamencie tym spadkodawca wydziedziczyl swoja corke R. K., wobec uporczywego nie dopeliania obowigzkéw
rodzinnych. Tym samym, wydziedziczenie pozbawia powodke prawa do zachowku.

Ponadto, pozwana podala, ze powddka i jej ojciec od wielu lat nie utrzymywali kontaktoéw, pozostawali w glebokim
konflikcie, a powddka wszczynala kolejne awantury i formulowala w stosunku do ojca roszczenia finansowe.
Wieloletnia korespondencja powddki i jej ojca w pelni obrazuje patologie w stosunkach rodzinnych. Pozwana od
spadkodawcy wiedziala, ze powddka nigdy nie wywiazywala sie z obowiazkéw rodzinnych i zaniedbywala ojca oraz
przysparzala mu ciaglych zmartwien. Podstawy wydziedziczenia nie mialy charakteru incydentalnego, lecz trwaly od
wielu lat, byly gteboko przemyslane i przeanalizowane przez spadkodawce.

Z ostrozno$ci procesowej, pozwana zakwestionowala podang przez powodke wysoko$é roszczenia o zachowek i
zarzucila, ze powddka nie wykazala, w jaki sposob dokonala wyliczenia sumy naleznej jej z tego tytutu.

W piémie procesowym z dnia 10 grudnia 2011 r. powddka podniosta dodatkowo, ze zawsze starala sie utrzymywaé
kontakt ze swoim ojcem, spotykala sie z nim oraz oferowala opieke. Kontakty te charakteryzowaly sie rézna
czestotliwo$cig. Nie bez znaczenia jest natomiast fakt, ze to ojciec powddki staral sie ograniczaé¢ kontakty z nig
i odmawial przyjecia oferowanej pomocy oraz czestych wizyt. Ponadto, powodka oraz jej ojciec mieli tez kontakt
telefoniczny.

Powodka podala rowniez, ze w sklad masy spadkowej po zmarlym J. R. wchodzi wynoszacy 34 udzial w prawie
wlasno$ci lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W., ktérego warto$¢ wynosi 270 000 zl. Wczeéniej udzial w prawie
wlasno$ci lokalu wynoszacy Y4, powodka odziedziczyla w spadku po matce. Ponadto, w sklad spadku wchodzi réwniez
wyposazenie mieszkania, to jest umeblowanie pokoju i kuchni, sprzet RTV i AGD, warte nie mniej niz 10 000 zl oraz
kwota 20 000 zl jaka ojciec powodki w chwili §mierci mial za rachunkach bankowych. Uwzgledniajac, iz w przypadku
dziedziczenia ustawowego przypadalaby powoddce calo$é spadku, to zachowek obejmuje polowe warto$ci majatku
spadkowego w lacznej wysokosSci 300 000 zl, co czyni zasadnym zadanie powddki zaplaty kwoty 150 000 zt.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

R. K. jest jedyng corka J. R.i L. R..

(okolicznos$é¢ bezsporna);

J.R.iL. R. na prawach wspdlnoSci ustawowej byli wladcicielami lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...).
(okolicznos$é¢ bezsporna);

Powodka nie miala dobrych relacji z ojcem. Miala do niego Zal, ze przez jego zachowanie jej dziecinstwo nie bylo
szczeSliwe. Ojciec nigdy nie okazywal jej uczué, nie akceptowal jej jako corki, podobnie jak nie akceptowal swojej



zony. J. R. w opinii czlonkéw rodziny mial trudny charakter — byl osoba zamknieta, nie okazywal uczué¢. W 1988 r.
powodka wyprowadzila sie z domu rodzicow i zamieszkata u kuzynki swojego ojca — Z. R., ktora sie opiekuje. Do
$mierci matki w 2003 r. powodka bywala w domu rodzicow. Potem, kontakt z ojcem ulegl oslabieniu. Zdarzalo sie
jednak, ze telefonowala do niego w sprawach rodzinnych. Ojciec nie chcial sie z nig spotykaé, twierdzac, ze corka
kontaktuje sie z nim tylko, gdy czego$ potrzebuje. Nie zwracat sie tez do powodki o pomoc, nawet wowczas, kiedy
byt chory.

( dowody: zeznania $wiadkow — B. S., R. S., D. P.i D. W.- protokél elektroniczny rozprawy z dnia 10.05.2012 r.,
00:06:34, 00:13:40, 00:22:03, 00:30:30; zeznania Swiadkow J. B., T.J. E. J.— protokot elektroniczny rozprawy z dnia
20.09.2012T.,00:02:44, 00:07:49, 00:11:07, przestuchanie R. K.— protokol elektroniczny rozprawy z dnia 20.09.2012
r., 00:21:44, przestuchanie K. B. (1)w charakterze strony — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 20.09.2012 r.,
00:44:10);

Matka powddki, L. R., zmarla w dniu (...) r. we W.. Spadek po niej, na podstawie ustawy nabyli corka R. K.oraz maz
J. R.— po 2 czeéci spadku kazde z nich.

(dowéd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 13.11.2007r., dolaczone akta w sprawie
o sygn. XIV Ns 570/07);

Powodka po $mierci matki chciala dokona¢ dzialu spadku. Jej ojciec, za poSrednictwem swojej siostry, chcial ja
przekonac, zeby odstapita od tego, bo i tak caly majatek po jego $mierci bedzie nalezat do nie;j.

(dowébd: zeznania $wiadka B. S., protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 10.05.2012r., 00:06:34);
Po $mierci zony J. R. mieszkal z przyjaciolka K. B. (2).

W 2008 r. rozpoznano u niego nowotwor, stan jego zdrowia zaczal sie pogarszac. W chorobie opiekowala sie nim
K. B. (2) oraz siostrzenica K. B. (1), ktéra odwiedzala go, pomagala mu przy domowych czynno$ciach. Siostrzenica
odwiedzala go réwniez w szpitalu. Ojciec nie informowal powddki o stanie zdrowia, nie chcial tez, zeby inni
przekazywali jej informacje w tym zakresie. Powodka o chorobie ojca dowiedziala sie przypadkowo. Odwiedzila go
w szpitalu. Woéwcezas pozwana poinformowala ja, ze stan jego zdrowia jest zly. Ojciec powiedzial powbdce, ze ma
zapewniong opieke i nie oczekuje pomocy od niej.

W dniu 24 lutego 2009 r. J. R.zostal umieszczony w Hospicjum w B., gdzie zmarl w dniu (...) r.

(dowody: przestuchanie R. K. w charakterze strony, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 20.09.2012 1., 00:27:47,
przestuchanie K. B. (1) w charakterze strony, protokét elektroniczny rozprawy z dnia 20.09.2012 r., 00:47:30);

W dniu 19 lutego 2009 r. J. R. sporzadzil testament w formie aktu notarialnego. Testament sporzadzony zostal poza
kancelaria notariusza, w mieszkaniu prywatnym, w miejscu zamieszkania J. R. we W. przy ul. (...).

J. R. o$wiadczyl w testamencie, ze do dziedziczenia calego majatku po sobie powoluje K. B. (1) (§ 1 aktu notarialnego).
Ponadto, o$wiadczyl, ze wydziedzicza corke R. K., wskazujac jako przyczyne uporczywe nie dopelianie wzgledem
niego obowiazkéw rodzinnych, to znaczy nie interesowanie sie jego losem, nie utrzymywanie kontaktéow od okolo 5
lat, a wezesniejsze ograniczaly sie tylko do zadania pieniedzy, oraz to, ze nie moze liczyé na jej pomoc w czasie choroby

(8 3).

(dowdd: testament z dnia 19.02.20009r., akt notarialny rep. A nr (...), kop., k. 3 dolaczonych akt sprawy o sygn. I
Ns 317/09);

Postanowieniem z dnia 19 paZzdziernika 2010 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, w sprawie
o sygn. akt I Ns 317/09, stwierdzil, ze spadek po J. R. na podstawie testamentu notarialnego nabyla K. B. (1) w calo$ci

wprost.



(dowéd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 19.10.2010r., dolaczone akta sprawy
o sygn. I Ns 317/09, k. 252);

Pozwana zlozyla w Urzedzie Skarbowym W. zeznanie podatkowe o nabyciu spadku. Podala w nim, ze w sktad spadku
wchodzi wynoszacy 34 udzial w prawie wlasnos$ci lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...). Jako warto§é
tego prawa wskazala kwote 165 000 zt.

Postanowieniem z dnia 31 maja 2012 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego W. zawiesil z urzedu postepowanie w sprawie
ustalenia zobowiazania podatkowego w podatku od spadkéw i darowizn z tytulu nabycia spadku po zmarlym J. R., ze
wzgledu na toczace sie postepowanie w sprawie o zachowek.

(dowody: zeznanie podatkowe, k. 108, postanowienie z dnia 31.05.2012 ., k. 164);

Powodka znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej i korzysta z opieki spolecznej. Na podstawie orzeczenia (...) ds.
Orzekania o Niepelnosprawno$ci we W., powddka zostala zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci, ktory
datuje sie od 23 maja 2003 r. Leczy sie w poradni neurologicznej i poradni zdrowia psychicznego.

Od dnia 30 pazdziernika 2000 r. powodka jest zarejestrowana jako bezrobotna, nie posiadajac prawa do zasitku od
dnia 7 maja 2001r.

(dowody: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci, k. 11, zaSwiadczenie z dnia 22.06.2011 r., k. 12, za§wiadczenie z
dnia 6.06.2011 1., k. 13, zadwiadczenie z dnia 29.08.2012 r., k. 137, dokumentacja medyczna, k. 137 — 144);

W sklad spadku po zmartym J. R. wchodzil wynoszacy 34 udzial w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego przy ul. (...)
we W..

(okolicznos$é bezsporna);

Po $mierci J. R. z mieszkania przy ul. (...) wyprowadzila sie K. B. (2). W stanie mieszkania nie dokonywano zadnych
istotnych zmian i do chwili obecnej nikt w nim nie zamieszkuje.

(dowdéd: przestuchanie K. B. (1) w charakterze strony, protokot elektroniczny rozprawy dniu 20.09.2012r.);
Warto$¢ powyzszego lokalu, wedlug stanu z dnia (...) r. i cen aktualnych, wynosi 220 000 zl.

(dowéd: opinia z dnia 27.03.2013r. inz. J. S. — bieglego sadowego z zakresu szacowania nieruchomoéci, k. 181 — 202).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

W rozpoznawanej sprawie bezsporne bylo to, ze pozwana na podstawie testamentu z dnia 19 lutego 2009 r.,
nabyla spadek po ojcu powddki J. R., co zostalo stwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabrycznej z dnia 19 pazdziernika 2010 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 317/09. Nie bylo roéwniez sporne
to, ze w sklad majatku spadkowego wchodzit wynoszacy 34 udzial w prawie wlasnosci lokalu polozonego we W. przy
ul. (...).

Powodki, jako osoba nalezaca do kregu spadkobiercow ustawowych po J. R., domagala sie natomiast od pozwanej,
jako spadkobierczyni testamentowej, zaplaty kwoty, naleznej jej z tytulu zachowku.

Sporne bylo przy tym samo uprawnienie do zadania zachowku. Pozwana zarzucila bowiem, ze spadkodawca w
testamencie, ktorym powotal ja do dziedziczenia, jednocze$nie wydziedziczyl swoja corke. Majac na uwadze podstawe
wydziedziczenia wskazang w testamencie, dla oceny skuteczno$ci wydziedziczenia pierwszorzedng kwestia bylo
ustalenie, jakie relacje taczyly spadkodawce z powddka, a zwlaszcza, czy powddka uporczywie nie dopelniala wzgledem



niego obowiazkéw rodzinnych, nie interesujac sie jego losem, nie utrzymujac kontaktow przez okolo 5 lat, a wezeéniej
kontaktowata sie tylko zadajac pieniadze, a takze przez to, ze ojciec nie mégtliczy¢ na pomoc powoddki w czasie choroby.

W tej mierze Sad dokonal ustalen faktycznych w sprawie na podstawie zeznan podanych wyzej Swiadkoéw oraz
przeshuchania stron. W szczego6lnoéci za$, dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w granicach
wyznaczonych norma zawarta w przepisie art. 233 § 1 k.p.c., a takze majac na uwadze ocene z punktu widzenia zasad
do$wiadczenia zyciowego, Sad stwierdzil, ze przestuchiwani w sprawie §wiadkowie nie znali szczegotowych faktow
dotyczacych relacji, jaka powddke laczyla z jej ojcem. Zeznajacy czlonkowie rodziny stron podawali jedynie, ze J. R.
mial trudny charakter. Przyznawali tez, ze relacje te dalekie byly od idealnych. Ustalajac zatem przyczyne tego stanu
rzeczy, w duzej mierze Sad oparl sie na zeznaniach powddki przestuchiwanej w charakterze strony. W ocenie Sadu
brak byto podstaw do zakwestionowania wiarygodnoS$ci tego, ze relacje powodki z ojcem byly zle juz od jej dziecinstwa,
ktore ocenia ona jako nieszczesliwe wlasnie ze wzgledu na postawe ojca. Relacje z ojcem ulegly dalszemu oslabieniu
po $mierci matki pow6dki w 2003 r. Istotnie, powddka nie kontaktowala sie z ojcem czesto. Nie umknelo jednak
uwadze Sadu to, ze jej ojciec nie zyczyl sobie tych kontaktow, zarzucajac corcee, ze robi to tylko dlatego, ze chce od niego
pieniedzy. Spadkodawca po $mierci zony ulozyl sobie zycie, zamieszkujac z K. B. (2). Dobry kontakt mial rowniez z
pozwang, ktora jest jego siostrzenica. W ocenie Sadu, wiarygodno$ci zeznaniom powodki nadaja rowniez zeznania
siostry spadkodawcy D. P.. Podala ona mianowicie, ze J. R., ze wzgledu na sw6j charakter sklécil rodzine i izolowal
sie od krewnych, twierdzac Ze nie potrzebuje kontaktu.

Sporna miedzy stronami byla takze kwestia wartoSci udzialu w prawie wlasno$ci lokalu wchodzacego w sklad
spadku. W tej mierze Sad dokonatl ustalen faktycznych na podstawie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
wyceny nieruchomodci, stwierdzajgc, ze stanowila ona w pelni warto$ciowe zrédlo ustalen faktycznych w zakresie
wymagajacym wiedzy specjalnej. Zadna ze stron nie zakwestionowala stwierdzen opinii z dnia 27 marca 2013 r.
bieglego sadowego z zakresu wyceny nieruchomoéci inz. J. S., ktory stwierdzil, ze wartoéé lokalu polozonego we W.przy
ul. (...)wedlug stanu z dnia (...) r. i cen aktualnych wynosi 220 000 z}.

Sad pomingl natomiast dowod z zeznania Swiadka K. B. (2) wobec faktu, ze pozwana nie wskazata adresu §wiadka, w
taki sposob, aby mozliwe i skuteczne bylo jego wezwanie na rozprawe (art. 258 k.p.c.).

W ocenie Sadu, dolaczone przez pozwang do odpowiedzi na pozew listy, nie mialy istotnego waloru dowodowego.
Stanowig one bowiem dokumenty nie podpisane, nie wiadomo zatem kto je sporzadzil (poza jednym listem matki do
powddki), a ich tresé zdaje sie jedynie potwierdzaé, ze wzajemne relacje cztonkéw rodziny powodki nie nalezaly do
latwych, czy idealnych.

Zgodnie z art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku
z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartos$ci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupelnienia (§ 2).

Pozwana nie kwestionowala, ze powddka jako corka spadkodawcy nalezy do kregu spadkobiercéw ustawowych. Ze
wzgledu jednak na podniesiony przez nia w odpowiedzi na pozew zarzut wydziedziczenia, w pierwszej kolejnosSci
wymagato rozwazenia to, czy doszlo do skutecznego wydziedziczenia powodki przez spadkodawce. Wydziedziczenie
skutkuje bowiem tym, iz osoba nalezaca do kregu oséb uprawnionych do zachowku nie nabywa w chwili otwarcia
spadku prawa do zachowku. Skuteczno$é podniesionego zarzutu wydziedziczenia nalezalo przy tym oceniaé¢ w
kontekscie przestanki wynikajacej z przepisu art. 1008 pkt 3 k.c. - takg bowiem podstawe podala spadkodawca w
testamencie.

Zgodnie z art. 1008 pkt 3 k.c., spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych, malzonka i rodzicow zachowku
(wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowiazkow



rodzinnych. Przy czym, to na pozwanym w procesie o zachowek spoczywa ciezar udowodnienia okolicznoSci
uzasadniajgcych wydziedziczenie (art. 6 k.c. i 232 k.p.c.).

W niniejszym postepowaniu pozwana nie udowodnila natomiast tego, ze powddka uporczywie nie dopelniala
wzgledem ojca obowigzkéw rodzinnych, z nastepujacych wzgledow.

Sad zwazyl, Ze w orzecznictwie niekwestionowane jest, ze niedopelienie obowiazkéw rodzinnych moze przejawiac
sie miedzy innymi w braku kontaktu, nieudzielaniu opieki, braku pomocy w chorobie. Nie oznacza to jeszcze,
ze przeslanka wydziedziczenia zostaje spelmiona w kazdym przypadku, gdy takie byly relacje rodzinne miedzy
spadkodawcg, a osobg uprawniong do zachowku.

Po pierwsze, Sad mial na uwadze, ze obowiazki rodzinne, o ktérych mowa w art. 1008 pkt 3 k.c., rozumiane sg
dos¢ szeroko. Obejmuja one nie tylko obowigzek alimentacyjny, lecz rowniez m.in. obowigzek pomocy lub pieczy w
zwigzku ze stanem zdrowia, staroScig lub innymi trudno$ciami zyciowymi. Niewatpliwie, relacje powddki z jej ojcem
nie byly poprawne i zauwazy¢ nalezy, ze zarébwno powodka, jak i jej ojciec nie wypelniali wzgledem siebie obowigzkéw
rodzinnych. Niemniej jednak, z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze ojciec pow6dki mial zapewniong
opieke ze strony konkubiny. Sad mial na uwadze, ze przy ocenie spelnienia tej przesltanki stosuje sie zasady wynikajace
z prawa rodzinnego, w tym takze zakres wzajemnych obowigzkéw i praw czlonkéw rodziny wynikajacych z potrzeby
alimentacji. Nalezy zatem zaakceptowac, nieujeta legislacyjnie, cho¢ powszechnie akceptowana formute, w my$l ktorej
w czasie trwania malzenstwa obowigzek alimentacyjny malzonka wyprzedza obowiazek wynikajacy z pokrewienstwa
(zob. orz. SN z 29.02.1952 1., C730/51, OSN 1953, Nt I, poz. 27, a takze B.Kordasiewicz, w: ,,System Prawa Prywatnego
- Prawo Spadkowe”, s. 848). Jakkolwiek J. R. i K. B. (2) nie zawarli zwigzku malzenskiego, to jednak pozostawali
w zwigzku faktycznym. Sad mial na uwadze to, ze malzenistwo jest warto$cia chroniong konstytucyjnie. W realiach
spolecznych nie mozna jednak ignorowaé, aby bagatelizowac takze laczacych ludzi relacji faktycznych. Jezeli zatem
ojciec powodki, po $émierci jej matki zwiazal sie z inna kobieta, ktéra dobrowolnie przyjela na siebie emocjonalnie
motywowane zobowiazanie do opieki nad nim, to trudno uznawac za spolecznie akceptowany zarzut wobec powddki,
ze nie opiekowala sie ona ojcem. Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze spadkodawca nie domagal sie
opieki ze strony corki i sam ograniczyl z nig kontakt.

Po drugie za$, Sad mial na uwadze to, ze przyczynami wydziedziczenia sa wypadki razaco nagannego postepowania
osoby uprawnionej do zachowku, a w sytuacjach ujetych w art. 1008 pkt 1 i 3 k.c. dodatkowo jeszcze takiemu
postepowaniu musi towarzyszy¢ uporczywo$c, trwato§é. Zachowanie uprawnionego do zachowku musi by¢ §wiadome
i spowodowane okolicznoéciami, ktére leza po jego stronie oraz musi je znamionowaé nacechowanie zla wola
wymierzona przeciwko spadkodawcy. Nie stanowig podstawy wydziedziczenia zwlaszcza zachowania spadkobiercy
niezalezne od jego woli.

Sad podziela poglad, ze przy ocenie, czy przestanka ta zostala spelniona, nalezy kierowa¢ sie pewna doza rygoryzmu.
Jest tez rzecza normalna, ze w typowych relacjach rodzinnych stosunki pomiedzy poszczegdlnymi osobami czesto
odbiegaja od modelu idealnego. Nie kazde jednak odstepstwo od idealnego wzorca moze sta¢ sie podstawa
wydziedziczenia. Trzeba zdawac sobie sprawe z tego, ze istnieje taka sfera zachowan, ktéra — cho¢ naganna —
nie tworzy jeszcze podstaw wydziedziczenia. Kluczowa dla mozliwo$ci wydziedziczenia z powodu niedopelienia
obowiazkoéw rodzinnych jest kwestia winy (odpowiedzialnoSci) za zaistniala sytuacje. Jesli - co w praktyce czeste - kto
zrywa kontakty z rodzing, nie moze p6zniej wydziedziczy¢ z powodu braku wiezéw. Z taka wlasnie sytuacja Sad mial
do czynienia w rozpoznanej sprawie, a z dokonanych ustalenn wynika, ze spadkodawca sam ograniczal kontakty nie
tylko z powddka, ale tez z innymi czlonkami rodziny. Zgodnie z zasada nemo turpitudinem suam allegans auditur, ten
kto zawinil zerwanie wiezé6w rodzinnych, nie moze ze swej niegodziwosci wywodzié korzystnych dla siebie skutkéw
prawnych. Jak wynika z analizy zebranego w tej sprawie materialu dowodowego, powddka wprawdzie w ostatnich
latach zycia spadkodawcy nie utrzymywata z nim bliskich i zazylych kontaktéw, nie opiekowala sie nim, ani nie
odwiedzala go kiedy byt chory, jednak jej zachowaniom nie mozna przypisa¢ tego, ze mialo to charakter uporczywy. W
doktrynie i orzecznictwie panuje zgodny poglad, ze dlugotrwale niedopelnienie wzgledem spadkodawcy obowiazkow
rodzinnych musi by¢ spowodowane okoliczno$ciami, ktére leza po stronie spadkobiercy (zob: ,Komentarz do kodeksu



cywilnego. Ksiega czwarta — spadki” pod red. prof. Elzbiety Skowronskiej Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 1995 s.
163, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 listopada 2007 r., VI ACa 768/07, nie publikowany). Tymczasem, jak
zostalo ustalone, to ojciec powddki byl przeciwny, aby ktokolwiek informowat jg o stanie jego zdrowia. Powodka, kiedy
przypadkiem dowiedziala sie o pobycie ojca w szpitalu, odwiedzila go i takze wowczas powiedzial jej, ze nie potrzebuje
zadnej pomocy, bo ma zapewniong opieke.

Dodatkowym argumentem na rzecz takiej oceny zachowania powo6dki wobec ojca jest to, ze powddka jest osobg chora,
ze stwierdzonym stopniem niepelnosprawnosci. Nie jest zatem mozliwa dezaprobata jej postawy z uwagi na odczucia
i normy spoteczne, a skoro spadkodawca mial zapewniona opieke, czynienie powddce zarzutu uporczywego braku
opieki nad ojcem, nie byloby stuszne.

Z podanych wyzej przyczyn Sad doszedt do wniosku, ze nie byly uzasadnione przyczyny wydziedziczenia powodki
podane w testamencie, a tym samym do skutecznego wydziedziczenia nie doszlo. Czyni to nieskutecznym zarzut
wydziedziczenia podniesiony przez pozwana. Powodce przystuguje zatem roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku, stosownie do tresci art. 991 § 2 k.c.

W razie powolania do dziedziczenia na podstawie ustawy, powodce, jako jedynej corce spadkodawcy, przystugiwaltby
caly spadek (art. 931 § 1 k.c.). Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze powodka jest trwale niezdolna
do pracy, a zatem nalezny jej zachowek winien wynosi¢ w tym przypadku 2/3 warto$ci spadku. Podstawa ustalenia
wysoko$ci roszczenia o zachowek, powinna by¢ w tym przypadku warto$é 2/3 substratu zachowku (art. 991 § 1 ke.
in fine).

Natomiast, ustalenie substratu zachowku wymagalo przede wszystkim okreSlenia czystej warto§¢ spadku, ktéra
stanowi ro6znice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli warto$cig wszystkich praw nalezacych do spadku, wedlug
ich stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku (por. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego - zasade prawna - z dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84,0SP 1988, nr 2, poz. 27), a stanem biernym
spadku, czyli suma dlugéw spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapisow i polecen.

Zgodnie z bezspornymi okolicznoSciami sprawy, przedmiotem spadku, ktéory na podstawie testamentu nabyla
pozwana byl wynoszacy 34 udzial w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). Wartosé
tego lokalu, wedlug stanu z dnia otwarcia spadku i cen aktualnych, co wynika z opinii bieglego, wynosila 220 000 zl,
a zatem udzial spadkodawcy w tym lokalu posiadal warto$é 165 000 zt.

Powodka nie udowodnila natomiast, aby w sklad masy spadkowej wchodzily wartoSciowe rzeczy ruchome —
wyposazenie mieszkania, bizuteria i inne podawane przez nia przedmioty, jak réwniez tego, aby jej ojciec w chwili
$mierci posiadat oszczednoS$ci, w tym réwniez na rachunkach bankowych. Zainicjowane postepowanie w sprawie
spisu stanu inwentarza nie doprowadzito do jego sporzadzenia, wobec zwrotu wniosku (zob. zapisek na k. 270). Sad
na wniosek powodki zwrocit sie natomiast do wskazanych bankéw o informacje w zakresie rachunkéw bankowych
spadkodawcy i ich stanu w dacie otwarcia spadku, co réwniez nie doprowadzilo do ustalenia skladu i warto$ci majatku
spadkowego zgodnie z twierdzeniami powodki.

Poniewaz za$ nie zostalo ustalone, aby majatek spadkowy obciazony byt dlugami spadkowymi, tym samym, stwierdzi¢
nalezalo, ze warto$¢ stanu czynnego spadku po zmartym J. R. wedlug stanu z chwili otwarcia spadku i cen aktualnych
wynosi 165 000 zl. W konsekwencji powodce przystugiwalo roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
pokrycia zachowku w tej wysokoSci w wysoko$ci po 110 000 zl, stanowiacej 2/3 wartoSci majatku, ktory przypadiby
jej w razie dziedziczenia na podstawie ustawy (= 2/3 x 165 000 zl).

Kierujac sie przedstawionymi wyzej przestankami, na podstawie podanych przepiséw nalezalo zatem zasadzi¢ od
pozwanej na rzecz powodki kwote 110 000 zl, o czym Sad orzekl w punkcie I sentencji wyroku,

Przy czym odsetki ustawowe od tej kwoty zostaly zasadzone od dnia wydania wyroku. Sad stwierdzil bowiem,
ze odsetek od kwoty zachowku powodka niestusznie domagala sie od dnia wniesienia pozwu od daty wezwania



pozwanej do zaplaty. W orzecznictwie wyrazono bowiem poglad, ktory Sad podziela, ze roszczenie o zachowek staje
sie wymagalne z chwila okreslenia przez sad jego wysokoSci i dopiero z ta data staje sie mozliwe naliczanie odsetek
za opOznienie. Powyzsze stanowisko uzasadnione jest tym, ze ustalenie wartoSci spadku w celu okreslenia zachowku
oraz obliczenie zachowku, nastepuje wedlug cen z chwili orzekania o roszczeniu z tego tytulu (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 18 listopada 1997 r., sygn. akt I ACa 690/97, nie publ. oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 2 marca 2012 r., sygn. akt I ACa 110/12, nie publ.).

W punkcie II sentencji wyroku Sad oddalil powodztwa w pozostalym zakresie, tj. co do zadania zaplaty zachowku
ponad kwote zasadzong w punkcie I sentencji oraz dalej idace zadanie odsetek, jako bezzasadne.

Powodka wygrala niniejsza sprawe, jak mozna przyjaé, w 70%. Niemniej jednak w punkcie III sentencji wyroku Sad
orzekl o kosztach procesu, nie obcigzajgc nimi pozwanej na podstawie art. 102 k.p.c. oraz na podstawie art. 113 ust. 4
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych odstapit od obcigzania powodki kosztami sgdowymi, ktore zgodnie
z art. 113 ust. 2 pkt. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, mogltby nakazaé §ciagna¢ z zasadzonego na
rzecz powo6dki roszczenia. Powyzsze orzeczenie uzasadnia sytuacja majatkowa i rodzinna obu stron.



