Sygn. akt I C 274/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 20 listopada 2013 .

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Marzena Sznajderska
Protokolant: Agata Sadowska - Sagne

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko K. B. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. B. (1) na rzecz powodki M. B. (1) kwote 122.500,00 z} (sto dwadzieScia dwa tysiace piecset
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2011 r. do dnia zaplaty;

II. umarza postepowanie w pozostalej czeéci;
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 7305,73 zt kosztéw postepowania;

IV. nakazuje pozwanemu uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa —Sgdu Okregowego we Wroclawiu kwote 5781 zt tytulem
cze$ciowej oplaty sadowej od pozwu od ktorej powddka byla zwolniona.

Sygnatura akt I C 274/11

UZASADNIENIE

Powb6dka M. B. (1) wniosla o zasadzenie od pozwanego K. B. (1) kwoty 145 620 zl tytulem zachowku wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami postepowania. Powo6dka wskazala, iz na
podstawie testamentu notarialnego spadek po H. B. (1) nabyl w caloSci wprost pozwany — brat spadkodawcy. Powodka
jest jedynym dzieckiem spadkodawcy i gdyby dziedziczyla spadek z mocy ustawy to bylaby jedyna uprawnionag
powolang do catosci spadku. W testamencie notarialnym spadkodawca dokonal wydziedziczenia powo6dki z powodu
nieutrzymywania kontaktéw ze spadkodawca, ktoéry to zapis powodka kwestionuje i domaga sie uznania go za
bezskuteczny. Brak kontaktéw z ojcem nie wynikal ze ztej woli powddki, lecz z rozwodu rodzicow i wyjazdu kilkuletniej
powodki wraz z matka do Niemiec. Przez okres kilkunastu lat spadkodawca nie interesowat sie losami powo6dki ani nie
regulowal naleznych na jej rzecz §wiadczen alimentacyjnych. Spadek po H. B. (1) stanowil lokal mieszkalny stanowiacy
odrebna wlasnos$é, mieszczacy sie we W. przy ul. (...), ktdrego warto$¢ rynkowa wynosi 291 240 zl. Powddce zatem
nalezy sie polowa wartoéci lokalu tj. kwota 145 620 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa, podnoszac, iz nie jest prawda jakoby spadkodawca
nie regulowal zobowigzan alimentacyjnych, co czynil zaré6wno w formie pienieznej, jak i rzeczowej. Nie mozna
obarcza¢ spadkodawcy brakiem woli kontaktow z powodka od daty rozstania sie malzonkéw, co mialo miejsce ok.
1988 roku. Brak jest jakiejkolwiek podstawy do uznania, iz brak kontaktu ze strony powo6dki byl wynikiem rozwodu
rodzicow, albowiem ten nastapit dopiero w 2000 roku. Spadkodawca czynil wszelkie mozliwe starania, aby miec



kontakt z powddka. Placit alimenty i wysylal listy az do momentu, gdy matka powddki zerwala kontakty ukrywajac
adres. Bedac w Niemczech spadkodawca probowal bezskutecznie odszukaé¢ powodke. W toku sprawy rozwodowej
matka powodki nie ujawnila swojego adresu zamieszkania w Niemczech, za$ reprezentujgcy ja w tym postepowaniu
brat w odpowiedzi na pro$be spadkodawcy odmowil wskazania adresu powodki i jej matki wskazujac, iz sobie tego
nie zycza. Ukrywanie adresu przez matke powddki oraz bierno$¢ powodki doprowadzity do stanu, w ktérym rodzina
spadkodawcy na jego zyczenie nie miala mozliwo$ci poinformowania o czestych jego pobytach w szpitalach ani tez o
zgonie i jego przyczynie. Ustalona przez powodke warto$é nieruchomosci zostala wielokrotnie zawyzona i nie zostala
w zaden sposob udowodniona.

Na rozprawie w dniu 6 listopada 2013 roku powo6dka ograniczyla zadanie pozwu w zakresie wysokoSci zachowku do
kwoty 122 500 zl w cofajgc powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia do kwoty 23 120 zk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) roku we W. zmarl H. B. (1). Zmarly pozostawil testament notarialny (Rep. A nr (...)) sporzadzony dnia 5
stycznia 2007 roku przed notariuszem E. S. w Kancelarii Notarialnej w J.. Spadkodawca do calo$ci spadku powolal
brata K. B. (1). W przypadku gdyby nie chcial on badz nie mégl naby¢ spadku, do calo$ci spadku powolal brata R. B..
W tresci testamentu spadkodawca wydziedziczyl swoja corke M. B. (1), z uwagi na nieutrzymywanie zadnych, nawet
okazjonalnych kontaktéw rodzinnych ze spadkodawca.

dowdd: akt zgonu spadkodawcy, k. 5 akt SR dla Wroclawia — Fabrycznej o sygn. akt I Ns 240/009,
testament notarialny, k. 347,
Spadkodawca posiadal jedno dziecko — pow6dke oraz w chwili zgonu nie pozostawal w zwigzku malzenskim.

dowdd: zapewnienie spadkowe K. B. (1) zlozone przed SR dla Wroclawia — Fabrycznej w sprawie o sygn. akt I Ns
240/09, k. 51 akt SR dla Wroclawia — Fabrycznej o sygn. akt I Ns 240/09,

zapewnienie spadkowe R. B. zlozone przed SR dla Wroclawia — Fabrycznej w sprawie o sygn. akt I Ns 240/009, k. 52
akt SR dla Wroclawia — Fabrycznej o sygn. akt I Ns 240/009,

W dniu 24 lutego 2009 roku przed notariuszem M. Z. w Kancelarii Notarialnej w J. R. B. zlozyl o$wiadczenie o
odrzuceniu spadku z testamentu po H. B. (1) (Rep. A nr (...)).

dowdd: o$wiadczenie o odrzuceniu spadku, k. 48 akt SR dla Wroclawia — Fabrycznej o sygn. I Ns 240/009,

Postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2009 roku Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej wydanym w sprawie
rozpoznawanej pod sygnatura akt I Ns 240/09 stwierdzil, iz spadek po H. B. (1) na podstawie testamentu notarialnego
Repertorium A nr (...) z dnia 5 stycznia 2007 roku nabyt w calo$ci, wprost brat K. B. (1).

dowdd: postanowienie SR dla Wroclawia — Fabrycznej z 30.09.2009 r. wydane w sprawie o sygn. akt I Ns 240/09, k. 7,

W 1982 roku spadkodawca zawarl zwigzek malzenski ze $wiadkiem K. B. (2). Z malzenstwa urodzila sie powodka
(...) r. Malzonkowie mieszkali w lokalu nr (...) potozonym we W. przy ul. (...). W wyniku nieporozumien pomiedzy
malzonkami §wiadek K. B. (2) wyprowadzila sie w 1987 r. ze wsp6lnego mieszkania i zamieszkala wraz z powodka
w mieszkaniu swojej matki we W. przy ul. (...). W dniu 8 listopada 1987 roku spadkodawca dokonal wspoélnie ze
swiadkiem K. B. (2) podzialu majatku wspolnego.

dowod: dowdd: umowa o podzial majatku z 8.11.1987 r., k. 100 — 102,
zeznania H. B. (1) - protokél rozprawy z 02.06.2000 r., k. 34, 35 akt SO we Wroclawiu sygn. akt I RC 274/00,

akt urodzenia powodki, k. 5 akt SR dla Wroclawia — Fabrycznej o sygn. I Ns 240/09



akt malzenstwa k-4

ugoda pozasadowa z dnia 8 listopada 1987 r. — k- 14-15 akt Sagdu Okregowego we Wroctawiu sygn. akt I RC 274/00
zeznania Swiadka K. B. (2), k. 120 — 125,

przestuchanie pozwanego, k. 232

Spadkodawca uiszczal na rachunek bankowy §wiadka K. B. (2), w okresie od listopada 1987 r. do sierpnia 1988 r.,
alimenty na rzecz powddki, ktore poczatkowo wynosily 8 000 zl, a nastepnie 10 000 zt. Spadkodawca widywat sie z
powddka, ktoéra przyprowadzala do niego matka dziecka. Po wyjezdzie do Niemiec w 1988 r. przesytal paczki i kartki
Swiateczne. Wobec propozycji K. B. (2), aby alimenty uiszczaé na rachunek bankowy jej matki, spadkodawca zaprzestat
wysylania alimentéw i zalozyl na nazwisko powodki ksigzeczke oszczedno$ciowa. Po dewaluacji §rodki zgromadzone
na ksigzeczce stracily warto$¢ i spadkodawca zaprzestal gromadzenia Srodkow i nie placit alimentéw.

dowdd: przekazy pocztowe za okres listopad 1987 r. — sierpieni 1988 r., k. 223,
listy K. B. (2), k. 184 — 186,
przestuchanie pozwanego, k. 232

W trakcie pobytu u rodziny $wiadek K. B. (2) podjela decyzje o pozostaniu wraz z cérka na stale w Niemczech.
Powodka z matka zamieszkaly w miejscowoéci B., gdzie wielokrotnie zmienialy adresy zamieszkania. Zmian
adres6w zamieszkania dokonywano zawsze z zawiadomieniem wlasciwych urzedéw, o nowych adresach kazdorazowo
informowani byli mieszkajacy w Polsce wuj i ciotka powddki — $§wiadkowie Z. i I. J., z ktérymi powodka i jej matka
utrzymywaly kontakt. W tej miejscowosci powddka i matka caly czas zamieszkuja. Z lokalu babci przy ul. (...) powodka
wymeldowana zostala dnia 19 lipca 1991 roku. O pozostaniu zony i corki w Niemczech spadkodawca dowiedziat sie od
swojego teécia, z ktérym razem pracowal. Swiadek K. B. (2) napisala list do spadkodawcy informujacy o przyczynach
pozostania w Niemczech. Listy do spadkodawcy pisane byly przez Swiadka K. B. (2) przez pierwsze lata po wyjezdzie
do Niemiec. Spadkodawca otrzymat réwniez zdjecie powodki wykonane w 1989 roku. Przyslal tez 6- letniej powddce
zdjecie, ktore podpisal ,na wieczng rozlake”.

dowdd: listy K. B. (2), k. 184 — 186,
zdjecie powddki z 1989 roku, k. 195,
zeznania Swiadka K. B. (2), k. 120 — 125,
przeshuchanie pozwanego, k. 232

W dniu 26 sierpnia 1989 roku spadkodawca wyrazil zgode na wydanie paszportu powodce. O§wiadczenie wyrazajace
zgode na wydanie paszportu sporzadzone zostalo na listowna prosbe $wiadka K. B. (2), w ktérym wskazano adres (...)
B.. Ponownie zgode na wydanie paszportu spadkodawca wyrazil o§wiadczeniem z dnia 26 kwietnia 1999 roku.

dowdd: notarialne zgody na wydanie paszportu, k. 189, 190,
przesluchanie pozwanego, k. 232

W liscie z dnia 5 stycznia 1991 roku $wiadek K. B. (2) wskazala nowy adres zamieszkania jej i powddki jako (...) B. oraz
zwrocila sie do spadkodawcy, aby uiszczal na rzecz powodki alimenty w wyzszej wysokoSci.

dowdd: listy K. B. (2), k. 184 — 186,



Powodka nie napisala zadnego listu do spadkodawcy ani kartki okoliczno$ciowej, nie utrzymywala z nim kontaktu.
Powodka po wyjezdzie do Niemiec nie utrzymywata kontaktow z zadnym czlonkiem rodziny spadkodawcy.

dowdd: przestuchanie powodki, k. 211,
przesluchanie pozwanego, k. 232

Spadkodawca wysylal powddce podpisane przez siebie pocztowki, ktorych tresé stanowit gotowy wydruk. Powoddka
otrzymywala od spadkodawcy kartki z okazji $wiat Bozego Narodzenia, Wielkanocy oraz urodzin. Po pewnym czasie
powodka przestala otrzymywaé kartki od spadkodawcy. Przesylki listowne wysytane przez spadkodawce powddce w
latach 1995, 1996 i zaadresowane na (...) B. oraz (...) B. powracaly niepodjete. Powddce nigdy nie zostal przekazane
zaden list napisany przez spadkodawce.

dowdd: zwracana korespondencja H. B. (1), k. 191 — 193,
przestuchanie powodki, k. 211,
przestuchanie pozwanego, k. 232

Spadkodawca przed wszczeciem postepowania rozwodowego tylko raz zwrocil sie do brata K. B. (2) o zweryfikowanie
adresu zamieszkania powddki. Swiadek Z. J. podal adres i numer telefonu, ten sam, ktéry spadkodawca znal.
Spadkodawca skontaktowal sie z matka powddki, ustalil, Ze wniesie on sprawe rozwodow3 i ze jej pelnomocnikiem
bedzie brat $§wiadek Z. J.. Matka powddki wyrazila zgode na rozwod. Powddka w roku 1991 lub 1992 przebywala z
matka w Polsce. Swiadek K. B. (2) zaprowadzila powodke do mieszkania spadkodawcy, zostawila ja tam i po paru
godzinach odebrala. Spadkodawca nie poslugiwal sie jezykiem niemieckim, a powoddka stabo znala jezyk polski.
Powodka chodzila do szkoly niemieckiej i nie miala kontaktu z jezykiem polskim Kolejna wizyte powddka zlozyta
spadkodawcy w roku 1996 badz 1997. Spadkodawca w zaden sposdb nie okazywal uczu¢, nie calowal dziecka ani nie
przytulal, z uwagi na nieznajomos$¢ jezyka niemieckiego nie rozmawial z dzieckiem. Spadkodawca nie proponowal
nigdy, aby powodka przyjechala do niego na wakacje badz spedzila z nim kilka dni podczas jej pobytéw w Polsce.
Powodka uslyszala od matki, iz spadkodawca powiedzial, ze chce ja odwiedzié. Powodka czekala na przyjazd ojca.
Spadkodawca nigdy nie odwiedzil powddki w Niemczech. Babcia powddki mieszkajaca w tej samej miejscowosci w
Niemczech, przekazywala powddce od najmlodszych lat negatywna opinie o ojcu. Powddka przyjechala na krotko do
Polski rowniez w roku 1999 na pogrzeb dziadka.

dowdd: zeznania $wiadka K. B. (2), k. 120 — 125,
zeznania Swiadka I. J., k. 145,

zeznania Swiadka Z. J., k. 145,

zeznania Swiadka M. S., k. 154,

przestuchanie powodki, k. 211,

przestuchanie pozwanego, k. 232

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2000 roku w sprawie sygn. akt I RC 274/00 Sad Okregowy we Wroclawiu orzekt o
rozwigzaniu malzenstwa rodzicow powddki przez rozwod bez orzekania o winie. Matce powierzono wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad powddka ograniczajac wladze rodzicielskg spadkodawcy do ogolnego wgladu w wychowanie
i wyksztalcenie dziecka i do wspoldecydowania wraz z matka w jego wazniejszych sprawach — wyboru kierunku
nauki i zawodu, spedzania wolnego czasu, leczenia w razie powaznej choroby. Zasadzono od spadkodawcy alimenty
na rzecz corki w kwocie 90 zl miesiecznie. K. B. (2) zobowigzana zostala do ponoszenia pozostalych kosztow
utrzymania i wychowania dziecka i do osobistych o nie staran. W toku postepowania rozwodowego spadkodawca



wnibst o powierzenie wladzy rodzicielskiej nad cérka jej matce z mozliwoScia wspoldecydowania w jej istotnych
sprawach. Inicjatywa przeprowadzenia postepowania rozwodowego spoczywala po stronie spadkodawcy w celu
nabycia zajmowanego przez spadkodawce lokalu mieszkalnego na wlasno$é na preferencyjnych warunkach.

dowdd: wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z 26.07.2000 r. wydany w sprawie o sygn. I RC 274/00, k. 181,
protokol rozprawy z 02.06.2000 1. k. 34, 35 akt SO we Wroclawiu o sygn. I RC 274/00,

zeznania Swiadka K. B. (2), k. 120 — 125,

zeznania Swiadka I. J., k. 145,

zeznania Swiadka Z. J., k. 145,

przeshuchanie pozwanego, k. 232

Spadkodawca pojechal w 2003 badZz 2004 roku z jadacym do Wloch, §wiadkiem M. S. i wowczas po drodze
zatrzymali sie w B., w domu gdzie kierowal korespondencje nikogo nie zastal. Spadkodawca wraz ze $wiadkiem M.
S. udali sie do biura meldunkowego, ktére w zwiazku z pelnoletnioscia powddki odmoéwilo udzielenia informacji w
przedmiocie aktualnego adresu powddki. Spadkodawca nie podjal dalszych dzialan w celu ustalenia adresu powddki
za poérednictwem innego urzedu.

dowdd: zeznania Swiadka M. S., k. 154,

przestuchanie pozwanego, k. 232

W 2004 r. lub 2005 r. powddka wyprowadzila sie od matki i zamieszkala samodzielnie.
dowdd: zeznania $wiadka K. B. (2), k. 120 — 125,

przestuchanie powodki, k. 211,

Na przelomie pazdziernika i listopada 2009 roku powddka przyjechata do Polski. Powodka chciala spotkaé sie ze
spadkodawca za$ Swiadek matka K. B. (2) miala pehié role thumacza. Dnia 1 listopada 2013 roku §wiadek K. B. (2)
udala sie do mieszkania spadkodawcy, gdzie od jednego z sgsiadow dowiedziala sie o zgonie spadkodawcy H. B. (1).
Wezesniej rodzina spadkodawcy nie zawiadomila ich o zgonie i pogrzebie spadkodawcy.

dowdd: zeznania $wiadka K. B. (2), k. 120 — 125,
zeznania Swiadka I. J., k. 145,

zeznania Swiadka Z. J., k. 145,

przestuchanie powodki, k. 211,

przestuchanie pozwanego, k. 232

Powodka wychowywala sie w poczuciu, Ze nie jest kochana przez ojca. Gdy byla dzieckiem ojciec jej nie odwiedzal,
przysylal tylko kartki §wigteczne z wydrukowanym tekstem, nie telefonowal. Bala sie odrzucenia przez ojca, dlatego
nie nawigzywala kontaktéw. Chciala napisaé¢ do ojca list po polsku, bo ojciec nie znal niemieckiego, ale matka nie
miala czasu zeby jej pomoc, a babcia miala negatywny stosunek do spadkodawcy.

dowdd: zeznania $wiadka K. B. (2), k. 120 — 125,

przestuchanie powodki, k. 211,



Spadkodawca cierpial na przepukline pachwinowa, przepukline udowa oraz kamice moczowodow3 i z tego powodu w
latach 2000, 2003, 2004, 2006, 2007 byl hospitalizowany. W 2000 roku spadkodawca przebyl operacje plastyczna
nosa, ktoéry uszkodzony zostal wskutek wypadku w pracy. Przyczyna hospitalizacji z 2008 roku bylo ostre zapalenie
gardla ikrtani z towarzyszaca dusznoécia. Spadkodaweca cierpial na problemy gastryczne. Perforacja wrzodow zoladka
zakonczyta sie hospitalizacja spadkodawcy. Przyczyng zgonu spadkodawcy byta choroba nowotworowa trzustki. Zmart
w wieku 51 lat.

dowdd: wypis spadkodawcy ze szpitala z 31.08.2000 r., k. 194,
dokumentacja medyczna spadkodawcy, k. 196, 198 — 208,
zeznania Swiadka M. S., k. 154,

zeznania Swiadka D. B., k. 159,

zeznania Swiadka E. B., k. 159,

przeshuchanie pozwanego, k. 232

W sklad spadku po H. B. (1) wchodzit lokal mieszkalny nr (...) polozony we W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy
dla Wroctawia — Krzykow prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Nieruchomo$¢ nabyta zostala przez spadkodawce w 2001
roku po udzieleniu bonifikaty zwigzanej z wykorzystaniem obligacji komunalnych Gminy W. za kwote 21 000. W 2000
roku spadkodawca uzyskal dochdd w wysokoéci 5 711,64 zl, a w roku 2001 w wysokoéci 6 397,39 zL. Warto$¢ lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego we W. przy ul. (...) wynosi 245 000 zl.

dowod: odpis KW lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...), k. 8 — 11,
umowa z 15.02.2001 1. (akt notarialny rep. A nr (...)), k. 343 — 345,

opinia bieglego sadowego D. M., k. 251 — 272,

opinia uzupelniajaca bieglego sadowego D. M., k. 313, 314,

ustna opinia uzupelniajgca bieglego sadowego D. M., k. 365

W tym stanie, Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo w czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawna zadania powoda stanowi przepis art. 991 k.c., w mysl ktérego zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom
spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy
albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat
przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach - potowa wartosci tego udziatlu (§ 1). Jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia (§ 2).

Z art. 991 § 2 k.c. wynika, ze zobowiazanym z tytulu zachowku w pierwszej kolejnosci jest spadkobierca testamentowy.
Poza nim odpowiedzialnos¢ z tytulu zachowku moga ponosié takze osoby, ktdre otrzymaly od spadkodawcy darowizne
doliczong do spadku (tak: art. 1000 k.c. i 1001 k.c). Obowigzek zaplacenia sumy zachowku powstaje w chwili §mierci
spadkodawcy i nalezy do dlugéw spadkowych. Roszczenie o zachowek moze przyja¢ postaé roszczenia o zaplate
calego naleznego zachowku, albo tez — gdy uprawniony do zachowku zostal czeSciowo zaspokojony w drodze zapisu,
darowizny itd. — roszczenia o uzupehienie zachowku.



W sprawie poza sporem pozostawal stopien i charakter pokrewienstwa miedzy stronami i zmartym H. B. (1). Powodka
M. B. (1) byla jedynym dzieckiem spadkodawcy. W mysl zatem art. 931 § 1 k.c., M. B. (1) powolana bylby z ustawy
do caloéci spadku po H. B. (1). Bezspornym bylo, iz spadek po H. B. (1) zmarlym dnia (...) r. we W., na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 5 stycznia 2007 r. nabyl brat K. B. (1) w caloéci. Bratanek R. B. powolany do spadku
zlozyt oswiadczenie o jego odrzuceniu. W dacie otwarcia spadku powddka byla pelnoletnia i zdolna do pracy, a zatem
po myéli art. 991 § 1 k.c., zachowek jej przystugujacy réwny jest polowie wartosSci spadku, a wobec tego — rowny jest
1/2 wartoSci spadku po H. B. (1).

W testamencie poza powolaniem do spadku brata i bratanka spadkodawca zlozyt o§wiadczenie, iz wydziedzicza
powddke, ktora bedac corka nie utrzymywala z nim zadnych kontaktow, nawet okazjonalnych.

Instytucja wydziedziczenia, to jest pozbawienia prawa do zachowku uregulowana zostala w art. 1008 k.c. w mysl
ktérego spadkodawca moze w testamencie pozbawié zstepnych, malzonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie),
jezeli uprawniony do zachowku wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposbéb sprzeczny z zasadami
wspolzycia spolecznego. dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu os6b umy$lnego
przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci lub uporczywie nie dopelnia wzgledem
spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych. Stosownie do art. 1009 k.c. przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do
zachowku powinna wynika¢ z tre$ci testamentu. Wydziedziczenie jest instytucja pozwalajaca spadkodawcy na
pozbawienie prawa do zachowku os6b uprawnionych z mocy ustawy tj. zstepnych, malzonka i rodzicéw. W drodze
wydziedziczenia spadkodawca skutecznie obala ustawowy tytut powolania do dziedziczenia. Wydziedziczony zostaje
potraktowany tak samo jak osoba, ktora nie dozyla chwili otwarcia spadku.

Wydziedziczenie musi wskazywaé przyczyne wydziedziczenia. Spadkodawca formulujac rozporzadzenie o
wydziedziczeniu nie musi poslugiwac sie terminologia ustawowg, musi jednak wyraznie wyjawi¢ swdj zamiar
pozbawienia prawa do zachowku okres$lonej osoby oraz wskazaé przyczyne takiego rozporzadzenia. Wydziedziczenie
pozostanie bezskuteczne w przypadku, gdy wskazana w testamencie przyczyna wydziedziczenia w rzeczywistoéci
nie istnieje ( E. Niezbecka [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny Komentarz Tom IV Spadki Komentarz do art.
1008 k.c. LEX 2008). Wskazanie w testamencie przyczyny wydziedziczenia nie zawsze przesadza o skuteczno$ci
wydziedziczenia. Dana przyczyna musi rzeczywiScie istnie¢, stad tez spadkobierca bezpodstawnie wydziedziczony
moze dochodzi¢ zachowku powohujac sie na bezzasadno$é wydziedziczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia
1974r. 1 CR 873/74 LEX nr 7628).

Przyczyna wydziedziczenia wymieniona w art. 1008 pkt. 3 k.c. polega na uporczywym niedopelnianiu wzgledem
spadkobiercy obowiazkéw rodzinnych. Zachowanie uprawnionego do zachowku odnosi sie do osoby spadkodawcy i
dotyczy niedopeliania obowigzkéw rodzinnych wzgledem niego np. niewykonywanie obowigzku alimentacyjnego,
nieudzielenie opieki, brak pomocy w chorobie itp. Wskazane zachowanie musi nosi¢ cechy uporczywosci, czyli musi
by¢ dlugotrwale czy wielokrotne. W pojeciu ,zaniedbywanie wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych”, o ktorym
mowa w art. 1008 pkt 3 k.c. miesci sie rowniez takie zachowanie, ktdére prowadzi do faktycznego zerwania kontaktow
rodzinnych i ustania wiezi uczuciowej, normalnej w stosunkach rodzinnych. Chodzi tu wiec réwniez o wszczynanie
cigglych awantur, kierowanie pod adresem spadkodawcy nieuzasadnionych i krzywdzacych zarzutow, wyrzucenie go z
domu, brak udzialu w jego zyciu choéby poprzez wizyty w jego miejscu zamieszkania czy okazywanie zainteresowania
jego sprawami (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2002r. IT CKN 1397/00 LEX nr 75286).

W testamencie notarialnym z dnia 5 stycznia 2007r. jako przyczyne wydziedziczenia powddki spadkodawca wskazal
~poniewaz ta nie utrzymuje zadnych kontaktéw, nawet okazjonalnych”.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka K. B. (2), L. J., Z. J., albowiem znajduja one pelne potwierdzenie w zeznaniach
powodki jak i rowniez w przewazajacej czedci zeznan pozwanego, listach matki powddki, dowodach wplat alimentow.

Zdaniem Sadu, nieutrzymywanie przez powodke kontaktéw ze spadkodawca bylo spowodowane sytuacja rodzinng
i wzajemnymi relacjami pomiedzy spadkodawca i matka powddki, Swiadkiem K. B. (2). W ksztaltowaniu relacji



pomiedzy corka i ojcem miala rowniez swdj udzial babcia powodki, matka §wiadka K. B. (2). Na skutek zamieszkania w
Niemeczech i braku kontaktu z jezykiem polskim powddka nie potrafita samodzielnie nawigzac relacji ze spadkodawca,
ktéry nie znal jezyka niemieckiego. Powddka przyznala, ze nie nawigzywala kontaktéow ze spadkodawcg, ale bylo
to spowodowane wzajemnym nie utrzymywaniem kontaktéw ojca z cérka. Powodka réwniez nie otrzymywala
korespondencji kierowanej do niej przez ojca, poza okoliczno$ciowymi kartkami z nakre§lonym jedynie odrecznym
podpisem. Pozwany wielokrotnie podnosil, ze spadkodawca z uwagi na brak znajomo$ci jezyka niemieckiego nie mial
mozliwo$ci nawigzania kontaktu z powodka. Nalezy zauwazy¢, Zze na taka sama przeszkode napotykala powodka,
ktéra byla dzieckiem, dodatkowo onie$mielonym, z uwagi na kontakt z osoba, ktorej w zasadzie nie znala. Zdaniem
Sadu, samo osiggniecie pelnoletnio$ci nie moze skutkowac przyjeciem, ze dojrzala ona emocjonalnie do przelamania
dzielacej ja bariery z ojcem. Nalezy zauwazy¢, ze jak zeznala sama powo6dka nie odmoéwiono by jej pomocy w
nawigzaniu korespondencji z ojcem, jednakze nalezy zauwazy¢, ze osoby z jej otoczenia w zadnym zakresie jej do
tego nie motywowaly, a wrecz babcia powodki treécig negatywnych opinii wyrazanych o ojcu zniechecala ja. Powodka
nie byla samodzielna, po osiagnieciu pelnoletniosci, w dalszym ciagu uczyla sie, nie podejmowala pracy zarobkowe;j.
Powddka dopiero po osiagnieciu dojrzalo$ci emocjonalnej podjela prébe nawigzania kontaktu z ojcem, ktoéry niedlugo
wczesniej zmarl, o czym ona nie wiedziala. Nalezy zauwazy¢, ze rowniez zmarly spadkodawca wykazywat bierna
postawe w nawigzywaniu wzajemnych stosunkéw. W szczegélnosci, zdaniem Sadu nie wyczerpal on wszystkich
mozliwosci ustalenia adresu zamieszkania powodki. Jak wynika z zeznan Swiadka K. B. (2) i powodki wszelkie
zmiany adresu zamieszkania byly zglaszane we wlaSciwych urzedach na terenie Niemiec. Jak wynika z zeznan
swiadkow spadkodawca tylko jeden raz korzystajac z mozliwoéci przejazdu przez miejscowo$c, w ktorej zamieszkiwala
powddka usitlowal ustali¢ adres jej zamieszkania. Uczynil to dopiero po osiggnieciu przez nig pelnoletnioéci. Weze$niej
poprzestal na rozmowie z wujkiem powodki i kierowaniu sporadycznej korespondencji tylko na jeden znany sobie
adres z rozna skutecznos$cia. Nalezy zauwazy¢, ze spadkodawca mial bliski kontakt ze swoja najblizsza rodzina, a
biorac pod uwage zawdd wykonywany przez pozwanego, bedgcego bratem, mogt liczyé na profesjonalng pomoc
przy zalatwianiu wszelkich formalno$ci. Nalezy zauwazy¢, ze w sytuacji gdy spadkodawca chciat przeprowadzié¢
postepowanie rozwodowe, z uwagi na mozliwo$¢ wykupienia mieszkania, udalo mu sie skutecznie poczynic ustalenia
adresu i aktualnie znanego mu telefonu K. B. (2). Podjal jedynie jedno dzialanie — kontakt z jej bratem i bez zadnych
przeszkod, przy wspodlpracy z matka powodki przeprowadzit sprawe rozwodowa lacznie z uzupeliajacym podzialem
majatku wspdlnego dotyczacego wspodlnego lokalu mieszkalnego.

Rowniez okolicznos$é, ze na skutek nieporozumien z matka powddki spadkodawca zaprzestal placenia alimentéw i
lozenia na jej utrzymanie w jakiejkolwiek formie poglebilo poczucie opuszczenia powddki przez ojca. Istotne jest,
ze informacje powyzsze byly przekazywane maloletniej powddce przez czlonkéw jej rodziny. Wobec powyzszego,
zdaniem Sadu, nie mozna przyja¢, iz spelniony zostal warunek, skutecznego wydziedziczenia powo6dki i pozbawienia
jej prawa do zachowku. Zdaniem Sadu na wzajemne relacje pomiedzy powddka, a jej ojcem wplynela zardwno postawa
rodzicow jak i czlonkoéw najblizszej rodziny.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, nawet w toku postepowania spadkowego poszukiwania adresu zamieszkania
powddki nie mogly by¢ skuteczne, z uwagi na fakt, iz poszukiwania dotyczyly jedynie urzedéw w ktorych dane dotycza
0sOb zamieszkalych na terenie Polski, a zatem nie moglo przynie$é pozytywnych efektow i nie mozna przyjac, ze
powyzsze uzasadnia, iz nie bylo formalnych mozliwos$ci ustalenia adresu zamieszkania powodki.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego nie wynika, aby spadkodawca telefonowal do corki, odwiedzal ja.
Sad nie dal wiary twierdzeniom pozwanego, ze takich mozliwoéci nie mial. Wyrazenie zgody na paszport dziecka
rowniez $wiadczy o kontakcie jego z matka dziecka w 1999 r. z zeznan $wiadkow Z. J. i 1. J. nie wynika, aby
spadkodawca w innym czasie podejmowal jakiekolwiek czynnos$ci uzyskania od nich adresu czy numeru telefonu.
Swiadek I. J. miala czesty kontakt z matka powodki, skoro jezdzila do niej co pot roku.

Prawidlowe relacje matki czy ojca budowane sa od poczatku zycia dziecka i do czasu dojrzaloéci dziecka zaleza
przede wszystkim od kazdego z rodzicéw, od jego aktywnosSci w kontaktach, od okazywania milo$ci rodzicielskie;j,
dbania o zaspakajanie biezacych potrzeb, uczestniczenia w dobrych i trudnych chwilach, wspierania dziecka.
Spadkodawca zostal zobowigzany przez Sad nie tylko do placenia alimentéw, ale i do wykonywania szeregu



obowiazkéw wynikajacych z przystlugujacej wladzy rodzicielskiej. Poza poczatkowym okresem paru lat, obowiazkow
tych nie wykonywal. Przesylanie kartek $wigtecznych nie moglo spowodowaé utrzymania bliskich relacji ojca z corka.
Relacje miedzy rodzicami byly od niej niezalezne. Zamieszkiwanie w sasiadujgcych krajach przy istnieniu réznych
technicznych $rodkéw komunikacji nie stanowilo przeszkody, do utrzymywania biezacych, osobistych krotszych czy
dluzszych bezposrednich lub posrednich kontaktow.

Skoro u podstaw konstrukcji prawnej zachowku lezy ochrona interesu najblizszych, w aspekcie urzeczywistnienia
obowigzkow jakie wynikaja ze stosunkéw rodzinnych, to celem wyjatku polegajacego na wydziedziczeniu jest
sankcja za ich naruszenie z przyczyn lezacych po stronie potencjalnego spadkobiercy. Ten sankcyjny charakter
wydziedziczenia od zachowku, dla ustalenia przeslanki uporczywego niedopeliania wzgledem spadkodawcy
obowigzkow rodzinnych (art. 1008 pkt 3 k.c.), wymaga stwierdzenia nieprawidlowego, zawinionego postepowania
uprawnionego o kwalifikowanej cesze "uporczywosci", czyli musi by¢ ono dlugotrwale badz wielokrotne i podlegac
obiektywnej negatywnej ocenie z punktu widzenia obowigzkéw wyznaczonych przepisami prawa, zwyczajami,
zasadami wspolzycia spolecznego. Konsekwentnie dopuszczalne jest ustalanie i rozpatrywanie relacji rodzinnych,
jako symetrycznego ukladu powinnos$ci i uprawnien, badanie i roztrzasanie przyczyny naruszenia obowigzkow
przez spadkobierce. Skoro wspolnota rodzinna de facto nigdy nie istniala to nie mogla zostaé zerwana z przyczyn
obcigzajacych uprawnionego do zachowku, zatem nie zaniechal on dopelniania obowigzkéw rodzinnych.- wyrok SA w
Warszawie z dnia 24 lutego 2011 r. — IACa 524/11. Poglad ten Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela. Powodka
miala czesty kontakt do czasu wyjazdu z Polski. Miala wowczas 5 lat. Matka zorganizowala jej warunki bytowe, nauke
w obcym kraju z obcym jezykiem. Korespondencja spadkodawcy zakonczyla sie wkrotce. Dojrzalo$ czlowieka nie jest
réwnoznaczna z osiggnieciem pelnoletnioSci. Sad Apelacyjny rozwazyl czy przepis art. 1008 pkt 3 ke ma charakter
jednokierunkowy, tj. czy zezwala jedynie na uwzglednienie zachowania (dzialania, zaniechania) uprawnionego czy tez
umozliwia ocene przyczyn naruszenia jego powinnoSci w aspekcie rzeczywistych stosunkéw rodzinnych istniejacych
miedzy nim a spadkodawca. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zwrot "dopelnianie obowigzkéw rodzinnych", zgodnie z
regulami wykladni gramatycznej nalezy rozumieé nie tylko jako "wykonywanie", "realizacje" ale i jako "uzupelnienie".
Konsekwentnie wskazana norma dopuszcza ustalanie i rozpatrywanie relacji rodzinnych, jako symetrycznego
ukladu powinnos$ci i uprawnien, badanie i roztrzasanie przyczyny naruszenia obowiazkdow przez spadkobierce.
Za stanowiskiem takim przemawia roéwniez interpretacja celowo$ciowa. Sankcyjny charakter wydziedziczenia, od
zachowku wymaga bowiem ustalenia cechy obiektywnie nieprawidlowego, zawinionego postepowania uprawnionego.
Mimo tak bliskiego pokrewienstwa, spadkodawca widzial corke zaledwie 1-2 razy, od wyjazdu nie sprawowal wladzy
rodzicielskiej, nie realizowal obowiazku pieczy, nie utrzymywat kontaktow, nie uczestniczyl w jego zyciu ani nie
zapraszal na wlasne uroczystoSci rodzinne. Miejsce ich zamieszkania bylo odlegle. Miedzy ojcem a synem nie
istnialy pozytywne wiezi emocjonalne czy stosunek bliskosci. Stan taki byl uksztaltowana wieloletnia praktyka,
zainicjowana przez spadkodawce i zgodng z jego wola. Skoro wspolnota rodzinna de facto nie istniala nie mogla zostac
zerwana z przyczyn obcigzajacych uprawnionego i nie zaniechal on "dopelniania" obowigzkéw rodzinnych. Waga
tych okolicznos$ci, rownoleglego uporczywego niedopeliania obowiazkéw rodzinnych przez spadkodawce (nawet
w okresie gdy corka byla maloletnia) nie pozwala na ocene zachowania powoda jako nieetycznego, niemoralnego.
Konsekwentnie nie moze by¢ ono zakwalifikowane jako niegodne i uzasadniajace pozbawienia zachowku. Brak,
wobec niepotwierdzenia istnienia, ustawowej przyczyny wydziedziczenia oznacza bezskutecznosé¢ o$wiadczenia
spadkodawcy w tym przedmiocie, zawartego w testamencie.

Zaniechanie widywania sie spowodowane wzajemnymi zarzutami, nawet jezeli trwalo przez kilka lat, nie moze samo
przez sie by¢ poczytane za uporczywe niedopelnianie obowigzkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy (wyrok Sadu
apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2009 r. — VI ACa 448/09).

Brak kontaktow miedzy powodka, a ojcem w pdzniejszym okresie jej zycia, w okresie mlodo$ci nie byl jednostronna
reakcja powodki, ale konsekwencja braku inicjatywy ojca do kontaktéw, zaangazowania uczuciowego, ktory juz w
wieku dzieciecym przestal utrzymywac kontakty z cérka. Brak informacji o chorobach ojca, jego stanie zdrowia nie
moze Swiadezy¢ o braku dbaloSci o niego. Zwréci¢ nalezy uwage, ze powddka jako dorosta kobieta podjeta inicjatywe
kontaktu osobistego z ojcem, mimo obaw o odrzucenie, aby wyjasnié przyczyny, dlaczego ojciec przez tyle lat nie



interesowat sie nig, ale on juz nie zyl. Zmart w wieku dojrzatym (51 lat) z czym powddka nie majgc §wiadomodci jego
choréb, nie mogla bra¢ pod uwage. Smiertelna choroba trzustki trwata 2,5 miesigca.

W rozpoznawanej sprawie na potrzeby ustalenia wysokosci zachowku konieczne bylo okreSlenie skladu majatku
spadkowego ktory byltby podstawa okreslenia udzialu w formie zachowku naleznego powodce. Nie bylo sporu miedzy
stronami co do okreélenia sktadnikéw wchodzacych w sklad spadku.

Pozwany w toku postepowania podniosl, ze partycypowat w kosztach zakupu nieruchomosci gdyz spadkodawca nie
posiadal Srodkéw pienieznych. O fakcie powyzszym bardzo og6lnie zeznal $wiadek E. B., bedaca zong pozwanego oraz
pozwany. Swiadek E. B. zeznala, ze zostaly dolozone pieniadze z ksiazeczki brata I., pozwanego. W sposéb odmienny
wskazuje pozwany, twierdzac, ze likwidowal lokaty bankowe i w caloéci sfinansowal zakup mieszkania. Rowniez na
ta okolicznoé¢ pozwany przedstawit przed ostatnia rozprawg jedynie informacje o uzyskiwanych przez spadkodawce
dochodach za rok 2000 i 2001 r. oraz stanu kont bankowych pozwanego. Przedstawione przez pozwanego wyciagi z
jego kont bankowych z Banku (...) Oddzial we W. dowodza jedynie tego, ze pozwany posiadal w latach 2000-2001
cztery roczne lokaty bankowe na kwote 4000 zl — 7000 zl i jedna lokate pdlroczna — okolo 4300 zl i po trzech
miesigcach do kazdej z nich dopisywane byly odsetki umowne. Réwniez wysokos§¢ udokumentowanych dochodéow
spadkodawcy nie oznacza, ze zroédlem finansowania zakupu lokalu mieszkalnego byly wylacznie biezace dochody z
200012001 r. Spadkodawca pracowal, mimo orzeczonego obowigzku alimentacyjnego nie miat nikogo na utrzymaniu
od wielu lat, mogl zatem mieé¢ oszczednoéci. Poza tym, jak wskazata §wiadek E. B. érodki finansowe pochodzily z
ksiazeczki brata I.. Zdaniem Sadu, pozwany nie wykazal, aby finansowal.

Aktualng warto$¢ rynkowa nieruchomosci Sad ustalil w oparciu o opinie bieglego sadowego z zakresu szacowania
nieruchomosci D. M., do ktérej pozwany zglosil zarzuty, jednak niezasadne. Biegly w swojej opinii uwzglednil zaréwno
zly stan techniczny lokalu mieszkalnego, jak i jego polozenie. Shusznie wskazal biegly, ze nie mozna przy ocenie
wartoSci nieruchomosci, ogranicza¢ sie jedynie do zbadania jej stanu technicznego. Istotne jest rowniez polozenie
nieruchomoéci, w zwiazku z czym biegly do por6wnania przyjat ceny transakeyjne z obszaru G. we W.. Przedstawione
przez pozwanego transakcje dotyczg zbyt duzego obszaru, tj calej dzielnicy F., a zatem nie mogg shuzy¢ do analizy
poréwnawczej. Sad ocenil powyzsza opinie jako rzetelna, jak réwniez przekonujaco umotywowana. Stad tez zdaniem
Sadu nie bylo zadnych przestanek przemawiajacych za uznaniem, iz wskazana przez bieglego warto$¢ nieruchomosci
odbiega od rzeczywistej jej wartoéci. Z powyzszej opinii wynika, iz warto$¢ rynkowa lokalu mieszkalnego polozonego
we W, przy ul (...) we W. wynosi 245 000 zl.

Po przeprowadzeniu powyzszych rozwazan do ustalenia pozostawala jedynie wysoko$é¢ naleznego powddce zachowku.
Zachowek powddki wynosil 1/2 warto$ci substratu masy spadkowe;j. Lacznie warto$é czynna spadku okre$lona zostala
na kwote 245 000 zk. Zachowek nalezny pow6dce wynosi zatem 122 500 zl.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku, zasgdzajgc od pozwanego na rzecz powoddki kwote
122 500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2011 r., tj. od dnia wniesienia pozwu.

W dniu 6 listopada 2013r. powddka ograniczyla zadanie pozwu i cofnela w powodztwo w pozostalym zakresie wraz
ze zZrzeczeniem sie roszczenia. Dlatego tez Sad postepowanie w tym zakresie umorzyl na podstawie art. 355 §1 k.p.c.
jak w punkcie II sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekla na podstawie art. 98 kpc, poniewaz powddka ulegla zagdaniu w niewielkim
zakresie. Powodka uiScila cze$é oplaty sadowej od pozwu w kwocie 1500 zl, wykorzystang zaliczke na bieglego w
kwocie 2092,57 zl, wykorzystana zaliczke na thumacza 96,16 zl. Powbdka byla zastepowana przez profesjonalnego
pelnomocnika. Przy warto$ci przedmiotu sporu 145 620 zt wynagrodzenie minimalne zgodnie z § 6 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz. U.
z 2002 roku, nr 163, poz. 1349 z po6zn. zm.), wynosi 3600 zl, 1acznie z oplata od pelnomocnictwa - 3617 zl. Lacznie



powodka poniosta koszty postepowania w wysokoSci 7305,73 z}. Sad na podstawie wyzej powolanego przepisu orzekl,
jak w punkcie III sentencji wyroku.

Pelna oplata sadowa od pozwu wynosi 7281 zt. Powodka zostala zwolniona od jej uiszczenia ponad 1500 zi. W tym
stanie, na podstawie art. 83 ust 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych orzeczono jak w punkcie IV
sentencji wyroku.



