Sygn. akt ITI RC 80/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich ITT Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Piotr Szynkura

Protokolant: Zofia Wajda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 wrze$nia 2015 r. w Z.

sprawy z powddztwa T. M.

przeciwko K. M.

o ustalenie wygasniecia obowiqzku alimentacyjnego

I. ustala, iz obowiazek alimentacyjny T. M. wobec pozwanej K. M. ustalony wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego
w Swidnicy z dnia 05 wrzeénia 2013r. w sprawie sygn. akt IC 402/13 w kwocie po 300 zl (trzysta) zlotych miesiecznie
wygast z dniem 29 wrzeénia 2015 roku

IL. nie obcigza pozwanej K. M. kosztami zastepstwa procesowego i w tym zakresie wniosek powoda T. M. oddala

Sygn. akt III RC 80/15

UZASADNIENIE

Powd6d T. M. pozwem z dnia 30.04.2015 r. wniost o ustalenie, iz jego obowigzek wobec K. M. nalozony wyrokiem Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 05.09.2013 r. w sprawie sygn. akt I C 402/13 w kwocie po 300 zl miesiecznie wygast z

dniem 30.04.2015 r. oraz o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych.

aktI C 402/13 rozwiazal jego malzenstwo z pozwana K. M. przez rozwdd bez orzekania o winie, zasadzajac od T. M. na

rzecz K. M. alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Powbd wskazal, ze pozwana od dtugiego czasu posiada partnera
M. M.. Pozwana uczestniczyla w kursie organizowanym przez PUP w Z. Sl. i mogla podjaé prace po rozwodzie. Jest

osoba zdrowa 1 nie ma przeciwwskazan do podjecia pracy. Pozwana doraznie pracuje sprzatajac dom u obcej osoby.

Powdd pracuje jako kierowca w_firmie (... iesi nagrodzeniem netto 1 320,43 z1. Powdd placi alimen
na rzecz dzieci J. i J. M. (1) w kwotach po 150 zl miesiecznie oraz po 500 zl na rzecz cérki W. M.. Na rzecz pozwanej

placi alimenty po 300 zt miesiecznie. Pow6d nadmienit ponadto, ze splaca obecnie kredyt w wysokoS$ci 31 142,86 z}

na podstawie umowy z dnia 13.09.2013 r. W jego ocenie pozwana posiada §rodki na wlasne utrzymanie, mogla podjaé
stalg prace zawodowa i posiada prace dorywcza.

Pozwana K. M. na rozprawie w dniu 23.09.2015 r. oraz w piSmie procesowym z dnia 24.09.2015 r. wniosla o

oddalenie powbdztwa o ustalenie wygaéniecia obowigzku alimentacyjnego w caloSci, podnoszac w uzasadnieniu, iz
nadal pozostaje ona w niedostatku, gdyz mimo licznych starain podejmowanych od 2013 r. nie zdolala znalez¢ stalej
pracy. Zaprzeczyla, aby uczestniczyta w kursie organizowanym przez urzad pracy. Wskazala takze, iz nie pracuje
dorywezo. Obecnie nie ma mozliwo$ci podjecia pracy ze wzgledu na fakt urodzenia kolejnego dziecka. Dlatego tez

celem zaspokojenia potrzeb zacigga kredyty, ktére pozwalaja jej na pokrywanie rachunkéw. Obecnie jej zadluzenie

stale wzrasta. Jej obecny partner nie ma obowigzku lozenia na jej utrzymanie i nie czyni tego. Przekazuje jedynie na
rzecz wspoélnego dziecka kwoty 200 - 400 zl miesiecznie. Wedlug pozwanej okoliczno$¢ ,,pozostawania przez nig w




zwigzku” nie ma zatem znaczenia dla rozpatrywania niniejszej sprawy. Podkreélila, iz w czasie zwigzku malzenskiego
z powodem po urodzeniu corki nie pracowala zawodowo, gdyz takie byly ustalenia pomiedzy malzonkami. Dodala, ze
rzeczywiste zarobki powoda to kwota 5 000 - 6000 zl miesiecznie, jego sytuacja materialna jest bardzo dobra. Pow6d
wyjezdza na wakacje, w ostatnim czasie zakupil samoch6d. Nie mieszka on z rodzicami, jak twierdzil, lecz ze swoja
partnerka. Syn powoda J. M. (2) od dluzszego czasu sie juz nie uczy i wyjechal za granice, wiec powod nie lozy obecnie

na jego rzecz zadnych alimentow.

SAD USTALIL NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 05.09.2013 r. malzenstwo K. M. i T. M. zostalo rozwigzane przez
rozwod bez orzekania o winie stron. Jednoczeénie Sad obcigzyt T. M. obowiazkiem alimentacyjnym na rzecz K. M. w
kwocie po 300 zl miesiecznie oraz wobec maloletniej cérki W. M. w wysoko$ci po 500 zl miesiecznie, poczawszy od

daty uprawomocnienia sie wyroku, platnych do dnia 15-go kazdego miesigca.

Sad Okregowy ustalil, iz K. M. nie posiadala woéwczas stalej pracy, podejmowala jedynie dorywcze zatrudnienie
przy sprzataniu. Uczestniczyla rowniez w kursie opiekuna dla oséb starszych finansowanym przez Urzad Miejski
w Z. Sl. Korzystala ze $wiadczenh pomocy spotecznej w postaci zasitkéw okresowych i celowych oraz otrzymywata

dodatek mieszkaniowy. K. M. do pazdziernika 2009 r. byla zatrudniona w sklepie spozywezym w Z. Sl. w charakterze
sprzedawcy. Po urodzeniu cérki W. w maju 2009 r. nie powr6cila juz do pracy (umowa o prace nie zostala z nia
przedtuzona). K. M. zamieszkiwala wraz z corka w mieszkaniu przy ul. (...) w Z. SL.

T. M. ma wyksztalcenie zawodowe i z zawodu jest tokarzem. W styczniu 2013 r. wyprowadzil sie ze wspdlnego miejsce
00 7l

zamieszkania. Pracowal woéwczas zawodowo jako kierowca w firmie (...) z miesiecznym wynagrodzeniem od

do 5 900 zl netto. Pozostawal w zwigzku z inng kobieta.

Dowdd: - akta Sadu Okregowego w Swidnicy I C 402/13

Pozwana K. M. z zawodu jest technikiem hotelarstwa. Od 17.09.2013 r. jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie
Pracy w Z. Sl. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasilku (osoba poszukujaca pracy). Od 20.06.2001 r. do 11.05.2015
r. pozwana nie korzystala z zadnych szkolen organizowanych przez urzad pracy. Po uzyskaniu rozwodu z powodem
pozwana nie posiadala stalego zatrudnienia, podejmowala jedynie prace dorywcze przy sprzataniu prywatnych
doméw. W 2014 r. otrzymala dwie propozycje zatrudnienia z urzedu pracy - jako sprzedawca w_sklepie (...) w Z.
Sl., gdzie wezeéniej pracowala oraz w_firmie (...) w Z. w charakterze pracownika biurowego. W sklepie nie zostala
zatrudniona z uwagi na brak gotowo$ci podjecia pracy w systemie zmianowym, za§ w _firmie (...) - z uwagi na brak
mozliwo$ci dojazdu do pracy. Pozwana starala sie réwniez o przyjecie do pracy w markecie (...) w Z. Sl., jednakze
nie zostala zatrudniona. W chwili obecnej pozwana nie deklaruje gotowosSci do podjecia pracy z uwagi na urodzenie
dziecka w lipcu 2015 r. Pozwana utrzymuje sie obecnie z alimentéw na siebie i cérke W. w lacznej kwocie 800 zi

miesiecznie, zasitku rodzinnego na cérke w kwocie 106 zt miesiecznie oraz z pomocy finansowej swojego obecnego
partnera.

Dowdd: - zaéwiadczenia PUP w Z. Sl. z 11.05.2015 1. i 02.09.2015 T. - k. 130-133
- zadwiadczenie (...) wZ. Sl. z dnia 22.09.2015 1. - k. 134
- czeSciowo zeznanie pozwanej K. M. - k. 121v.-124v.

K. M. od okolo péttora roku pozostaje w nieformalnym zwigzku z M. M., ktéry pracuje zawodowo w Holandii. Od
21.09.2014 1. sa zareczeni. Kiedy partner pozwanej przyjezdza do Polski, co ma miejsce kilka razy w roku, przebywa w
miejscu zamieszkania pozwanej i prowadzg wspdlne gospodarstwo domowe. W dniu 18.07.2015 r. na $wiat przyszed}
syn K. M. i M. O.. Dziecko zostalo uznane przez ojca. (...) pozwanej lozy na utrzymanie dziecka kwoty od 200 zl do 400
z} miesiecznie. Partycypowal rowniez w kosztach zakupu wyprawki dla dziecka oraz w kosztach utrzymania pozwanej
w trakcie ciazy.



Dowdd: - wydruk z portalu internetowego (...) - k. 9-31
- cze$ciowo zeznanie pozwanej K. M. - k. 121v.-124v.

K. M. nadal zamieszkuje w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w Z. S1., ktéry nalezy do jej rodzicow (wezeéniej stanowil
wspotwlasno$é rodzicow pozwanej i rodzicow powoda). Zajmuje go na zasadzie umowy uzyczenia. Rodzice K. M.
splacaja kredyt bankowy zaciagniety na zakup w/w lokalu w kwotach po 890 zl miesiecznie. Pozwana otrzymuje
dodatek mieszkaniowy w wysoko$ci 99,25 zl miesiecznie, ktéry w pelni pokrywa czynsz mieszkaniowy. Podatek
od nieruchomosci wynosi 41 zt rocznie, podatek za przydomowy ogrédek - 30 zl rocznie, oplata za poboér energii
elektrycznej 111 zl miesiecznie, oplata za gaz 23 zl miesiecznie, oplata wode 80 zl miesiecznie, oplata za wywoéz
nieczystosci 31 zt miesiecznie. Dodatkowo pozwana zakupuje na okres grzewczy okolo dwie tony wegla i trzy metry
szeécienne drewna opalowego.

Dowod: - decyzja Burmistrza Z. Sl. z dnia 06.05.2015 1. - k. 135
- kserokopia ugody sadowej z dnia 05.02.2015 r. w sprawie SR w Zabkowicach SI. sygn. akt I Ns 912/14 - k. 97-97v.
- zeznanie pozwanej K. M. - k. 121v.-124v.

K. M. do chwili obecnej splaca kredyt w (...) SA zaciagniety jeszcze w czasie zwigzku malzenskiego z powodem.
Miesieczna rata splaty wynosi 322 zl. Pozostaly jeszcze trzy raty do konca okresu kredytowania. Nadto, pozwana
posiada dwie pozyczki uzyskane w (...) SA: w roku 2013 w kwocie 1 200 zl i w roku 2015 w kwocie 3000 zt z
przeznaczeniem na pokrycie biezacych rachunkéw. Rata splaty w/w pozyczek wynosi 70 zl tygodniowo. W 2015 r.
pozwana zaciggnela dwa kredyty konsumpcyjne w (...) SA na kwoty 2 500 zl oraz 2 900 zl, ktére splaca po okolo 93 zl
miesiecznie. Dodatkowo uruchomila karte kredytowa z limitem w kwocie 1500 zl, ktéry juz wykorzystala. Minimalna
miesieczna splaty karty kredytowej wynosi okolo 70 zl. Srodki pieniezne pochodzace z pozyczek uzyskanych w
biezacym roku pozwana cze$ciowo przeznaczyla na zakup wyprawki dla dziecka (syna O.).

Dowod: - umowa pozyczki (...) SA - europozyczka na karcie V. z dnia 24.03.2009 r. - k. 115-119

- umowy kredytéw gotowkowych (...) SA z dnia 17.04.2015 1., 20.02.2015 T. i 15.06.2015 r. wraz z harmonogramem
splat - k. 136-151

- zeznanie pozwanej K. M. - k. 121v.-124v.
Powod T. M. w dalszym ciggu jest zatrudniony w charakterze kierowcy w (...) Krajowy i (...).
Dowdd: - zaswiadczenie o zarobkach z dnia 18.02.2013 r. - k. 33

T. M. regularnie wywiazuje sie z obowiagzku alimentacyjnego wobec pozwanej w kwocie 300 zl miesiecznie. Lozy
rowniez alimenty na rzecz corki W. w kwocie 500 zl miesiecznie. Na mocy wyroku rozwodowego Sadu Okregowego w
Swidnicy z dnia 09.07.2003 r. w sprawie sygn. akt I C 651/03 jest obciazony réwniez obowiazkiem alimentacyjnym
na rzecz dzieci z pierwszego malzenstwa w lacznej kwocie 300 zl miesiecznie.

Dowdd: - bankowe potwierdzenia przelewu alimentéw - k. 98-102
- kserokopia wyroku rozwodowego z dnia 09.07.2003 1. - k. 32-32v.

Pozwany posiada kredyt gotowkowy w (...) Bank SA z miesieczng rata splaty w kwocie 532 zl. Okres kredytowania
uplywa we wrzeéniu 2023 r.

Dowdd: - umowa kredytu gotowkowego z dnia 13.09.2013 r. wraz z harmonogramem sptat - k. 34-42



Partnerka pozwanego I. F. w dniu 14.07.2015 r. nabyta samocho6d marki V. model XC 90, rok produkcji 2004, za kwote
26 000 zl. W tym celu zaciggnela kredyt gotowkowy w (...) SA. Wysoko$¢ miesiecznej raty to kwota 545 zl.

Dowdd: - umowa sprzedazy samochodu z dnia 14.07.2015 . - k. 96
- umowa kredytu gotbwkowego z dnia 14.07.2015 r. wraz z harmonogramem splat - k. 104-114

SAD ZWAZYL, CO NASTEPUJE:

Po wnikliwym przeanalizowaniu caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszym postepowaniu i
po dokonaniu jego oceny w granicach przewidzianych w art. 233 § 1 kpc, Sad doszedt do przekonania, ze powddztwo
wniesione przez T. M. przeciwko K. M. o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego jest zasadne i jako takie
zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze roszczenie o ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego znajduje
podstawe prawng w przepisie art. 189 k.p.c., ktéry stanowi, ze powdd moze zadaé¢ przez Sad ustalenia istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Uznaé nalezy, ze zobowigzany do
Swiadczen alimentacyjnych ma interes prawny w ustaleniu, Ze nie istnieje stosunek alimentacyjny, z ktérego wynika
jego obowigzek alimentacyjny. Podstawg faktyczna powddztwa moga byé takie przeslanki jak: brak niedostatku
po stronie osoby uprawnionej do alimentéw, uplyw piecioletniego okresu trwania obowiazku alimentacyjnego (w
przypadku ,zwyklej” postaci tegoz obowiazku) czy tez fakt zawarcia nowego malzenstwa przez osobe uprawiong do
alimentow. (vide: Tomasz Sokolowski w Komentarzu do Kodeksu Rodzinnego i Opiekunczego pod redakcja Henryka
Doleckiego i Tomasza Sokotowskiego, LEX a Wolters Kluwer Business, Warszawa 2010)

Zauwazycé nalezy, ze z chwilg prawomocnego orzeczenia rozwodu wygasa definitywnie obowiqzek
alimentacyjny wzgledem malzonka, ktory zostal uznany za wylgcznie winnego rozkladu pozycia.
Natomiast obowiqgzek alimentacyjny istnieje miedzy rozwiedzionymi malzonkami, jesli zadne z
nich nie ponosi winy rozkladu pozycia baqdz tez, jezeli Sqd zaniechal orzekania o winie, a takze,
Jjezeli orzeczono rozwod z winy obojga matzonkéw. Jezeli rozwod orzeczono z wylgcznej winy
Jjednego z malzonkoéw roszczenie alimentacyjne moze przystugiwacé tylko drugiemu z nich.

Przewidziany w art. 60 § 1 krio zwykly obowigzek alimentacyjny miedzy rozwiedzionymi malzonkami jest zasada,
wyjatek za$ od tej zasady przewiduje przepis § 2 tego artykulu, ktéry w sposob szczegbdlny okresla obowigzek
alimentacyjny malzonka uznanego za wylacznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego. Ponadto, nalezy mie¢ na
wzgledzie tre$¢ art. 60 § 3 krio, zgodnie z ktorym w sytuacji, gdy zobowigzanym do alimentacji jest malzonek
rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia, obowiazek ten wygasa takze z uplywem
pieciu lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okolicznosci Sad, na zgdanie uprawnionego,
przedluzy wymieniony termin piecioletni. Obowiazek dostarczania srodkéw utrzymania matzonkowi rozwiedzionemu
kazdorazowo wygasa natomiast w razie zawarcia przez tego matzonka nowego malzenstwa.

Zgodnie z art. 60 § 1 krio, malzonek rozwiedziony, ktory nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia i ktéory znajduje sie w niedostatku moze zadaé¢ od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczenia
$rodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. W przeciwienstwie wiec do obowiazujacej miedzy malzonkami zasady
rownej stopy zyciowej, zwykly obowiazek alimentacyjny po rozwodzie wykazuje wyrazne podobienstwo do obowiazku
alimentacyjnego miedzy krewnymi. Przestanka roszczen alimentacyjnych rozwiedzionego malzonka jest bowiem jego
stan niedostatku. Przy czym stan ten nie musi istnie¢ w chwili orzeczenia rozwodu, zadanie §wiadczen alimentacyjnych
jest uzasadnione takze wtedy, gdy uprawniony do alimentéw malzonek znalazl sie w niedostatku dopiero po uplywie
pewnego czasu od orzeczenia rozwodu.

Sad Najwyzszy wyjasnil, ze nalezy tu poslugiwaé sie pojeciem niedostatku w rozumieniu przepisow kodeksu
rodzinnego i opiekunczego o obowigzku alimentacyjnym (art. 133 § 2 krio w zw. z art. 61 krio) — uzasadnienie tezy



XII uchwaly pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16 grudnia 1987 r., sygn. akt III CZP 91/86,
OSNCAP 1988, nr 4, poz. 42). Niedostatek wystepuje wiec wtedy, gdy uprawniony nie moze w pelni wlasnymi sitami,
z wlasnych $rodkéw zaspokoié¢ swych usprawiedliwionych potrzeb. Sad Najwyzszy podkreslil takze, iz zaspokojenie
potrzeb kazdego czlowieka powinno nastapi¢ przede wszystkim z jego wlasnych Srodkéw. Za znajdujace sie zatem
w niedostatku nalezy uwazaé osoby, ktére nie moga wlasnymi silami zaspokoi¢ usprawiedliwionych potrzeb, nie
posiadaja wlasnych zrédel dochodu w postaci wynagrodzenia za prace, emerytury czy renty, ani tez dochodéow z
wlasnego majatku (uzasadnienie tezy III uchwaly z dnia 16 grudnia 1987 r. cytowanej wyzej). Przy czym zaznaczyé
nalezy, ze niedostatek w rozumieniu art. 60 § 1 krio nie wiaze sie z zupelnym niezaspokojeniem usprawiedliwionych
potrzeb. Stan niedostatku zachodzi juz wtedy, gdy uprawniony nie ma mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
pozwalajacych na pelne zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb, jezeli uprawniony jest chory, to do potrzeb
tych nalezg i lekarstwa. Nie jest jednak w niedostatku ten, kto bedac zdolnym do pracy i majac mozliwo$¢ podjecia
pracy, bez usprawiedliwionej przyczyny tego czyni.

W powyzszej sprawie mamy do czynienia z sytuacjg opisang w art. 60 § 1 krio, bowiem z wyroku rozwodowego Sadu
Okregowego w Swidnicy w sprawie sygn. akt I C 402/13 z dnia 05.09.2013 r. wynika, iz malzefistwo stron zostalo
rozwigzane przez rozwod bez orzekania o winie. Przenoszac powyzsze unormowania na grunt przedmiotowej sprawy,

nalezalo przyjaé, iz koniecznym warunkiem dalszego trwania obowigzku alimentacyjnego T. M. wobec K. M. jest
wystepowanie po jej stronie niedostatku.

Uwazna analiza zgromadzonych w sprawie dowodbéw daje podstawy do przyjecia, ze pozwana K. M. nie znajduje
sie obecnie w niedostatku, a zatem jej prawo do alimentacji ze strony bylego malzonka wygaslo. Zauwazyé bowiem
nalezy, ze sam fakt nie podejmowania przez K. M. zatrudnienia (taka sytuacja ma miejsce od momentu urodzenia
corki W. w 2009 r.) i okolicznoéé pozostawania osobg bezrobotng bez prawa do zasilku, nie sa wystarczajacymi

przestankami do stwierdzenia po stronie pozwanej stanu niedostatku w rozumieniu podanym przez Sad Najwyzszy
w zacytowanym powyzej orzeczeniu. Istotna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest natomiast okolicznos$é, ze

pozwana nie posiada zadnych przeciwwskazan do podjecia pracy - jest osobg mloda, zdrows, posiada wyuczony
zawod technika hotelarstwa. Uznaé zatem nalezy, iz jest osoba w pelni zdolng do podjecia pracy. Nie ulega
watpliwo$ci, ze przy dolozeniu nalezytej starannosci K. M. bez wiekszego trudu moglaby znalez¢ prace, pozwalajaca
na osiggniecie zarobkdéw, ktére wystarcza na zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb zyciowych. Pozwana
wprawdzie wykazywala w toku niniejszego procesu, iz po ustaniu malzenstwa z powodem poszukiwala zatrudnienia
w sklepach w Z. Sl., jednakze nie przynioslo to oczekiwanych rezultatéw, nie mniej jednak w ocenie Sadu dziatania
te byly raczej iluzoryczne, wydaje sie bowiem malo prawdopodobne, aby przez okres niemal dwbch lat pozwana
- osoba mloda, zdrowa, ze $rednim technicznym wyksztalceniem - nie byla w stanie znalezé zadnej oferty pracy
speliajacej jej kryteria. Biorac dodatkowo pod uwage, ze pozwana bez istotnej przyczyny odrzucila dwie oferty
zatrudnienia zaproponowane jej przez urzad pracy (jedng z uwagi na brak zgody na prace zmianowa, drugg ze wzgledu
na konieczno$¢ dojazdéw do pracy do Z.
ograniczala jedynie swg aktywno$¢ zawodowg do dorywcezej pracy polegajacej na sprzataniu w prywatnych domach.
Prezentowana przez nig postawa dowodzi jednoznacznie, iz chcialaby ona w dalszym ciggu korzystaé z pomocy
materialnej ze strony powoda i dlatego tez nie podejmuje aktualnie zadnych realnych krokéw umozliwiajacych jej

podjecie stalej pracy stojac na stanowisku, ze powdd winien nadal dostarczaé jej Srodkéw utrzymania w postaci

alimentéw. Przy czym zaznaczy¢ nalezy, ze pozwana sama nie podejmuje dziatan, ktére pozwolilyby jej poprawic
swa obecng sytuacje, a wrecz przeciwnie - podejmuje decyzje w pewnym sensie rzutujgce negatywnie na jej sytuacje
ekonomiczng. W takich kategoriach nalezy oceni¢ fakt, iz K. M., nie dysponujac zadnym pewnym zZrédlem dochodu
powoluje na éwiat kolejne dziecko (z nowego zwigzku) i aby pokry¢ zwigzane z tym pojawiajace sie wydatki zaciaga
kolejne pozyczki bankowe i parabankowe, doprowadzajac do znacznej eskalacji swojego zadluzenia. Trudno uznaé

powyzsze dzialania za racjonalne. W tej sytuacji dalsze utrzymywanie obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem

pozwanej godziloby w zasady wspdlzycia spolecznego, powodujac obcigzanie T. M. finansowymi skutkami wyboréw
zyciowych podejmowanych przez jego byla malzonke.

. Pozwana

ze w istocie nie zalezalo jej na podjeciu prac

uznaé nalez




Nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej okazal sie rowniez fakt, ze chwili obecnej K. M. pozostaje w
nowym zwiazku z innym mezczyzng, z ktérym prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, co sprawia, ze nie jest
pozbawiona §rodkéw utrzymania, gdyz jej partner M. M., bedac osoba aktywna zawodowo (pracuje w Holandii)
wspomaga ja materialnie. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze wprawdzie niesformalizowany zwigzek rozwiedzionego
malzonka uprawnionego do alimentéw nie skutkuje automatycznie wyga$nieciem obowiazku alimentacyjnego
spoczywajacego na byltym wspolmalzonku tej osoby tak jak dzieje sie to w przypadku zawarcia nowego zwigzku
malzenskiego przez osobe uprawiona, nie mniej jednak nie sposéb uznaé, ze okolicznoé¢ ta pozostaje bez znaczenia
dla istnienia lub choéby zakresu obowiazku alimentacyjnego pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami, w szczegolno$ci
w sytuacji, gdy nowy zwigzek, cho¢ nieformalny, od malzenistwa rozni sie jedynie brakiem urzedowego potwierdzenia.
Taka sytuacja wlasnie ma miejsce w przypadku relacji K. M. i M. M.. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze ich zwigzek trwa
od ponad poéltora roku, od wrzesnia ubieglego roku sa zareczeni, zas w lipcu biezacego roku narodzilo sie ich wspélne
dziecko. Mimo iz partner pozwanej pracuje w Holandii, nie stoi to przeszkodzie do przyjecia, iz prowadzi z pozwang
wspolne gospodarstwo domowe. Z zeznah pozwanej wynika jednoznacznie, ze podczas pobytow w Polsce (a jest
ich kilka w roku) M. M. kazdorazowo przebywa w jej miejscu zamieszkania. Sam fakt przebywania za granica w
celach zarobkowych nie niweczy definicji wspolnego zamieszkania i prowadzenia wspélnego gospodarstwa domowego
przez partneréw zyciowych. W tym miejscu godzi sie przywola¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.07.2000 r. w
sprawie sygn. akt II CKN 1015/00, LEX nr 51975), w ktorym SN stanat na stanowisku, ze usprawiedliwione potrzeby
rozwiedzionego malzonka, pozostajacego w zwigzku nieformalnym (faktycznym), podlegaja ocenie z uwzglednieniem
takze mozliwosci zarobkowych i majatkowych partnera rozwiedzionego malzonka w tym zwiazku. W przeciwnym
wypadku uprawniony do alimentacji rozwiedziony malzonek bylby w sytuacji uprzywilejowanej w stosunku do
drugiego z tych rozwiedzionych malzonkéw, co niewatpliwie godziloby w zasady wspétzycia spolecznego (art. 5 kc).
Jak ustalono w niniejszym postepowaniu, K. M. od dluzszego czasu pozostaje w faktycznym zwigzku. Okolicznosé
ta, zgodnie z zaprezentowanym wyzej pogladem Sadu Najwyzszego, ktory to Sad orzekajacy w tej sprawie w pelni
podziela, nie moze pozostawaé bez wplywu na ocene jej potrzeb z punktu widzenia uregulowania zawartego w art.
60 § 1 krio. Prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego w zwigzku pozamalzeniskim sprowadza bowiem na
partneréow tego zwiazku wzajemng zalezno$¢ ekonomiczna. Skoro zatem w ustalonym stanie faktycznym sytuacja
materialna M. M. postrzegana jest jako dobra (posiada stalg prace w Holandii), okoliczno$¢ te nalezy oceni¢ w aspekcie
mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie pozwanej jako jego partnerki zyciowe;j.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zebrane w sprawie dowody dostarczyly podstaw do przyjecia,
ze pozwana K. M. nie znajduje sie obecnie w niedostatku. Jest ona bowiem osoba w pelni zdolna do podjecia
zatrudnienia i tylko z niezrozumialych dla Sadu przyczyn nie podjela do tej pory zadnych realnych krokow, aby te
prace uzyskaé, wygodniej jest jej bowiem oczekiwa¢ finansowej pomocy od bylego malzonka. W ocenie Sadu K. M.
ma mozliwoé¢ wlasnymi silami zaspokoi¢ swoje usprawiedliwione potrzeby i to nie tylko takie, ktore zapewnia jej
minimum egzystencji. Nadto, przeciwko przyjeciu, ze pozwana pozostaje w niedostatku przemawia roéwniez fakt, ze
pozostaje ona obecnie w stalym nieformalnym zwigzku z innym mezczyzna i to jej aktualny partner dostarcza jej w
chwili obecnej $rodkéw utrzymania, co jest zgodne z zasadami wspdlzycia spolecznego.

Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze wobec nie spelnienia przez pozwana podstawowego wymogu dla dalszego trwania

obowiagzku alimentacyjnego powoda wzgledem jej osoby, a mianowicie pozostawania w niedostatku, czynienie w
przedmiotowym postepowaniu szczegblowych ustalen w zakresie aktualnej sytuacji materialnej powoda nie bylo

niezbedne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Dlatego tez na rozprawie w dniu 28.09.2015 r. Sad postanowil

poming¢ dowdd z przestuchania powoda wobec jego nie stawiennictwa na rozprawie w tym dniu oraz dostatecznego

wyja$nienia sprawy.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku ustalajac, ze obowigzek alimentacyjny
powoda wobec pozwanej, ustalony wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 05.09.2013 r. w sprawie sygn. akt
I C 402/13 wygast z dniem 29.09.2015 r. (data wyrokowania w sprawie).



Na podstawie art. 102 kpc, z uwagi na trudna sytuacje materialng pozwanej zwigzana z brakiem zatrudnienia, jak
i charakter przedmiotowej sprawy, Sad odstapil od obciazenia jej kosztami zastepstwa procesowego w sprawie,
oddalajac w tym zakresie wniosek T. M. (punkt II wyroku).



