Sygnatura akt II K 579/15

Ds. 1162/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Zabkowicach Sl. IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy:SSR Anna Kudrynska

Protokolant:Joanna Kopacz

przy udziale Prokuratora Teresy Budzifiskiej z Prokuratury Rejonowej w Zabkowicach SI.
po rozpoznaniu w dniu 18.01.2016 .

sprawy

A. P.

s.J.iD.zdomu L.

ur. (..)wZ.SL

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 czerwea 2015 roku w Z. Sl. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, wyniki badania 0,46 mg/1,
0,42 mg/1, 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki V.
(...) nr rej. (...) przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio dwukrotnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoéci wyrokami przez Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. sygn. akt VIK 231/06 z
dnia 20.07.2006 r. i sygn. akt VIK 495/07 z dnia 01.10.2007 .

.o czynzart. 178a § 4 kk

Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego czynu, to jest wystepku art. 178a §4 kk, za ktéry na
podstawie art. 178a§4 kk wymierza kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci

Na podstawie art. 42§83 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio

Na podstawie art. 43a8§2 kk orzeka wobec oskarzonego A. P. §wiadczenia pieniezne w kwocie 10.000,00 (dziesieciu
tysiecy 00/100) zlotych zobowiazujac do jego uiszczenia na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej

Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu
Panstwa

Sygn. akt I K 579/15

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny.

W dniu 25 czerwca 2015r. A. P. spozywal alkohol w postaci piwa. Nastepnie postanowil pojechaé samochodem
osobowym marki V. (...) nr rej. (...) do konkubiny. W czasie jazdy w/w samochodem na ul. (...) w Z. Sl. zostal
zatrzymany do kontroli drogowej. Przeprowadzone u niego badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
urzadzeniem typu A.-sensor IV- pierwsze badanie przeprowadzone o godz. 18:00 wykazalo u kierujacego A. P. 0,46
mg/1, a drugie przeprowadzone pietnascie minut pézniej - 0,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a trzecie o
godz. 18:30 - 0,37 mg/1.

Dowéd:
- wyjasnienia oskarzonego A. P. - k. 17, k. 39v, k.61 v

- protokét uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloS§ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu
typu A.-sensor IV - k.2.

Oskarzony A. P. ma wyksztalcenie podstawowe, bez wyuczonego zawodu. Jest kawalerem, ma na utrzymaniu jedno
dziecko w wieku 14 lat. Obecnie pracuje jak pracownik fizyczny za wynagrodzeniem ok. 850 zt.

Oskarzony byl dotychczas karany sagdownie i odbywat kare pozbawienia wolnosci. Skazany byl m.in. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zabkowicach Sl. 20.07.2016r. w sprawie sygn. akt VI K 231/06 za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare
5 /pieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy
3 /trzech/lat, a postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 29.11.2007r. w sprawie VI Ko 1196/07
zarzadzono wykonanie w/w kary, ktora odbyl w okresie od 14.02.2008r. do 14.07.2008r. oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zabkowicach Sl. 01.10.2017r. w sprawie sygn. akt VI K 495/07 za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare
4 /czterech/ miesiecy pozbawienia wolnoéci, jak rowniez wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia
06.11.20151. w sprawie II W 667/15 m.in. za czyn z art. 8781 k.w. na kare laczng grzywny w kwocie 800 /osiemset/
zlotych.

Dowod:
+ wyjaénienia oskarzonego A. P. - k. 17, k. 39v, k. 61v
+ informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 8

« odpis wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 20.07.2006r. sygn. akt VI K 231/06 oraz odpis
postanowienia Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 29.11.2007r. sygn. akt VI Ko 1196/07 k. 18, k. 20;

« odpis wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 01.10.2007r. sygn. akt VI K 495/07z dnia 31.07.2007
r.-19

« odpis wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowice Sl. z dnia 06.11.2015r. sygn. akt IT W 667/15.

Oskarzony A. P. zarbwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie glownej, przyznal sie
do popehienia zarzucanego mu czynu. Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego wyjaénil, iz w dniu
zatrzymania pracowat na dachu jako budowlaniec i po zakonczonej pracy, jak wrocit do Z. Sl., postanowit podjechaé
do konkubiny, aby zabraé od niej rower. Gdy wyjezdzal z parkingu i zaczal zapinaé pasy, podjechal radiow6z i zostal
zatrzymany do kontroli, a po badaniu wyszlo, Ze jest w stanie nietrzezwoSci. Zostal nastepnie przewieziony na K.,
gdzie podano go badaniu urzadzeniem przeno$nym, a potem na miejscu gdzie stal samocho6d byt jeszcze dwukrotnie
przebadany. Podal, ze on w tym dniu czul sie dobrze, nie czul sie pijany. Pracowal na dachu w slonicu, bylo ciepto i
nic nie jadl. O$wiadczyl takze, ze byl juz wezeéniej karany dwukrotnie za to samo, podejmowal leczenie odwykowe
i wezeéniej nie pit dwa lata, a w dniu zatrzymania skonczyl prace i postanowili to uczci¢ i bardzo zaluje tego co



zrobil, jak i ze wiecej tego nie popelni, a nadto, ze czut sie¢ normalnie. Ponownie przestuchany w toku postepowania
przygotowawczego podal, ze jest rozwiedziony i ma corke A. P. lat 14 i przez kilka lat razem z zona pozbawieni byli
wladzy rodzicielskiej i corka przebywala w domu dziecka (...) w B.. Podal, ze od 2 lat zyje w konkubinacie z K.
H. i wynajmuja wspoélnie mieszkanie, a wezeéniej podejmowal leczenie odwykowe i przez dwa lata nie pit alkoholi.
Oséwiadczyl, ze to co zdarzylo sie w dniu 25.06.2015r., to byl jeden raz, a nadto, ze napil sie alkoholu i wie, ze Zle zrobil,
ale nie cofnie czasu. Podal nadto, ze staral sie o przywrocenie wladzy rodzicielskiej nad cérka i postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 07.10.2015r. wladza rodzicielska zostala mu przywrécona i obecnie nie spozywa
alkoholu, a zgodnie z postanowieniem Sadu jest zobowigzany do leczenia odwykowego.

- wyja$nienia A. P. — k. 17, k. 39v, k. 61v
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu przyznanie sie oskarzonego A. P. do winy zastluguje na zaufanie - jego sprawstwo w zakresie
inkryminowanego czynu zabronionego potwierdza, bowiem jednoznacznie pozostaly zgromadzony w sprawie material
dowodowy. Stan w jakim znajdowal sie oskarzony w chwili prowadzenia samochodu, potwierdzaja jednoznacznie
wyniki przeprowadzonego wobec A. P. badania urzadzeniem kontrolno — pomiarowym do ilociowego oznaczenia
alkoholu w wydychanym powietrzu typu alko-sensor IV. Przeprowadzone trzykrotnie badanie w/w urzadzeniem
wykazato, iz zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego wyraznie i zdecydowanie przekroczyla
ustawowy prog stanu nietrzezwosci, osiggajac wyniki 0,46 i 0,42 mg/1 (a wiec okolo 1 %o0). W ocenie Sadu brak
jakichkolwiek podstaw, aby kwestionowa¢ rzetelno$é i prawidlowo$¢ powyzszych badan.

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego odno$nie rodzaju, ilo$ci, czasu, miejsca i okoliczno$ci spozywania przez
niego alkoholu, wobec braku dowod6w przeciwnych w tym zakresie, brak zdaniem Sadu podstaw do jednoznacznego
zakwestionowania prawdziwosci tych wyja$nien. Niemniej jednak zwazywszy na podawany przez oskarzonego odstep
czasowy od spozycia przez niego alkoholu podany w protokole ( k. 2) do momentu zatrzymania przez Policje (okolo
6 godzin) oraz uzyskane juz po jego zatrzymaniu wyniki stopnia stezenia alkoholu w jego organizmie (oscylujace w
granicach 1 %o), z duza ostroznoS$cia nalezy potraktowa¢ twierdzenia A. P., iz okolo godz. 11.00-11.30 wypil jedynie 2
piwa. Nie kwestionujac indywidualnych wlasciwo$ci kazdego organizmu w zakresie wchlaniania i spalania alkoholu,
wzgledy doéwiadczenia zyciowego wskazujg jednak, iz w tym zakresie wyjasnienia oskarzonego moga nie by¢ do konca
rzetelne i dokladne. Powyzsza okoliczno$é ma jednak znaczenie poboczne i w okoliczno$ciach niniejszej sprawy w
zaden sposob nie wplywa na kwestie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.

Reasumujgc powyzsze, wina i sprawstwo oskarzonego, w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie
budzi w ocenie Sadu zadnych watpliwosci. A. P. kierowal w dniu 25 czerwca 2015r. w ruchu ladowym - na ulicy (...)
w Z. Sl. - samochodem osobowym marki V. (...) nr rej. (...) pomimo, ze znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwosci
(0,461 0,42 mg/1, 0,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Ponadto byl on juz karany za podobne przestepstwa
(karta karna — k.8) tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 20.07.2006r. w sprawie VI K
231/06 za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 5 / pieciu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na 2 / dwa/ lata tytulem préby (k. 18), ktora to kara zostala nastepnie zarzadzona postanowieniem z
dnia 29.11.2007r. w sprawie o sygn. akt VI Ko 1196/07 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia
01.10.2007r. w sprawie VI K 495/07 za czyn z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. na kare 4 / czterech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci (k. 19). Swoim zachowaniem w spos6b oczywisty wyczerpal wiec znamiona wystepku
opisane w dyspozycji art. 178a § 4 kk. Oskarzony bedac w pelni §wiadomy tego, iz spozywal alkohol, kierowal na drodze
publicznej samochodem osobowym-— zarzucanego mu czynu dopuécil sie wiec umyslnie w zamiarze bezposrednim.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowal sie dyrektywami wskazanymi w art. 53 k.k. i uwzglednil okolicznoSci
wplywajace tak obcigzajaco, jak i lagodzgco na jej wymiar. Przede wszystkim uznaé zdaniem Sadu nalezy, iz
zar6wno stopien winy oskarzonego, jak i stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu jest znaczny.
Nietrzezwo$¢ uczestnikow ruchu drogowego jest jedna z gtownych przyczyn wypadkéw drogowych. Zwiazane z takim
zachowaniem zagrozenie dla bezpieczenstwa ruchu jest oczywiste, realne i czesto tragiczne w skutkach. Niestety,



pomimo szeregu akcji majacych na celu u§wiadomienie kierowcom, jak bardzo niebezpieczne i nieodpowiedzialne
jest prowadzenie samochodéw w stanie nietrzezwosci, w dalszym ciggu na polskich drogach notuje sie bardzo
duzo tego typu wystepkow. Oskarzony prowadzac pojazd w ruchu ladowym mimo uprzedniego spozycia alkoholu,
w sposob $wiadomy i razacy naruszyl jedna z podstawowych zasad gwarantujacych bezpieczenstwo uczestnikow
tego ruchu. Podkres$li¢ nalezy, iz A. P. byl uprzednio dwukrotnie karany za tego samego rodzaju wystepki, a
nadto juz po popemhmieniu czynu bedacego przedmiotem postepowania, takze za prowadzenie pojazdu po uzyciu
alkoholu. Powyzsze $§wiadczy o jego razacym braku wyobrazni, lekkomy$lnosSci i nieodpowiedzialno$ci. Rowniez
stwierdzony u oskarzonego stopien nietrzezwosci okreslié nalezy jako znaczny. Nie ulega watpliwo$ci, iz przy stezeniu
alkoholu w organizmie oscylujagcym w granicach 1 promila, zdolnoéci psychomotoryczne kierowcy, niezaleznie od
jego subiektywnych odczué, sa bardzo obnizone, co bezposrednio przeklada sie m.in. na czas reakcji oraz wlasciwa
percepcje i ocene sytuacji na drodze. W tym stanie rzeczy, juz samo podjecie decyzji o kierowaniu samochodem
i wyjechaniu na droge, uznaé¢ nalezy za skrajnie naganne. Od kazdego kierowcy dysponujacego nawet zupekie
przecietnym rozeznaniem i wyobraznia nalezy oczekiwac, iz w takiej sytuacji bezwzglednie zaniecha prowadzenia
samochodu. Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad wzial pod uwage przyznanie sie oskarzonego do zarzucanego mu czynu.

Przestepstwo zarzucone oskarzonemu zagrozone jest kara pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat. Biorac
jednakze pod uwage wszystkie wyzej wskazane okolicznoSci Sad uznal, iz kara w wymiarze 5 /pieciu/ miesiecy
pozbawienia wolnoéci bedzie kara adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwoéci
popehionego przez niego czynu i spelni swoje cele tak w zakresie oddzialywania zapobiegawczego i wychowawczego
w stosunku do oskarzonego, jak i w zakresie potrzeb ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej i wlaSciwych postaw
spoteczenstwa. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz porzadek i bezpieczenistwo na drogach w powaznym stopniu
zaleza od whadciwej reakeji prawnokarnej na przestepstwa drogowe. Wymierzona oskarzonemu kara stanowi wyraz
zdecydowanego braku spotecznej akceptacji dla zagrozen wobec innych uczestnikoéw ruchu ze strony pozbawionych
rozwagi i wyobrazni kierowcow decydujacych sie na prowadzenie samochodéw w stanie nietrzeZzwosci. Jak wynika
z treSci kary karnej oraz wyroku nakazowego tut. Sadu z dnia 6.11.2015r. w sprawie o sygn. akt II W 667/15 ani
poprzednie kary pozbawienia wolnoéci orzekane wobec oskarzonego ani zatrzymanie w niniejszej sprawie, w zaden
sposob nie sklonily oskarzonego do zmiany swojej postawy wobec prawa. Wla$ciwosci oraz dotychczasowa postawa
oskarzonego wskazuje zdaniem Sadu, iz trudno réwniez w jego przypadku moéwié o oddzialywaniu wychowawczym
kary. Przede wszystkim kara wymierzona oskarzonemu powinna stanowi¢ sprawiedliwg odplate za popelnione
przez niego przestepstwo, zado$¢uczyni¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci oraz oddzialywaé zapobiegawczo
zaro6wno w stosunku do oskarzonego, ktéry winien zdawac¢ sobie sprawe z grozacych mu surowych konsekwencji w
przypadku checi powrotu na droge przestepstwa, jak i w stosunku do calego spoleczenstwa, wskazujac na konieczno$é
przestrzegania norm prawnych oraz nieoplacalnoé¢ zachowan normy te ewidentnie tamigcych. Reasumujac powyzsze
Sad uznal, iz kara w wymiarze 5 /pieciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci spelni powyzsze cele oraz bedzie karg
adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwosSci popelionego przez niego czynu.

Zgodnie z treécia art. 42 § 3 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio. Zakres orzeczonego zakazu jest w przekonaniu Sadu adekwatny do caloksztalttu
okoliczno$ci przedmiotowo — podmiotowych inkryminowanego czynu. Zdaniem Sadu, A. P. swoim zachowaniem na
drodze w dniu zdarzenia w sposob razacy naduzyl zaufanie do swojej osoby jako rozwaznego i bezpiecznego kierowcy i
uzytkownika drog, a jego uprzednia karalno$¢ oraz zachowanie po popelieniu czynu §wiadczy, iz w niniejszej sprawie
W niniejszej sprawie nie zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczego6lnymi okoliczno$ciami o ktérym mowa w
art. 4283 k.k.

Zgodnie z tredcia art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl. Powyzszy $rodek karny winien u$wiadomic
oskarzonemu réwniez finansowa nieoplacalno$é kierowania pojazdami w stanie nietrzezwosci oraz zwr6cié jego
uwage na czesto tragiczne skutki takich nieodpowiedzialnych zachowan. Wysoko$¢ orzeczonego $wiadczenia
pienieznego (minimalna w $wietle przepisow kodeksu karnego od 18.05.2015r. wobec sprawcow czynow z art. 178a §



4 k.k.) uwzglednia mozliwoSci zarobkowe oskarzonego, ktéry na utrzymaniu ma maloletnie dziecko a jego uposazenie
wynosi ok. 850 z} .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. przejmujac je w caloéci na rachunek Skarbu
Panstwa. Oskarzony aktualnie jest zatrudniony na stanowisku pracownika fizycznego za wynagrodzeniem ok. 850
zl, jednakze zwazywszy na wysoko$¢ Swiadczenia pienieznego oraz aktualna sytuacje osobista oskarzanego, zdaniem
Sadu, poniesienie przez niego kosztow postepowania mogloby by¢ zbyt uciazliwie przede wszystkim dla jego rodziny.



