Sygnatura akt VI GC 408/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w Walbrzychu VI Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSR Jerzy Szafranski

Protokolant Agnieszka Kacala

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2016 r. w Walbrzychu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. S.K.A. z siedzibg w W.
przeciwko I. J.

o zaplate 14 817,94 z}

powodztwo oddala

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. S.K.A. w W. wniosta do Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze pozew przeciwko 1. J.
o zaplate kwoty 14.817,94 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania. W uzasadnieniu pozwu powodowa
spoltka o$wiadczyla, ze (...) Sp. z 0.0. w S. (obecnie (...) Sp. z 0.0. w S.) na podstawie zawartych uméw korzystala z
ushlug telekomunikacyjnych (...) Sp. z 0.0. w W.. Za wykonane ushugi spo6lka (...) wystawila faktury VAT, a nastepnie
noty obciazeniowe, jednak bezskutecznie, albowiem spolka (...) nie uregulowala swoich zobowigzan. Nastepnie, na
podstawie cesji z dnia 5 sierpnia 2013r., Porozumienia z dnia 17 grudnia 2013r. oraz Umowy objecia akcji i zbycia
wierzytelno$ci w wykonaniu aportu z dnia 20 grudnia 2013r., powodowa spdtka nabyla wierzytelnosci w stosunku
do spolki (...) wynikajace z powyzszych faktur VAT i not obciazeniowych. Strona powodowa wezwala dluznika do
splaty zadluzenia jednak bezskutecznie, wobec czego wystapila na droge sadowa uzyskujac nakaz zaplaty wydany
przeciwko w/w spolce przez sad elektroniczny. Nastepnie, na podstawie przedmiotowego orzeczenia zostalo wszczete
przez komornika J. B. postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce (...), ktore ostatecznie zostalo umorzone wobec
stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika o§wiadczyla, iz swoje
roszczenie opiera na tresci przepisu art. 299 § 1 ksh, zgodnie z ktérym jezeli egzekucja przeciwko spoblce okaze sie
bezskuteczna czlonkowie zarzadu odpowiadaja za jej zobowiazania.

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2016r. Sad Rejonowy w Zielonej Gorze stwierdzil swa niewlasciwos¢ i przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu w Walbrzychu do rozpoznania.

W odpowiedzi na pozew pozwany I. J. wyrazil swoj sprzeciw i o§wiadczyl, ze kara za zerwanie umowy z operatorem
sieci komorkowych jest niewazna, albowiem zapadl wyrok w W..

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



(...) Sp. z 0.0. w S. (obecnie (...) Sp. z 0.0. w S.) na podstawie zawartych przez I. J. z (...) sp. z 0.0. w W. umédw o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych korzystala w latach 2011-2012 z ustug operatora telekomunikacyjnego.

bezsporne

Za wykonane uslugi spotka (...) wystawila na rzecz spolki (...) faktury VAT na laczna kwote 1.819,91 zl. Operator
obciazyl takze przedmiotowa spotke kwotg 2.574,33 zt i kwotg 6.557,82 z} za niedotrzymanie warunkéw umowy.

dowod: faktury VAT i noty obcigzeniowe, k. 45-49.
(...) Sp. z 0.0. w S. nie uregulowata swoich zobowigzan wobec (...) Sp. z 0.0. w W..

Nastepnie, na podstawie Umowy ramowej przelewu wierzytelnoSci z dnia 5 sierpnia 2013r., Porozumienia z dnia 17
grudnia 2013r. i Umowy objecia akcji oraz zbycia wierzytelno$ci w wykonaniu aportu z dnia 20 grudnia 2013r. strona
powodowa nabyla wierzytelnoSci wynikajace z powyzszych faktur VAT i not obcigzeniowych w stosunku do spotki
(...) (o czym spolka (...) zostala poinformowana).

Powodowa spotka wezwala spolke (...) do splaty zadluzenia jednak bezskutecznie, wobec czego, wystapila na droge
sadowg uzyskujac nakaz zaplaty wydany przeciwko dtuznej spolce przez sad elektroniczny w dniu 28 marca 2014r. w
sprawie o sygn. akt VI Nc-e 253828/14.

Na podstawie powyzszego orzeczenia Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Klodzku J. B. wszczal
postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce (...) (sprawa o sygn. akt Km 6637/14). Postanowieniem z dnia 17 grudnia
2014r. komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

Pismem z dnia 31 lipca 2015r. strona powodowa wezwala czlonka zarzqdu spétki (...) - M. P., powolujac sie na
tres¢ przepisu art. 299 § 1 ksh, do splaty zadluzenia spoétki.

Do dnia wniesienia pozwu zadluzenie spoiki (...) nie zostalo uregulowane.
bezsporne

Zarzad (...) Sp. z0.0. w S. (obecnie (...) Sp.z0.0. wS.) od momentu zarejestrowania spotki w rejestrze przedsiebiorcow
do dnia wytoczenia przedmiotowego powddztwa jest jednoosobowy, przy czym w latach 2009-2013 czlonkiem zarzadu
byla H. D., za$ od 2013r. czlonkiem zarzadu jest M. P..

Pozwany 1. J. od 2010r. jest wspdlnikiem spolki, a od 2013r. jest prokurentem spotki (prokura samoistna). Od
momentu zarejestrowania spotki w rejestrze przedsiebiorcow do dnia wytoczenia przedmiotowego powddztwa I. J.
nie byl czlonkiem zarzadu w/w spolki.

dowodd: odpis pelny z KRS spolki (...), k. 125-127.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:
powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treécig art. 299 § 1 ksh jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadajg solidarnie za jej zobowiazania.

W powyzszym przepisie ustawodawca uregulowal problematyke odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu za
zobowigzania spolki. W literaturze podnosi sie, ze jest ta surowa odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu wynika
z przyjetej w kodeksie spdlek handlowych konstrukecji prawnej spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia.

Odpowiedzialnymi na podstawie tego przepisu sa obok czlonkéw zarzadu jedynie likwidatorzy (art. 299" ksh). Takiej
odpowiedzialnoSci nie beda natomiast podlegaé czlonkowie innych organéw - na przyklad rady nadzorczej, komisji



rewizyjnej, a takze wspolnicy i osoby trzecie, w tym prokurenci i pelnomocnicy. Jesli jednak wspdlnik jest czlonkiem
zarzadu spolki to na podstawie art. 299 ksh mozliwe jest zZlamanie zasady nieodpowiedzialnos$ci osobistej wspolnikow
spolki za jej zobowigzania, ale wigze sie to nie ze statusem wspolnika, lecz z mandatem do pelienia funkcji czlonka
zarzadu (tak: Andrzej Kidyba, Komentarz do kodeksu spolek handlowych, Lex 2016).

W przedmiotowej sprawie (...) Sp. z 0.0. S.K.A. w W. wnoszac pozew przeciwko I. J. oparla swoje roszczenie na
treSci przepisu art. 299 ksh, podnoszac, iz egzekucja jej wierzytelnoSci przeciwko (...) Sp. z 0.0. w S. okazala sie
bezskuteczna wobec czego zasadne bylo wytoczenie powddztwa przeciwko czlonkowi jej zarzadu. Natomiast jak
wynika z przedlozonego do sprawy odpisu pelnego z rejestru przedsiebiorcow KRS - (...) Sp. z 0.0. w S. (obecnie (...)
Sp. z 0.0. w S.) I. J. od momentu zarejestrowania spolki w rejestrze przedsiebiorcéw do dnia wytoczenia powodztwa
nie byl nigdy czlonkiem zarzadu spo6tki. Wprawdzie pozwany od 2010r. jest wspolnikiem spolki, za$ od 2013r. jej
prokurentem (prokura samoistna), jednakze nigdy nie posiadal mandatu czlonka zarzadu spoélki. W tym miejscu
nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 17 ust. 1, 2 Ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(Dz.U.2016.687j.t.) domniemywa sie, ze dane wpisane do Rejestru sg prawdziwe. Jezeli za§ dane wpisano do Rejestru
niezgodnie ze zgloszeniem podmiotu lub bez tego zgloszenia, podmiot ten nie moze zastaniac sie wobec osoby trzeciej
dzialajacej w dobrej wierze zarzutem, ze dane te nie sa prawdziwe, jezeli zaniedbal wystapié niezwlocznie z wnioskiem
o sprostowanie, uzupetnienie lub wykreslenie wpisu.

Powyzszy przepis przewiduje niezwykle istotne domniemanie wiarygodnoéci danych w Krajowym Rejestrze Sadowym.
Stanowi ono dopelnienie zawartej w art. 14 Ustawy z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
gwarancji pewnosci obrotu. Na jego podstawie mozna przyjaé, ze dane widniejace w Rejestrze sa zgodne ze stanem
rzeczywistym. Jak jednak shusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 14 marca 2012 r. (I CSK 328/2011, LexisNexis
nr 4003598, OSNC-ZD 2013, nr C, poz. 61), ustanowione w tym przepisie domniemanie jest domniemaniem prawnym
w rozumieniu art. 234 kpc, wiaze zatem sad w postepowaniu cywilnym, z tym ze moze by¢ obalone, poniewaz ustawa
tego nie wylacza. Natomiast w przypadku wzruszania domniemania przewidzianego w w/w przepisie ciezar wykazania
faktu, ze dane wpisane do rejestru nie sa prawdziwe, spoczywa na osobach, ktore z okolicznoéci tej wywodza skutki
prawne (tak: Monika Debska, Komentarz do Ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, Lex 2013).

W oparciu o powyzsze Sad uznal, ze strona powodowa w zaden sposéb nie wykazala, ze pozwany 1. J. byl kiedykolwiek
czlonkiem zarzadu (...) Sp. z o.0. w S. (obecnie (...) Sp. z 0.0. w S.), a tym samym, ze posiada on bierng
legitymacje w przedmiotowej sprawie. Oprocz odpisu z KRSu przedmiotowej spolki (z ktdrego jednoznacznie wynika,
ze pozwany jest tylko wspolnikiem i prokurentem spotki) powodowa spétka nie przedlozyla juz innego dokumentu na
potwierdzenie powyzszej okoliczno$ci (np. aktu powolania pozwanego w sklad zarzadu sp6lki), jak réwniez nie zglosita
innego wniosku dowodowego w tym zakresie, a to oznacza, ze strona powodowa pozwala osobe, ktora w $wietle tredci
przepisu art. 299 ksh nie ponosi wobec niej odpowiedzialno$ci. Wobec powyzszego, Sad uznal, ze z przedlozonego
do sprawy odpisu KRS spolki (...) wynika domniemanie, Ze dane widniejace w tym rejestrze sa zgodne ze stanem
rzeczywistym, za$ to domniemanie (jako nie obalone przez powoda) wiaze Sad w tym postepowaniu. Na marginesie
nalezy dodaé, ze strona powodowa posiadala wiedze o osobach pekhiacych funkcje czlonka zarzadu przedmiotowej
spolki (albowiem wskazala w pozwie, ze wezwala M. P. - czlonka zarzadu spo6lki, w oparciu o przepis art. 299 ksh, do
splaty zadluzenia spolki), ktore de facto mogla pozwadé, czego ostatecznie nie uczynita (pozywajac jedynie wspoélnika/
prokurenta spotki - tj. I. J.), za§ Sad, co nalezy podkresli¢, nie ma obowiazku prowadzenia dochodzenia w celu
ustalenia osoby, przeciwko ktérej powdd powinien kierowaé swoje roszezenie (wyrok SN z dnia 3 lipca 2000 r., II
UKN 628/99, OSNAPiUS 2002, nr 2, poz. 46).

W $wietle powyzszego powddztwo jako bezzasadne podlega oddaleniu.



