Sygnatura akt VI GC 25/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu VI Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSR Jerzy Szafranski

Protokolant Agnieszka Kacala

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016 r. w Walbrzychu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. we W.
przeciwko K. M.

o zaplate 30000,00 zt

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od strony powodowej (...) sp. z 0.0. we W. na rzecz pozwanego K. M. kwote 2.417 zl (dwa tysigce czterysta
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp. z 0.0. we W. wniosta do Sadu Rejonowego w Walbrzychu pozew przeciwko K. M.,
prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarczg pod firma (...) w K. o zaplate kwoty 30.000 zl z ustawowymi odsetkami i
kosztami postepowania. W uzasadnieniu pozwu powodowa spoélka oswiadczyla, ze zawarla w dniu 22 maja 2015r.
umowe sprzedazy paliwa z pozwanym. Powodowa spotka zobowigzala sie do sprzedazy na rzecz pozwanego oleju
napedowego, a pozwany zobowigzal sie nabywac olej na warunkach okre$lonych w umowie. Strony ustalily, ze cena
za poszczegdlne zamobwienia ustalona zostanie w ten sposoéb, ze od ceny hurtowej netto obowiazujacej w dniu dostawy
zostanie odjety rabat 15 groszy na litrze. Pozwany zobowiazal sie do dokonania zaplaty w terminie 21 dni od daty
wystawienia faktury. Za kazdym razem olej mial by¢ dostarczany w miejsce wskazane przez pozwanego i odbierany
stosownym dowodem wydania. W dniu zawarcia umowy pozwany zlozyl pierwsze zaméwienie na 19.000 1 oleju
napedowego. Paliwo dotarlo do pozwanego, nie wnidst on zadnych zastrzezen, podpisal dokument przewozowy i
dokumentu WZ. Nastepnie powodowa spotka wystawila fakture VAT na kwote 83.430,90 zt brutto. Pozwany nie
zaplacil powyzszej kwoty, wobec czego strona powodowa wezwala pozwanego do zaplaty. Nastepnie pozwany zaplacil
stronie powodowej kwote 53.430,90 zl. Do dnia wniesienia pozwu pozwany nie zaplacil pozostalej kwoty 30.000zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 10 grudnia 2015r. Sad Rejonowy w Walbrzychu
uwzglednil w caloéci zadanie strony powodowe;.

Pozwany K. M. zlozyt sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci. W sprzeciwie pozwany
przyznal, ze aczyla go z powodowa spotka umowa sprzedazy paliwa z dnia 22 maja 2015r. i ze powstalo zobowiazanie
na kwote 83.430,90 zl wynikajace z faktury VAT nr (...). Pozwany zaprzeczyl natomiast jakoby nie uregulowal calej
naleznoéci. Pozwany wskazal, ze do zawarcia przedmiotowej umowy doszlo za poérednictwem A. S., tj. osoby, ktéra
pozyskiwala klientow na rzecz powodowej spolki. Pozwany wskazal, ze kwote 30.000 z} zaplacil w/w osobie (co



zostalo stwierdzone dokumentem KP), albowiem byl przekonany, zZe jest ona pracownikiem powodowej spdiki i tym
samym jest umocowana do pobierania pieniedzy w imieniu powodowej spolki. Pozwany zaznaczyl, ze to wlaénie z
inicjatywy w/w osoby podpisal umowe z powodowa spolka, a takze z ta osoba kontaktowal sie w sprawach zwigzanych
z zakupem paliwa, jak rowniez w innych sprawach dotyczacych realizacji przedmiotowej umowy. Nie wzbudzila
zatem jakichkolwiek podejrzen prosba A. S., aby przekazaé jej pozostalg cze$¢ kwoty. Pozwany oéwiadczyl takze,
ze w/w osoba byla upowazniona do odbioru od kontrahentéw powodowej spotki weksli i deklaracji wekslowych.
Nadto dodal, ze A. S. miala problemy w uzyskaniu zaleglych platnosci od strony powodowej, wobec czego pobrang
od pozwanego kwote zaliczyta na poczet zaleglego wynagrodzenia (co wynika z pisma z dnia 28 grudnia 2015r.).
Pozwany zaznaczyl takze, ze A. S. stale wspolpracowala ze strong powodowa o czym $wiadcza liczne wiadomosci
e-mailowe z kontrahentami powodowej spotki, ktorym przesylala oferty handlowe lub otrzymywala na swoj adres
e-mail potwierdzenia zaplaty za faktury. W/w osoba prowadzila tez korespondencje w pracownikami powodowej
spolki (w tym z prawnikiem spoélki), ktory przekazywal uwagi co do formy, tresci weksla i deklaracji wekslowej. W
ocenie pozwanego w/w osoba $wiadczyla na rzecz strony powodowej prace a majac na wzgledzie przedstawiony stan
faktyczny byta umocowana do odbioru od kontrahentéw spétki nalezno$ci wynikajacych ze sprzedazy paliwa. Ponadto,
pozwany dodal, ze powodowa spétka nie odniosta sie w pozwie do kwestii przekazania kwoty 30.000 zl w/w osobie,
mimo iz posiadala wiedze w tym zakresie, albowiem wyslala juz w/w osobie wezwanie do zaplaty kwoty 30.000 z} i
obecnie domaga sie tej kwoty od A. S. i od pozwanego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Od marca 2015r. strone powodowa (...) sp. z 0.0. we W. i A. S. wigzala ustna umowa (zawarta za poérednictwem
pracownika spolki (...) i zaakceptowana przez zarzad spolki), na podstawie ktorej A. S. miala pozyskiwaé klientow
dla spolki chetnych do zakupu paliwa - oleju napedowego. Za te ustugi A. S.miala otrzymywa¢ wynagrodzenie, przy
czym wysoko$¢ tego wynagrodzenia byla uzalezniona od iloSci sprzedanego paliwa oraz uwarunkowana koniecznoS$cia
catkowitej zaplaty za poszczegélne zakupy paliwa przez kontrahentéw spdlki. Oprocz pozyskiwania klientow do
zadan A. S. nalezalo takze poéredniczenie w zawieraniu uméw sprzedazy towaru, to jest: przekazywanie klientom
oferty strony powodowej sprzedazy towaréw wraz z niezbednymi dokumentami strony powodowej (koncesja,
potwierdzeniem posiadania kaucji gwarancyjnej, etc), uzyskiwanie i przekazywanie stronie powodowej lub klientom
informacji odnoénie: danych kierowcéw klientéw, danych pojazdéw klientdéw (w tym numerdw rejestracyjnych
pojazdow), platnoéci za poszczegodlne faktury (np. numeréw faktur, danych kupujacych, terminéw zaplaty, kwot z
faktur), a takze informacji odno$nie miejsc tankowania paliwa, oséb zajmujgcych sie przekazaniem towaru. Nadto, A.
S. przekazywala stronie powodowej podpisane przez kontrahentéw dokumenty: umowy sprzedazy paliwa, deklaracje
wekslowe, weksle, a takze dane kontaktowe klientéw. Zadaniem A. S. bylo takze dopilnowanie, aby klienci, ktorzy
zakupili paliwo zaplacili za nie w caloéci.

W ramach przedmiotowej umowy A. S. pozyskala klientéw dla powodowej spotki, w tym pozwanego. Jeden z
pozyskanych klientéw zakupil towar, a nastepnie zaplacil w calo$ci za niego. W maju 2015r. A. S. otrzymala od strony
powodowej wynagrodzenie za pozyskanie tego klienta.

Dowéd:

- faktura VAT nr (...), k. 53,

- zeznania $wiadka A. S., k. 118-119,

- zeznania Swiadka W. O, k. 119-121,

- zeznania prezesa zarzadu strony powodowej, k.130,
- Zeznania pozwanego, k. 131,

- e-maile z zalgcznikami, k. 56-82,



- zestawienie klientow, k. 48-49,
- o$wiadczenie, k. 51-52,
- zestawienie, k. 54-55.

W dniu 22 maja 2015r. strona powodowa (...) sp. z 0.0. we W. zawarla z pozwanym K. M., prowadzacym dzialalnosé
gospodarcza pod firma (...) w K., umowe sprzedazy paliwa - oleju napedowego. Przedmiotowa umowa zostata zawarta
za posrednictwem A. S.. W umowie strony o$wiadczyly m.in., ze powodowa spolka bedzie sprzedawala na rzecz
pozwanego olej napedowy na warunkach okre§lonych w umowie, za$ pozwany bedzie placil za towar w terminie 21 dni
od daty wystawienia kazdorazowej faktury. Na podstawie umowy pozwany zamoéwil u powodowej sp6tki 19.000 1 oleju
napedowego. Strona powodowa dostarczyta pozwanemu zamodéwiony towar, a nastepnie wystawila fakture VAT nr (...)
na kwote 83.430,90 zl. Pozwany nie wnio6st zadnych zastrzezen odno$nie towaru czy tez jego dostawy. Z powyzszego
tytulu pozwany zaplacil bezposrednio stronie powodowej na jej rachunek bankowy lacznie kwote 53.430,90 zl.

(bezsporne)

Wobec braku platnoéci przez pozwanego pozostalej do zaplaty kwoty 30.000 zi za zakupione paliwo A. S. zostala
upowazniona przez strone powodowa do uzyskania od pozwanego podpisanego przez niego weksla wraz z deklaracja
wekslowa oraz do odzyskania (w tym fizycznego odbioru) od pozwanego K. M. zaleglych naleznoSci za zakupiony
towar.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka A. S., k. 118-119,

- zeznania $wiadka W. O., k. 119-121,

- zeznania pozwanego, k. 131,

- e-maile z zalagcznikami, k. 56-82.

W sierpniu 2015r. pozwany podpisal weksel i deklaracje wekslowa na rzecz strony powodowe;j.
Dowdéd:

- weksel, k. 71,

- deklaracja wekslowa, k. 72-73.

W dniu 1 pazdziernika 2015r. pozwany zaplacil na rzecz strony powodowej kwote 30.000 z} z tytutu faktury VAT nr
(...) w ten sposob, ze pieniadze w gotéwee wreczyt A. S. - to jest osobie umocowanej przez powodowa spétke do ich
odbioru. Na potwierdzenie powyzszej czynnos$ci zostal wystawiony dowdd wplaty KP z dnia 1 pazdziernika 2015r. nr
1, w ktorym wskazano, iz zostala wplacona przez pozwanego na rzecz strony powodowej kwota 30.000 z} z tytulu
faktury VAT nr (...).

Dowéd:

- zeznania $wiadka A. S., k. 118-119,
- zeznania Swiadka W. O, k. 119-121,
- Zeznania pozwanego, k. 131,

- zeznania prezesa zarzadu strony powodowej, k.130,



- dowod wplaty KP z dnia 1 pazdziernika 2015r., k. 50.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2015r. strona powodowa wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 30.000 zl z tytulu
faktury VAT nr (...).

Dowdéd:
- pismo z dnia 13 pazdziernika 2015r. z potwierdzeniem nadania k. 28-30.

Pismem z dnia 30 pazdziernika 2015r. strona powodowa wezwala A. S. do zwrotu kwoty 30.000 z} z tytulu faktury
VAT nr (...) uiszczonej przez pozwanego.

Dowdéd:
- pismo z dnia 30 pazdziernika 2015r., k. 83.

Wyrokiem nakazowym z dnia 13 kwietnia 2016r., wydanym w sprawie o sygn. akt VII K 274/16, Sad Rejonowy w
Opolu VII Wydzial Karny uznal oskarzong A. S. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, to jest przywlaszczenia
pieniedzy w kwocie 30.000 zl, bedacych zaplata za sprzedaz paliwa, powodujacego straty w wysoko$ci 30.000 z na
szkode strony powodowej i za to wymierzyl jej kare grzywny w wysoko$ci 130 stawek dziennych po 10 z} stawka.

Dowdéd:

- wyrok nakazowy z dnia 13 kwietnia 2016r., k. 127.
Sad zwazyl, co nastepuje:

powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Dokonujac ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad opart sie na przedlozonych do sprawy przez strony
dokumentach, albowiem autentycznoéci tych dokumentéw strony nie podwazaly, jak réwniez na zeznaniach
$wiadkow: A. S., W. O. oraz stron procesu. W ocenie Sadu zeznania pozwanego K. M. i §wiadka A. S. byly logiczne
i spojne, Sad w calo$ci dal tym zeznaniom wiare. Odno$nie natomiast zeznan $§wiadka W. O. (prokurenta strony
powodowej) i prezesa zarzadu strony powodowej R. C. Sad uznal, iz jedynie cze$ciowo byly one wiarygodne. Niektore
zeznania $wiadka W. O. byly niespdjne z zeznaniami pozwanego czy tez z zeznaniami prezesa zarzadu strony
powodowej (np. w zakresie platno$ci za towar czy okoliczno$ci uzyskania weksla od pozwanego). Zdaniem Sadu takze
niektére zeznania prezesa zarzadu strony powodowej byly niespdjne same ze soba, z jednej strony prezes zarzadu
wskazal, ze spolke nie wigzala ze $wiadkiem A. S. zadna umowa a z drugiej strony oéwiadczyl, ze $wiadek ten szukal
dla sp6lki na jej zlecenie kontrahentéw, pézniej prostujac zeznania, ze jednak byla to umowa, ale ustna.

W przedmiotowej sprawie bezsporne pozostawalo pomiedzy stronami, ze strona powodowa zawarla z pozwanym
umowe sprzedazy paliwa, za posrednictwem A. S., na podstawie ktorej pozwany zamoéwil u powodowej spotki 19.0001
oleju napedowego. Bezsporne bylo, iz strona powodowa dostarczyta pozwanemu towar, a nastepnie wystawila fakture
VAT nr (...) na kwote 83.430,90 zl, za ktora pozwany zaplacil kwote 53.430,90 zl. Nadto, bezsporne byto, ze strone
powodowa wigzala z A. S. ustna umowa, na podstawie ktérej miala ona pozyskiwaé klientéw dla spotki chetnych do
zakupu paliwa - oleju napedowego. Za te ustugi A. S.miala otrzymywaé wynagrodzenie zalezne od iloéci sprzedanego
paliwa i calkowitej platnoéci za zakupiony towar. Sporne natomiast w niniejszej sprawie pozostawato, czy A. S. byla
uprawniona na podstawie w/w umowy do uzyskiwania od klientow spo6tki weksli (czy tez deklaracji wekslowych), a
przede wszystkim czy byla ona umocowana do fizycznego odbioru pieniedzy od klientéw spotki za zakupiony towar,
a zatem odbioru pieniedzy w kwocie 30.000zt od pozwanego.

Zgodnie z art. 353" ke strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spolecznego.



Powyzszy przepis prawny wprowadza zasade swobody umoéw, ktoéra stwarza podmiotom mozliwos§é ksztaltowania
stosunkdéw zobowigzaniowych innych niz typowe. Strony uzyskuja kompetencje do tworzenia zupelnie nowych typow
umé6w (np. umowa franchisingu), niepodobnych do normatywnie okreslonych w kodeksie cywilnym lub innych
ustawach. Moga takze wzorowaé sie na umowach nazwanych, ale okreélajac taczacy ich stosunek zobowigzaniowy
dokonywa¢ pewnych modyfikacji lub uzupehien, kreujac w ten sposéb bardziej odpowiedni dla nich instrument
prawny (tak: Adam Olejniczak, Komentarz do kodeksu cywilnego, Lex 2014).

W sprawie strony zawarly umowe dotyczgca zakupu paliwa, na podstawie ktorej pozwany zakupil olej napedowy.
Pozwany zaplacit za zakupiony towar, przy czym dokonal tego w dwdch etapach - najpierw zaplacil kilkoma
przelewami bankowymi lacznie kwote 53.430,90 zl bezposrednio stronie powodowej, a pdzniej zaplacit kwote
30.000z1 w gotowee do rak A. S. to jest osoby uprawnionej w imieniu powodowej spétki do odbioru pieniedzy. W
sprawie sporny byl zakres uprawnien jaki przystugiwal A. S. na podstawie wigzacej ja ze strona powodowa ustnej
umowy. Przedmiotowa umowa stanowila bowiem, ze A. S. miala pozyskiwaé¢ klientébw na rzecz spolki (co bylo
bezsporne). W toku postepowania Sad ustalil natomiast, iz A. S. zalatwiata wszelkie formalnoéci z klientami spotki
poczawszy od nawigzania kontaktu z klientem az do zaplaty przez klienta za towar. A. S. poszukiwala klientow dla
spolki, a nastepnie przedstawiala im oferte spolki, niezbedne dokumenty (np. koncesje, potwierdzenie posiadania
kaucji gwarancyjnej), nadto, dostarczala im wszelkie dokumenty do podpisu, uzyskiwata podpis klienta i przekazywala
dokumenty stronie powodowej. Ponadto, A. S. przekazywala zaréwno stronie powodowej jak i klientom wszelkie
informacje dotyczace danych klientéw, ich kierowcodw, ich pojazdéw, platnosci klientdéw za poszczegdlne faktury
(np. numery faktur, terminy zaplaty, kwoty z faktur), a takze informacje odnoénie miejsc tankowania paliwa, os6b
zajmujacych sie przekazaniem towaru, co wynika z e-maili zalaczonych do sprawy oraz z zeznan §wiadka A. S.. Nalezy
takze zauwazyé, ze z klientami pozyskanymi przez A. S. kontaktowala sie tylko ona, a jedynie sporadycznie spotka
w osobie prezesa zarzadu czy prokurenta. Nadto, nalezy wskaza¢, ze wprawdzie powyzsza umowe A. S. zawarla z J.
P. (ktory wystepowal jako przedstawiciel strony powodowej, a ktory jest jedynie handlowcem u strony powodowej,
nie majacym upowaznienia do zawierania uméw) to jednak umowa ta nie zostala zakwestionowana przez zarzad
strony powodowej, wrecz przeciwnie zostala zaakceptowana, skoro A. S. z powyiszego tytulu za pozyskanie klienta
(ktory zaplacil za zakupione paliwo) zostalo wyplacone przez powodowa spdtke wynagrodzenie w maju 2015r. (co
wynika z zeznan $wiadka A. S. i W. O. - prokurenta strony powodowej). Réwniez prezes zarzadu strony powodowej
R. C. oéwiadczyl, ze powodowa spolke wiagzata z A. S. ustna umowa dotyczaca poszukiwania kontrahentéw dla
spolki. Nadto, dodal, zeznajac przed tut. Sadem, ze w/w osoba miala by¢ poZniej zatrudniona przez spotke jako
przedstawiciel handlowy sp6tki na umowe o prace, gdyby sie sprawdzila. W ocenie Sadu, majac na uwadze ustalony w
toku postepowania zakres wykonywanych przez A. S. czynnoéci na rzecz strony powodowej nie sposob nie stwierdzié,
iz byly to czynnoéci typowego przedstawiciela firmy handlowej. Nadto, Sad uznal, ze A. S. byla uprawniona na
podstawie przedmiotowej umowy do uzyskania od pozwanego podpisanego przez niego weksla z deklaracjg wekslowa.
O powyzszym $wiadcza zeznania A. S. (ktérym to zeznaniom Sad dal wiare) i §wiadka W. O. (prokurenta strony
powodowej). Swiadek A. S. oéwiadczyla bowiem: ,Z zarzadem spotkalam sie w sierpniu. Przedstawili mi rozliczenie.
Powiedzieli, ze jak zalatwie weksel od K. M., to mi zaplaca. K. M. wystawil mi taki weksel”, za§ Swiadek W. O.
zeznal: ,Wiedzialem o wekslu, ale nie robiliSmy z niego uzytku”. Zdaniem Sadu, na podstawie ustnej umowy ze strong
powodowg, A. S. byla takze uprawniona do odzyskiwania od klientéw spotki zaleglych platnoéci za zakup towaru, w
tym do fizycznego odbioru od pozwanego K. M. zaleglych nalezno$ci w kwocie 30.000 zl za zakupione paliwo. Zaréwno
prokurent jak i prezes zarzadu strony powodowej zeznali, ze spotka domagala sie od A. S., aby odzyskata pieniadze
od klientow, ktorzy nie placa za zakupiony towar, w tym pozostala kwote 30.000 zl od pozwanego. Za$ A. S. zeznala:
~Kazali mi odzyska¢ pieniadze niewazne w jaki sposéb”. Swiadek zeznala takze, ze byla wzywana przez adwokata
spolki do zwrotu pobranych pieniedzy. Réwniez prokurent spotki o§wiadczyl ,Uwazam, ze $wiadek jest nam winna
pieniadze”. W ocenie Sadu A. S. zostala umocowana do odzyskiwania od klientéw platnoéci za zakupiony towar, w
tym do fizycznego odbioru pieniedzy, a zatem byla osoba uprawniona do odbioru kwoty 30.000 zt od pozwanego. O
powyzszym $wiadczy takze przedlozony do sprawy dowod wplaty KP z dnia 1 pazdziernika 2015r. nr 1, w ktérym jasno
wskazano, iz zostala wplacona przez pozwanego na rzecz strony powodowej kwota 30.000 z1 z tytulu faktury VAT nr
(...). W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze sama strona powodowa wzywajac A. S. do zwrotu pobranej kwoty posrednio



przyznala, ze byla ona umocowana do jej pobrania, lecz jej nie przekazala wierzycielowi. Gdyby za$ przyjaé, iz A. S.
byla osoba nieuprawniona do odbioru w/w kwoty to wowczas wierzyciel moglby domagac sie w/w kwoty jedynie od
pozwanego (jak to jest w niniejszej sprawie). Natomiast strona powodowa domaga sie w/w kwoty i od pozwanego
twierdzac, ze nie zaplacil w calo$ci za zakupiony towar i od §wiadka podnoszac, ze nie przekazal on naleznej mu
kwoty. W tym miejscu nalezy takze dodac, ze strona powodowa przed wszczeciem procesu posiadala wiedze odnoénie
zaplaty 30.000 z} z tytulu przedmiotowej faktury przez pozwanego do rak A. S.. Za§ w orzeczeniu z dnia 5 stycznia
2011r. (III CSK 119/10) Sad Najwyzszy wskazal, ze jezeli wierzyciel ma wiedze o spelnieniu $wiadczenia do rak osoby
nieuprawnionej i jest to wynikiem uzgodnien pomiedzy wierzycielem, dluznikiem i osoba nieuprawniona, to mimo, iz
w $wietle postanowien umowy laczacej wierzyciela i dluznika nie dochodzi do zmiany umownego sposobu spelienia
Swiadczenia, wierzyciel, w Swietle zasad wspolzycia spolecznego tj. zasady uczciwego obrotu i zaufania do kontrahenta
umowy, nie moze powolywaé sie nastepnie na negatywne konsekwencje, ktére moga (lecz nie muszg) wynikna¢ z
takiego sposobu spelnienia Swiadczenia.

Nalezy takze doda¢, iz w toku procesu pelnomocnik strony powodowej podniosl, iz wszelkie platnoéci na rzecz strony
powodowej dokonywane byly przelewem bankowym. Natomiast jak wynika z zeznan pozwanego byly takze platnoéci
w gotdwce. Pozwany zeznal bowiem, ze byly takie dostawy paliwa, ze przyjezdzal sprzedawca, cysterna z paliwem,
odbierali pieniadze i dopiero wtedy przelewane bylo paliwo. Dlatego tez pozwany (jak sam przyznal zeznajac przed
tut. Sadem) bez jakichkolwiek watpliwoéci przekazal pozostala do zaplaty kwote w gotéwee A. S. co do ktorej byt
przekonany ze jest ona pracownikiem strony powodowej (czy tez osoba decyzyjna w spolce).

W oparciu o powyzsze, Sad uznatl zatem, ze powodztwo strony powodowej nie zastugiwalo na uwzglednienie, wobec
czego, orzekl jak w pkt I wyroku.

O kosztach procesu (pkt II wyroku) Sad orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wyrazong
w art. 98 kpc. Na koszty te sklada sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 z oraz wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego bedacego radca prawnym w wysoko$ci 2.400 zl.



