Sygnatura akt VI GC 80/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu VI Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy SSR Jerzy Szafranski

Protokolant Agnieszka Kacala

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2014 r. w Walbrzychu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.0. z siedzibq w K.
przeciwko (...)w W.

o zaplate 8517,30 zl

I. powddztwo oddala,

II. zasadza od strony powodowej (...) Sp. z o.0. z siedziba w K. na rzecz strony pozwanej (...)w W. kwote 1.217 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 1.200 zl tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powodka - (...) spolka z 0.0. w K. wniosta dnia 27.06.2013r. do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew
w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko(...)w W.. Zazgdala w nim zasgdzenia na swoja rzecz od
pozwanej kwoty 8.517,30 zl z ustawowymi odsetkami.

Wyzej wskazany Sad dnia 25.09.2013 r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Pozwana od tego
nakazu zlozyta sprzeciw.

Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie postanowieniem z dnia 08.11.2013 r. stwierdzil utrate mocy nakazu w
calo$ciiprzekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Dzierzoniowie, a po sprostowaniu ? postanowieniem
z dnia 27.01.2014 r. do Sadu Rejonowego w Walbrzychu.

Po przekazaniu sprawy wezwano strone powodowa do uzupelienia brakéw formalnych pozwu. Pozew zostal
uzupeliony w ustawowym terminie. Sprawe skierowano do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym.

W uzasadnieniu swojego zadania powodka wskazala, ze pozwana w dniu 24.09.2001 r. zawarla z (...)S.A. , ktérego
nastepcg prawnym jest (...)spola z o.0. w K., umowe sprzedazy energii elektrycznej nr (...) na dostawe energii
elektrycznej do lokalu przy ul (...) w W.. Dnia za$ 13.12.2001 r. zawarto druga umowe nr (...) na dostawe energii
elektrycznej do lokalu przy ul (...) w W.. Powodka wystawila pozwanej faktury VAT nr (...) z dnia 12.03.2013 r.. Kwot
w nich wykazanych — odpowiednio — 5.391,10 zl i 3.126,20 zl. pozwany nie zaplacil.

Pozwana skladajac sprzeciw od nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Lublinie wniosla o oddalenie powodztwa.
Podala, ze pozew nie podaje przyczyn i podstaw wytoczonej sprawy. Ogranicza sie on do wykazania przeksztalcen
po stronie powodowej. Faktury z dnia 12.03.2013 r. nie odzwierciedlaja zobowigzah stron. Nie ma ze strony



pozwanej jakichkolwiek niezaplaconych wierzytelno$ci powoda. W trakcie postepowania przed Sadem Rejonowym
w Walbrzychu pelnomocnik pozwanej podtrzymal te argumentacje. Wnidst o przedstawienie dowoddéw z ktorych
wynikato by powstanie zobowigzania po stronie pozwanej oraz przedstawienie korespondencji wymienianej miedzy
stronami w tym zakresie.

Sad ustalil stan faktyczny:
Powdd, bedacy nastepca prawnym (...)S.A. w W. i pozwana prowadza dzialalnoé¢ gospodarcza.

Na podstawie umowy z dnia 24.09.2001 r. nr (...) i powod sprzedawal pozwanej energie elektryczna do sklepu
spozywcezego 95 przy ul. (...) w W. ( § 1 umowy) w ilo$ci 10.000 kWh rocznie.

dowdd: odpis z KRS —u, Monitora Sagdowego i Gospodarczego i postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa
Sroédmiescia w Krakowie k. 16-22, 42-50 umowa k.51-54.

Powdd wystawil pozwanej dnia 28.02.2013 r. dwie noty obcigzeniowe z tytutlu ,niewywigzywanie sie z warunkow
Regulaminu Promocji”. Pierwsza nr (...) na kwote 5.391,10 zL i druga (...) na kwote 3.126,20 zl. Pismem z dnia
09.04.2013 r. wezwal pozwana do zaplaty lacznie kwoty 8.517,30 zt.

dowdd: noty k. 55-56, wezwanie do zaplaty z pocztowym dowodem nadania k.57-59.
Sad zwazyt:

Zebrany w sprawie material dowodowy w postaci: umowy o dostawe energii elektrycznej, not obciazeniowych czy
wezwania do zaplaty nie pozwala na uwzglednienie roszczenia powoda. Wszelkie za$ twierdzenia i zarzuty pozwanego
skierowane przeciwko roszczeniu pozwu sg uzasadnione. Na stronie powodowej, zgodnie z zasadg wyrazona w art. 6
k.c., spoczywa ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jej zgdanie

Powdd powolujgc sie na dwie umowy sklada do akt tylko jednq z nich. Umowa ta w zadnym miejscu nie mowi
o jakichkolwiek warunkach promocji. Na czym one polegaly, komu warunki promocji przedstawiono, czy organy
uprawnione do reprezentowania spoéldzielni je zaakceptowaly i czy dotycza one wlasnie umowy nr (...). Dolaczone
do akt sprawy dowody w postaci not obcigzeniowych nie maja jakiegokolwiek powigzania z przedmiotowa umowg
nie moéwigce tez o drugiej z tych umoéw. Strona powodowa przywoluje w pozwie jako dowody faktury VAT. Nie
zalacza ich jednak do pozwu po wezwaniu o uzupelienie brakdéw po przekazaniu sprawy z Sadu w Lublinie do
Sadu w Walbrzychu. Znamiennym pozostaje fakt, ze juz na etapie elektronicznego postepowania upominawczego
pelnomocnik pozwanej wzywal pelnomocnika powoda o jasne sprecyzowanie roszczenia w oparciu o dokumenty i
korespondencje prowadzong w tym przedmiocie miedzy stronami. Pozwana jednak nie uczynila zado$é temu zadaniu.
Tym samym sad nie dysponuje stanowiskiem pozwanego w zakresie dochodzonego roszczenia prezentowanym po
wezwaniu go do zaplaty. Jak mozna sie domysla¢ takowe stanowisko bylo zajete. Zasada opisana w art.6 k.c. obarcza
powoda do przedstawienia dowoddw na poparcie swoich twierdzen, a ten takowych nie przedstawil.

Strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika powinna zdawac sobie sprawe z faktu, iz
niedostateczne wyjasnienie sprawy bedzie dla niej niekorzystne, poniewaz to na niej ciazyt obowigzek udowodnienia
faktow, z ktérych wywodzi skutki prawne. Zlozone do akt przez pelnomocnika pozwanej (juz po rozprawie) pismo
datowane na 25.04.2014 r. i zaprezentowane w nich twierdzenia nie zostaly uwzglednione.

Majac powyzsze na uwadze, przewodniczacy zobligowany trescia art. 224 § 1 k.p.c. po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego - zamknal rozprawe, po czym Sad wydal wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.). Nawet gdyby dopuscié je ( zalaczniki do niego) jako dowody w sprawie
stwierdzi¢ nalezy, ze niczego nowego one nie wnoszg. Z tych wzgledéw powodztwo nalezalo oddalic.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac nimi w calosci, zgodnie z zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu strone powodowa. Na koszty te zlozyly sie poniesione przez pozwang koszty



oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl. oraz koszty zastepstwa procesowego adwokata w wysoko$ci 1.200,- zl (§ 6
pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz. U. 2002 r. Nr
163, poz. 1348 z p6Zn. zm.).



