Sygnatura akt III K 607/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dniai13 pazdziernika 2017 roku
Sad Rejonowy w Walbrzychu II1I Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Glijerska - Socha
Protokolant: Joanna Gromadzka
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2017r
sprawy E. U.
syna A.iJ.zdomu H.
urodzonego (...) wJ.

oskarzonego o to, ze: w dniu 17 maja 2017r. w W. woj. (...) kierowal po drodze publicznej pojazdem marki o. (...) o
nr rej (...) pomimo wydanej przez Staroste (...) decyzji z dnia 07.01.2016r. nr (...).188.2015 o cofnieciu uprawnien
wg kat B nr prawa jazdy (...)

Y. o czyn z art. 180a kk

I. Oskarzonego E. U. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku,
tj. wystepku z art. 180a kk i za czyn ten na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 2 / dwoch/ miesiecy
pozbawienia wolno$ci , ktorej wykonanie na podstawie art. 6981 i §2 kk w zw. z art. 70 §1 kk zawiesza warunkowo
tytulem préby na okres roku,

II. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, poniesione wydatki zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa i nie
wymierza mu oplaty.

Sygnatura akt ITII K 607/17
UZASADNIENIE
Na podstawie przeprowadzonego przewodu sgdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny :

Decyzja Prezydenta Miasta W. z dnia 7 stycznia 2016r. cofnieto oskarzonemu E. U. uprawnienia wg kat B nr prawa
jazdy (...) wydane w dniu 5.07.2006r. przez Staroste (...) albowiem oskarzony nie poddal sie sprawdzeniu kwalifikacji
w trybie okre$§lonym w art. 114 ust 1 pkt 1 lit B ustawy prawo o ruchu drogowym.

Dowod:
Decyzja Prezydenta Miasta W. z dnia 7 stycznia 2016r. wraz z uzasadnieniem /k- 10 /

Na skutek odwolania E. U. od wskazanej wyzej decyzji Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja z dnia 3 marca
2016r. utrzymalo w mocy zaskarzong decyzje Prezydenta Miasta W. . Decyzja SKO z dnia 3 marca 2016r. jest
ostateczna .



Dowdd:
Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 3 marca 2016r. wraz z uzasadnieniem /k- 9-10/

W dniu 17 maja 2017r. okolo godz. 2 50 w W. przy ul. (...) oskarzony E. Z. kierowal swoim samochodem marki O.
(...) nrrej. (...) i zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji , w trakcie ktorej okazalo sie, ze
oskarzony ma cofniete uprawnienia do prowadzenia pojazdéw mechanicznych .

Dowod:
wyjaénienia oskarzonego E. U. /k-28-29, 58/

Oskarzony E. U. byl dotychczas karany sadownie za czyn z art. 180a kk na kare grzywny wyrokiem Sadu Rejonowego
w Lwowki Slaskim z dnia 6 kwietnia 2017r. w sprawie III K 397/16 .

Dowéd:
dane o karalnoéci oskarzonego /k- 19/

Oskarzony E. U. na etapie calego postepowania nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu . W
postepowaniu przygotowawczym wyjasnil, ze przestawial samochdd z miejsca gdzie stal nieprzepisowo zaparkowany.
Podal, ze w dniu 17 maja 2017r. w godzinach nocnych okoto godz. 2:50 zostatl zatrzymany do kontroli drogowe;.
Oskarzony wskazal, ze nie zgadza sie z decyzja Starosty (...) o cofnieciu uprawien do kierowania pojazdami

.....

postepowania przygotowawczego /k- 58/ .
Sad Rejonowy w Walbrzychu zwazyl, co nastepuje :

Sprawstwo i wina oskarzonego E. U. co do popelienia zarzucanego mu czynu nie budzi zadnych watpliwos$ci. Na
powyzsze wskazuja dokumenty w postaci Decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 3 marca 2016r.
wraz z uzasadnieniem /k- 9-10/ , Decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego z dnia 3 marca 2016r. wraz z
uzasadnieniem /k- 9-10/ i wyja$nienia samego oskarzonego . Oskarzony przyznal, ze cofnieto mu uprawnienia do
kierowania pojazdami mechanicznymi oraz , ze w dniu 17 maja 2017r. okoto godz. 2.50 w W. przy ul. (...) kierowal
swoim samochodem marki O. (...) nr rej. (...) i zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji /
k- 29 i k 58/ . Oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 180a kk, ktory
przewiduje odpowiedzialnoé¢ karna dla sprawcy , ktory na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie
ruchu prowadzi pojazd mechaniczny nie stosujac sie do decyzji wlaSciwego organu o cofnieciu uprawnienia do
kierowania pojazdami . Sad wymierzajac oskarzonemu E. U. kare jako okolicznoé¢ obciazajaca uznal dotychczasowa
karalnoéé oskarzonego za czyn z art. 180a kk wyrokiem Sadu Rejonowego Lwowku Slaskim w sprawie II K 397/16,
a dodatkowo na niekorzy$¢ oskarzonego potraktowal bardzo krotki czas jaki uplynal od dnia wydania wyroku we
wskazanej wyzej sprawie do dnia popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. Okoliczno$ci lagodzacych
Sad sie nie dopatrzyl. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad baczyt by byla ona adekwatna tak do stopnia zawinienia
i spolecznej szkodliwoéci czynu jak i do osobowosci i warunkéw osobistych oskarzonego. Ponadto Sad uwzglednil
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore orzeczona kara ma osiggnaé w stosunku do oskarzonego oraz potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. W ocenie Sadu w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy
orzeczona kara jest kara sprawiedliwg. Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary na
okres jednego roku proby, uznajac, ze cele kary zostang zrealizowane . Na podstawie art. 624 §1 kpk zwolniono
oskarzonego od ponoszenia wydatkow i nie wymierzono mu oplaty albowiem powyzsze uzasadnia sytuacja zdrowotna
oskarzonego i osiagane przez niego dochody.



