sygnatura akt I1I K 588/17
WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 pazdziernika 2017 roku
Sad Rejonowy w Walbrzychu II1I Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Fryderyk Kwiatek
Protokolant: Anna Mendelska
przy udziale Malgorzaty Czajkowskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Walbrzychu
po rozpoznaniu w dniach 25.10.2017 r, 31.10.2017r
sprawy P. W.
syna M., J. zdomu B.
urodzonego (...) w W.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 18 pazdziernika 2013 roku sygn. akt III K 889/13 za czyn z art. 178a
§1 kk popelniony w dniu 9 sierpnia 2013 roku na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat préby, zarzadzona do wykonania;

II. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 30 grudnia 2014 roku sygn. akt III K 1088/14 za czyn z art. 244 k.k.
popehliony w dniu 17 paZzdziernika 2014 roku na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby, zarzadzona do wykonania;

ITI. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 20 sierpnia 2015 roku sygn. akt III K 368/15 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony
wdniu 28.02.2015 riczyny z art. 279 § 1 k.k. popelnione wwarunkach art. 91 § 1 k.k. w okresie od 8 do 10.01.2015 r oraz
w dniu 20.01.2015 r i 20.02.2015 r na kare laczng roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby;

IV. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 9 grudnia 2016 roku sygn.. akt III K 748/16 za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 14.09.2016 r na kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnoS$ci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym;

V. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 9 listopada 2016 roku sygn.. akt III K 520/16 za czyny z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w warunkach art. 91 § 1 k.k. w dniu 13 kwietnia 2016 roku i 18 maja 2016
roku oraz za czyn z art. 229 § 11 3 k.k. popelniony w dniu 18 maja 2016 roku na kare laczna roku pozbawienia wolnoéci;

I. napodstawie art. 91 § 2k.k. wzw. zart. 89 § 121 § 1b k.k. }aczy skazanemu P. W. kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami opisanymi w punktach I, I1, ITITi V czeéci wstepnej niniejszego wyroku lacznego, po przyjeciu, ze kara laczna
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech)
lat proby, orzeczona wyrokiem opisanym w pkt III czeSci wstepnej niniejszego wyroku lacznego odpowiada karze 9



(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i wymierza skazanemu kare laczng 2(dwdch) lat i 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowania o wydanie wyroku lagcznego w cze$ci obejmujacej wyrok opisany
w pkt IV cze$ci wstepnej niniejszego wyroku lacznego;

III. na podstawie art. 6381 kk i art. 577 kpk na poczet kary lgcznej orzeczonej w pkt I czedci dyspozytywnej wyroku
zalicza okres pozbawienia wolnosci w dniu 13 kwietnia 2016 roku i w okresie od 18 maja 2016 roku do 19 maja
2016 roku, okres kary pozbawienia wolnoSci odbytej w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt IIT K
520/16, okres pozbawienia wolnos$ci od 24 pazdziernika 2016 roku do 23 lutego 2017 roku zaliczony na poczet kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt IIT K 889/13 oraz okres
od dnia 31 lipca 2016 roku do dnia 24 pazdziernika 2016 roku zaliczony na poczet kary orzeczonej w sprawie Sadu
Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt III K 1088/14 i okres od dnia 24 pazdziernika 2017 roku do dnia 23 lutego
2017 roku zaliczony na poczet kary orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt ITI K 889/13,
przy uwzglednieniu ze kara orzeczona w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt III K 889/13 ulegla
skroceniu o 4 (cztery) dni;

IV. pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych laczeniu pozostawia do odrebnego wykonania;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz H. K. z Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 147,60 (sto czterdziesci
siedem zlotych szeéc¢dziesiat groszy) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu
w postepowaniu przed Sadem;

VI. zwalnia skazanego od poniesienia kosztow sgdowych, zaliczajagc wydatki powstale od chwili wszczecia
postepowania na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt III K 588/17

UZASADNIENIE

W piémie z 7 lipca 2017 roku Dyrektor Aresztu Sledczego w W. zwrocil uwage na mozliwos¢ wydania wyroku lacznego
wobec P. W. zwigzana z wprowadzeniem do wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie Sadu
Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt 111 K 520/16 i w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn.. akt III K889/13.
Nadto, Sad z urzedu objat badaniem kary orzeczone wobec skazanego w sprawach Sadu Rejonowego w Walbrzychu
o sygn.. akt ITII K 1088/14, III K 368/15 1 I1I K 748/16.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013 roku sygn. akt ITI K 889/13 Sad Rejonowy w Walbrzychu skazal P. W. za czyn
z art. 178a §1 k.k., popeliony w dniu 9 sierpnia 2013 roku, na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby. Kara zostala zarzadzona do wykonania postanowieniem Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z 22 maja 2014 roku. Skazany korzystal z zezwolenia na odbywanie kary w systemie dozoru
elektronicznego, jednak w dniu 23 lutego 2017 roku Sad Okregowy w Swidnicy odwolal takie zezwolenie. Termin
rozpoczecia wykonywania kary zostal ustalony na 5 lipca 2018 roku a zakonczenia — na 29 lipca 2018 roku. Okres
pozostawania pod rygorami ustalonymi postanowieniem sadu penitencjarnego od 24 pazdziernika 2016 roku do 23
lutego 2017 roku zostal zaliczony na poczet rzeczonej kary. Nadto, w mysl art. 71 § 2 k.k. kara ulegla skroceniu o 4 dni.

Kolejnym wyrokiem, wydanym w dniu 30 grudnia 2014 roku, sygn. akt III K 1088/14 Sad Rejonowy w Walbrzychu
skazal P. W. za czyn z art. 244 k.k., popelniony w dniu 17 pazdziernika 2014 roku, na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby. Kara zostala zarzadzona do wykonania
postanowieniem z 18 kwietnia 2016 roku. Tak jak poprzednio, skazany korzystal z zezwolenia na odbywanie kary w
systemie dozoru elektronicznego, jednak postanowieniem z 23 lutego 2017 roku Sad Okregowy w Swidnicy uchylil
takie zezwolenie.



Blisko po6t roku pdzniej, bo 20 sierpnia 2015 roku, Sad Rejonowy w Walbrzychu po raz kolejny skazal P. W. za
przestepstwo. Tego dnia w sprawie prowadzonej pod sygn. akt III K 368/15 Sad skazal P. W. za czyn z art. 278 § 1
k.k., popelmiony w dniu 28 lutego 2015 roku, i za czyny z art. 279 § 1 k.k., popelnione w warunkach art. 91 § 1 k.k. w
okresie od 8 do 10 stycznia 2015 r, oraz w dniu 20 stycznia 2015 r i 20 lutego 2015 roku i wymierzyl za nie kare taczng
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad zawiesil warunkowo wykonanie tej kary na okres 3 lat proby. Kara nie
zostala dotad zarzadzona do wykonania.

Po raz kolejny Sad Rejonowy w Walbrzychu skazal P. W. wyrokiem z 9 grudnia 2016 roku sygn.. akt III K 748/16.
Woweczas to uznat go za winnego czynu z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnionego w dniu
14 wrze$nia 2016 r, i wymierzyt mu kare 3 miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Po raz ostatni Sad Rejonowy w Walbrzychu skazal P. W. wyrokiem z g listopada 2016 roku sygn.. akt III K 520/16 za
czyny z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w warunkach art. 91 § 1 k.k. w dniu 13 kwietnia
2016 roku i 18 maja 2016 roku oraz za czyn z art. 229 § 1i 3 k.k. popelniony w dniu 18 maja 2016 roku, i wymierzyt
za nie kare laczna roku pozbawienia wolnos$ci. Skazany odbywa te kare od 7 lipca 2017 roku. Termin zakonczenia
wykonywania kary zostal ustalony na 5 lipca 2018 roku.

Dowéd: - akta III K 1088/14 Sadu Rejonowego w Walbrzychu

- akta III K 748/16 Sadu Rejonowego w Walbrzychu

- akta ITII K 368/15 Sadu Rejonowego w Walbrzychu

- akta ITI K 889/13 Sadu Rejonowego w Walbrzychu

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt III K 520/16 k. 3-6
- informacja o karalnosci k. 17-19

- opinia o skazanym k. 27.

Zachowanie skazanego w zakladzie karnym zostalo ocenione jako przecietne. Skazany nie naruszyt regulaminu
w sposOb wymagajacy zastosowania §rodka dyscyplinujacego. Nie byl nagradzany. Przelozeni postrzegaja go jako
spokojnego. Skazany nie wchodzi w konflikty z innymi osadzonymi, nie uczestniczy w podkulturze przestepcze;j.
Nie przejawia sklonnoéci do autoagresji i nie daje powodu do stosowania Srodkéw przymusu bezposredniego. Nie
jest zatrudniony ani zobowiazany do wykonywania zobowigzanh nalozonych orzeczeniem Sadu. Skazany zapewnia o
krytycznym stosunku do popelionych przestepstw.

Dowdéd: - opinia o skazanym k. 27.
Sad zwazyl nadto, co nastepuje:

Przepis art. 569 § 1 k.p.k., w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2015 roku, stanowi, ze jezeli zachodza warunki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare laczna
wyrokami réznych sadow, wlasciwy do wydania wyroku lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy lub
laczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace laczeniu. Przywolane unormowanie odsyla do przepiséw o
karze lacznej zawartych w art. 85 i nastepnych kodeksu karnego. Jednoczesnie, przepis art. 19 ust. 1 ustawy z dnia
20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny i niektorych innych ustaw stanowi, ze przepisoéw rozdzialu IX
ustawy — Kodeks karny (traktujacych o karze lacznej) nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem
wejécia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejécia w Zycie wspomnianej ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks karny i niektére inne ustawy.
Wiekszo$¢ wyrokow podlegajacych badaniu uprawomocnila po 1 lipca 2015 roku, do tego ujawnila sie potrzeba



polaczenia kar orzeczonych tymi wyrokami, dlatego Sad zastosowal przepisy o karze lacznej w brzmieniu nadanym
przez wspomniang nowele.

Przestanki wymierzenia kary lacznej opisuje obecnie przepis art. 85 § 1 kk. Zgodnie z przywolanym rozwigzaniem,
jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare laczna. Przepis art. 85 § 2 k.k. wskazuje, ze podstawa orzeczenia kary lgcznej sa wymierzone
i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w catoSci lub w czeSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o
ktérych mowa w § 1. Przepis art. 85 § 3 k.k. reguluje negatywnie mozliwo§¢ wymierzenia kary lgcznej, stanowigc,
ze jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca popeknil przestepstwo,
za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajaca laczeniu, orzeczona kara nie podlega laczeniu
z karg odbywang w czasie popehlienia czynu. Sad mial na wzgledzie, ze reguly opisane w art. 85 k.k. znajdowaly
zastosowanie w realiach polaczenia kar orzeczonych za czyny popelnione w warunkach ciagu przestepstw i za inne
wystepki, stanowila o tym bowiem jasno tres¢ art. 91 § 2 k.k.

Analizujac dane o karalnos$ci skazanego oraz informacje o odbywanych karach Sad przyjal, ze bezwzgledne (wobec
zarzadzenia do wykonania) kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach Sadu Rejonowego w Walbrzychu o
sygn.. akt III K 889/13, III K 1088/14 i III K 520/16 i kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania orzeczona w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.. akt III K 368/15 zostaly wymierzone
w warunkach, ktére odpowiadaly wymogom art. 85 k.k. Z akt sprawy o sygn. III K 748/16 wynikalo, ze kara 3
miesiecy ograniczenia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 9 grudnia 2016 roku zostala
juz wykonana, dlatego Sad w obecnym postepowaniu nie miat podstaw, by obja¢ ja wezlem kary lacznej i w tym
zatem zakresie, jaki wyznaczalo skazanie rzeczonym wyrokiem, na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie o
wydanie wyroku lacznego. Sad mial na uwadze, ze w my$l art. 89 § 1b k.k. warunkowe zawieszenie wykonania kary
orzeczonej w sprawie o sygn.. akt III K 368/15 nie bylo przeszkoda do wydania wyroku lacznego, jako ze zgodnie
z przywolanym unormowaniem wymierzenie bezwzglednej kary lacznej bylo mozliwe po przyjeciu, ze miesigc kary
pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad przyjal tu kare 9 miesiecy jako podstawe przedmiotowej kary lacznej
Sad mial na uwadze, ze czyny, za ktore P. W. zostal skazany w sprawach o sygn. akt III K 889/13, III K 1088/14,
III K 368/15 Sadu Rejonowego w Walbrzychu zostaly popelmione na dlugo przed rozpoczeciem wykonywania kary
wymierzonej mu w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt III K 520/16, uznal wiec za oczywiste, ze kary
orzeczone w wymienionych sprawach podlegaly polaczeniu.

W mysl art. 86 § 1 k.k. sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
20 lat pozbawienia wolnoéci, gdzie kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

Skazany stoi przed perspektywa krotkoterminowego, bo siegajacego 29 lipca 2018 roku, pozbawienia wolno$ci. Sad
mial te okoliczno$¢ na uwadze, ale tez nie tracil z pola widzenia stopnia demoralizacji, manifestowanego wielokrotnym
powrotem skazanego do przestepstwa. Opinia o skazanym nie kresli negatywnego obrazu P. W., ale tez nie wskazuje
na szczeg6lne postepy resocjalizacji i jako taka nie przemawia za znaczacym skroceniem okresu oddzialywania
karnoprawnego. Do tego, Sad mial na uwadze, Ze o wymiarze kary lacznej powinno w rownym stopniu decydowaé
zachowanie skazanego w zakladzie karnym jak i jego wieloletni przestepczy ,dorobek”. Majac mozno$¢ wymierzenia
skazanemu kary lacznej w granicach od roku pozbawienia wolnoSci do 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
Sad uznal, ze w tych okolicznoSciach kara lgczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci bedzie wystarczajaco
surowa, by odnie$¢ pozadany skutek. Taka kara nie bedzie postrzegana przez skazanego jako nagroda, ale jako realna
dolegliwo$¢, ktora zniecheci go do popelnienia kolejnych przestepstw i pozbawi go — jako osobe po raz pierwszy
osadzona w zakladzie karnym — zludzen co do bezkarnoéci, z jaka dotad naruszal prawo. Wymierzenie takiej kary
wplynie na zapatrywania innych adresatéw norm prawnych, a do tego utrwali badz wpoi im przekonanie o potrzebie
obowiazywania prawa i dolegliwo$ciach stanowigcych nastepstwo jego wielokrotnego naruszania.



Pozostale orzeczenia w sprawach podlegajacych badaniu, nieobjete przedmiotowym wyrokiem lacznym, Sad
pozostawit do odrebnego wykonania.

W myél art. 63 § 1 k.k., stosownie do art. 577 k.p.k., Sad zaliczyl na poczet kary lacznej okresy pozbawienia wolnosci
zaliczone na poczet kar polaczonych rzeczonym wyrokiem i okres odbytej dotad kary orzeczonej w sprawie sygn.. akt
III K 520/16.

Sad mial na wzgledzie, ze skazany korzystal z pomocy udzielanej przez obronce z urzedu i ze koszty takiej pomocy nie
zostaly oplacone. Sad przyznat obroncy nalezno$é w kwocie 147,60 zl, biorac za podstawe wysoko$¢ stawki minimalne;j
ustalonej w § 17 ust. 5 rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, powiekszona o
podatek VAT.

Procedujac na podstawie art. 623 kpk Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych w przedmiocie wydania
wyroku lacznego uznajac, iz jego obecna sytuacja, w szczegoblnosci dalsze pozostawanie w zakladzie karnym, sprawi,
ze wylozenie rzeczonych kosztow nie bedzie w ogole mozliwe.



